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PHlLOSOPHIiE CULTORIBUS 

PAGEM ET GRATIAM A DEO f>REGATUR 
JULIUS FABRE D^ENVIEU 

Occasionem adripio, studiose Leclor, iterum tc adloquendi, inilio 
hujus voluminis, in quo libi exliibctur Spiritualismi, id est Plalo- 
nismi augustiniani seu Onlologismi breviarium notabile , et jampri- 
dem h docto quodam theologo elaboralum.Nova enim, quam molior, 
liujuslibrieditio, praefationem novam, monita nova, postulat. Quippfe 
nonnulla sunt, de quibus te in limine monendum censeo, quo melius 
perspicias quibus ralionibus ad hunc denuo typis evulgandum Juve- 
nalis Annaniensis libellum, inductus sim. 

Ea est san6 ratio quae me impulit, ut animum applicarem ad hanc 
novam liujus libri editioncm, quod in lioc ipso, indubiis argumentis, 
comprobatur, fus6 et qu dem eruditb pcrtractatur nobile illud sys- 
tcjna, Ontologismi nominc notum , cujus pnecipuum caput est : Ens 
summum esse lucem mentis humanae, Deum esse lumen rationis, 
imraediatfe menti nostrse semper prjBsens, in quo ceniimus veritates 
jeternas et incommulabiles, quse generatim verttales absolutse nuncu- 
pantur. Ad hanc vero thesim rursiim [^roponendam, tiiplici moveor 
ratione : primo, quia principalior est in philosophitl ; secundo, quia 
vald^ utilis est ad multas ex qua?stionibus gravioribus theologife; 
lerlio quia vald6 oppositos in ipsius intelligentia philosophos et theo- 
fogos reperio. In in\c tamen ipsa hujus thesis discussione cardinem 
totius philosophiae verti liquido patet. Hanc thesim praeterea axim esse 
lotius religionis naturalis facih') inter dootos constat Nam absque im- 
mediat^atque innatk Dei apprehensione, non daretur in animonostro 
vis seu facultas qu^ do Deo reflex^ et scientific5 possemus cogitare; 
desiiiueremus spe ullius communionis cum Ente summfe perfecto. 
Quare rectfe dictum existimamus ab hoc dogmate momentoso pen- 
dere religionem naturalem et totam rem philosophicam. 
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Philosophiam itaque scilfe et praecis^ nemo defendere potest, nisi 
qusestionem, cujus Iractationem Juvenaiis Annaniensis aggressus est, 
noverit solvere. Seposit^ enim systematis Ontologici veritate funda- 
mentali, nullo modo poterunt philosophi impugnare sensualismum 
sive practicum sive theorelicum, quem non nescimus fontcm esse 
innumerabilium malorum. Sensualistarum cnim systema damnosa 
est ssevientium erroruni pestis, quae subrepit in vitam et mores mor- 
talium : sensualimus est causa, cur plurimi Dci exislentiam et pro- 
^ videntiam negentj sensualimus profecto causa estquare variae sclioLnp 
philosophicje in scepticismum, in malerialismum aut in pantheismum 
se impegerint; scnsualismus denique causa est quare tam muUi citra 
ullam futuri sollicitudinem, Epicureorum instar , molliter ac libidi- 
nosfe sevum transigere omnibus expetunt votis. 

Neque adeo mirum est lantoper^ invaluisse hunc errorem, quum 
vix alius excogitari possit, qui ingenio humano ad rerum sensibilium 
araorem proclivi plura indulgeat, qwkm hicipse, qui hominibus per- 
suadet eos in rebus finitis speculandis circumscribi, constringi ct coer- 
ceri. Hincenim homines brutis se assimilant, quse solo sensu corpo- 
ralium moventur, et ad id solum quod adest, quodque praesens esl, 
sese accommodant, Quid itaque periculi k sensualisrao. iraraineat 
veritati, facilfe quisque vidcre potest: quae m|ila sensualismus in or- 
bem huraanum introduxerit, qu^m foedfe illum deformaverit, facil^ 
erit in propatulo. 

Gonferamus nos paulisper in orbis theatrum, et cernemus h!c 
campos militibus inundantes, illic niaria navibus plena; ibi aurum et 
melalla, isticlapides crudeli conatu eifodi ; alibi tormentorum toni- 
tru aera conculi et fuhnine scindi. Urbes si ingrediamur, curias liti- 
bus repletas, officinas sudore laborantium madidas, fora , plateas, 
vicosque negotiantibus inquiela : de minimo ad maximum, cunctos 
miile curis distentos videbimus. Si vero linem tantorum negotiorum 
et tumulluum requiramus, non alium reperiemus, quam modica, fal- 
lacia, vana et terrestria bona. 

Cerlfe quidem homini licet saluti, securitati et prosperitali familia^ 
et patriae consulere, res humanas curare, artes operosas et urbanas 
exercere, atque ad promovendura bonum coramune intendere : in 
hunc finem utique conspirare omnes debent, ut se mutu6 juvent, ac 
defendant. Gui.|uc licet sibi honesto labore comparare ea (juibus in- 
diget quoad vitae conservationem et modura Iransigendi illara. Ve- 
riim seraper et in qu&que re facultates hominis dingendse sunt ad 
tinem honestuaiy ita ut semper motivo diviuo stimulentur et impel- 
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lantur. Delectabililas ipsa, ipsufn levamen iialurse vel quflelibet cor- 
* poris commoditas, si fiant considerando soliim naluram animalem , 
non sunt bona et honesta ; ut sint bona et honesta debent dirigi ab 
humanSi naturSi, ut rationali. Quod quidem fit, quando ad operaiidum 
propter commoditatem naturae adhibet homo rationis regulam , et 
judicat illam commoditatem esse sibi convenientem, etiam ut ratione 
regulatam. Quare non minus \crh , quam docih docet Aristoteles : 
Ut homo perfectionem nactuSj animantium est opdmus, sic ciim a lege 
justitiaque discessit, omnium pessimus habetur [Lih. I, Pol. Cap. 2). 
Uiidfe benfe uos admonet Psalmisla : Nolitefieri sicul equiis etmuluSy 
quilmsnon est intellectus (Ps. XXXI, 9). Homines enim sensibus de- 
diti pecudum instar vitam agunt, belluinam naturam induunt, et 
de iis dici potest : Cum in honore essent, non intellexerunt ; compa- 
rati sunt jumentis insipientibus et similes facti sunt illis (Ps. XLVIII, 
42). 

Si quis erg6 paulo altiiis expendat et subducta ratione aliquant6 
vividius secum reputet, quaiilum dominentur in omni slatu homi- 
iium inordinatus terrestrium bonorum appetilus et cfficitas ani- 
marum, vix, autmea me fallit opinio, contineat sese, — nisi sit ab 
omni humaniiate long^ alienus , — quin flebilibus modis lamen- 
letur et ejulet. Locum^enim si demus rationi , faiebimur rationales 
raodo super omnes irrationales creaturas k ratione longiiis deerrare. 
Paucos enim invenies qui finem perpendant, ob quem Deus homi- 
nera creaverit ; tantaque cst plurimorum cpBcitas menlis, ut vitam 
suam post septuaginta autplures annos linientes, ne semel quidem 
inlra tantum spalium considerarint, ad quid in hoc mundo a Deo creali 
fuerint. Homines itaque pen^ innumeri nugis, in hJic vita, immodic^ 
dislinentur seque occupationibus conterunt qufe nec decent, nec re- 
plent animam rerum mult6 majorum et meliorum compotem. Hos 
videmus sine Numinis sensu explicito et reflexo ila a^tatem agere 
tanquam si Numen aliquod non sit, quod res humanas inspiciat, et 
sapienter jusleque regat. Ad tanlam multi deveniunt dementiam, ut 
in idolalria; scelus irruant : toti inhiantes fluxis opibus, flexo popliie 
Mammonam adorant, Venerem et Bacchum conimensales habere co- 
naniur. Effrenata ergo hfec vila3 Jicentia homines ca3co impetu ad 
araorem crealurarum converlit, et eos penitus avertit k notiti^ et cultu 
Creatoris. Serpit hsec dira contagio non tantum inter humiles casas 
ignarsB plebis , sed vel maxim6 inter homines specie politos, po- 
pulique duces, et ipsas sapientium hujus setatis schoias pedetentim 
iavasit. Huicfit ut nostro sbvo piurimi passim inveniantur, qui reli- 
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gionis omnis expertes, existenliam Numinis parum curent, et re- 
rum creatarum idolis affixi, nuUam alterius vitse curam arlmittant. 

Et quidem non sine acerbo doloris sensu videbis homines, quos 
Positivistas et Materialistas vocant, Deum h sese expressfe conantes 
excludere , aul Deum non esse vel credere vel cupere. Apertfe vel 
calbd^ innumeri homines Deum esse negant. Quare nostrk hkc tem- 
pestate innumeros penfe libros k litteratoribus et k doctis scriptos 
tacile est offendere, in quibus monslrosse, in Deum blasphema^, exci- 
tantur opiniones , arduoque et indeside conatu traduntur. Ade6 
itaque modo invaluit omne malum, ut videalur ab hominibus Deus 
toto mundo extorris ejectus. Pecudum pr8Plerei\ animabus mentem 
humanam jequare satagunt ; neque volunt agnoscere dotes esse in 
anim^ nostrk quse hominem essentialiter a beiiuis dislinguant. Ita ut 
yl nobis Xerxis inslar supra montem stare liceret, unde cunctos sal- 
tem hujus hemisphserii morlales intueremur, lacrymas funderemu^, 
quod adeo sint plerique divinse natur?e suje obliti, ut in viiitatem 
jumentorum conversi videantur. 

Verum querelis nihil jjrolicimus ; philosopho non sufficit instruere 
et deplorare hominum caecitatem. Ad ipsum pertinet aliqua ratione 
mali originem prodere et prsescribere nonnulla remeclia quibus cure- 
tur hic animorum morbus. ^ 

Cernamus igitur quomodo creatura rationalis ad talem perveniat 
rationis defectum. Dic nobis, 6 anima Dei cognitione insignita, cur 
sic immemor nobilitatis tuae, te degenerem reddideris, utde humanfi 
ad brutalem sortem deveneris; et si fortfe hactenus hanc tui lapsiis 
causam neglexeris, mod6 precor, ut paululum mecum eamdem scru- 
tari non dedigneris. Haud difficulter comperies stirpem ac semen 
totius mali in hoc esse, quod menlem tuam inspicere negligas, et 
indfe sequi quod dignitateai naturse tuae non perpendas. 

Rationalis enim anima habet actiones rellexas quibus seipsam , 
suas facultates, suasque operationes sentit, quibus speciatim se iiitel- 
ligere animadvertit. Ver^m plerumque mens suam intellectionem 
attenlfe apprehendere, seipsam sedul6 videre recusat aut negligit ; 
quid sit ipsum intelligere ne philosophi quidem scire conanlur; 
naturam seu essenliam intelligentiae non animadvertunt. In perscru- 
tandis mentis viribus aut enodandis naturae intellectualis phsenome- 
nis, in reserandis abditissimis animae noslrae facullatibus, cseci surit 
et duces caecorum. Uno verbo, ipsimet philosophi non sufficienter 
versantur in rebus p^ychologicis. 

Deplorans leremias calamitatem populi exdamat ; Desolatione de- 



sokta est omnis terra ; et velut totam mali designans originem , 
subdit: Quia nullus est, qui recogitet corde (Xil , W). Quod quidem 
apposite dictura luit, Miraris enirn, 6 horao, animara tuam ad Crea- 
toris imaginem factam, mod6 jumentis , quibus non est intellectus , 
comparari. Sed si causam tantarum raiseriarum desideres nosse, dico 
cum leremiti : Quia nullus est qui recogitet corde. Non recogitas 
quomodo tesimilem sibimet Deus condiderit. Non rer,ogitas nobilita- 
tem conditionis tuae, ide6 te adeo vilem reddere non vereris. 

Jgitur te rogo, quisquis hsec legis, ut paulisper mienlis oculum 
digneris abstrahere ab omni rc crealSi extra le posit^, quo teipsum 
melius recogitare valeas. Si singulos interrogavero : Tu qui es? 
Utique respondebunt, se homines esse. Si ver6 petiero, iniquo natura 
liominis consistat ; vereor profect6 ne plurimi sint, qui se hoc igno- 
rare fateri cogantur. Sed qu^e causa tantae ignorantiae? Non alia 
guam supr^ data : Quia non est qui recogitet corde. Sicut enira non 
videmus equura in mpl^ laborantera, nisi velatis oculis, sic nec ho- 
mineai reperiraus sensibus deditum, nisi senstis intimi et rationis 
oculos fere clausos habuerit. Nobis taraen Deus conscientiie oculum 
contulit; ut nobilitatem animae nostrae considerantes, raente in cceles- 
tibus habitareraus ; et ecce, diu noctuque, verrais instar, per terram 
repimus I 

Maxiraa itaque pars huraanitatis et decus orane vitae buraanae , quo 
distaraus k bestiis , inest primiira in sensu quodara divinitatis , 
deind^ in dictis factisque ad illius senstls norraara coraponendis fin- 
gendisque/Existit in raente nofUr^ cognitio qusedara Dei, per oranes 
vitse intclleclualis aclus fusa et exphcata; congenita est anirais nos- 
tris Dei cogniiio ; irapressus est raenti noslrae visus quidara et intuitus 
naturalis quo incorainutabile verura perspiciraus et aliquoraodo con- 
templamur. Ad hanc ver6 cognitionera horaines non adtendunt; 
mentera suam non inspiciunt; seipsos ignorant; sensus Dei in ipsis 
elanguescit, Deura non agnoscunt. H^c de re itaque usque adeo sti- 
piles et plurabei, inertes et stolidi, inconsulti et excordessunt hujus 
sspculi liomines, et somniis quibusdam iraraersi, ut vix ad Stentoris 
vocera, ut est in proverbio, videantur experrecturi. 

Hunc sensura Dei, fateor quidera, aniraale corpus pondere suo 
terreno obruere nititur. Mens nostra corpore^ caligine circumfusa 
subhmia 8egr6 adspicit. Corpus quidera instrumenlum est quo, cog- 
nitione singularium, mens elicit atque evolvit cognitionem intellec- 
tualem universalium. Sed ita est nunc anima nostra huic corpori 
conjuncta, ut istud sit raenti pondus aggravans. Anima enim nostra 
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rebiis corporalibus, quse sensu percipiuiitur, facill^ iraplicatnr; et 
dum sens.bilium appetitu tervet, illis hasret (ledila et affixa , atque 
ab isiis interioribus aep^r^ se abripi palilur. Qware animi aclversio in 
ipsum actum intellectualem et in ejus objectum nonnisi perrar6 fer- 
tur; atque ita poir6 facilfe objecla sensibilia menlis oculo injiciunt 
velamen , quo miserrimfe obcyecati , homines nobilitatis human« 
obliti, praecipites, irrationabilium instar, in omne malum ruunt. Mi- 
serae enim hominum animae sensationibus semper laborant, et nisi 
rellexionem in actus mentis sedulo exercitent, crass^ ignoranti^ 
rationis lumen obtegitur, ipsaeque mentes spissis tenebris implicalse 
degunt. 

Gumenim easit mentis natura ut continu6 cogitet; laborem autem 
refugiat quo seipsam et objecta insensibilia inleilectui propria con- 
siderare (liscat, evenit utrebus corporeis tr&nsvorsum actus homo de 
viSi magis magisque deflectat. Ita ssepissimfe neque se, neque intelli- 
gibilia, neque Deum reflex^, explicit6 et scientificfe plurimi hominc D 
sciunt apprehendere. H'3ic scienti^ ver6 carent, quia se in hanccon- 
suetudinem non adducunt ut seipsos et intellectds objecta reflexe 
et explicitfe perspiciant. Dei utique cognitio naluralis est exercenda 
et explicanda : qusevis enim scientia exeicitatione comparatur et per- 
ficitur. Facile constat, v. g., oculum in aliquo gonere exercitatum, 
viderequod alii non cernunt, qui se non in eodem genere exercue- 
runt. Quod non mirum videbitur, cum etiam aures, exercitatse au- 
diendis musicis concentibus audiant, quse aliae n6n assequuntur. 

Quare multos reperies, qui rebus ereatis affixi, ab iis afirepli, sem- 
per iis anima et corde inhperent. Toti porr6 in illis rebus caduci.^ 
et fluxis, quomod6 possent ad Deum converti, artemve discere Ens 
illudsummumcognoscendi? Quomodo possent mentis propria ciirarti 
aut ea, quo addecet, animo perpendere? Nescjunt revocare menteni 
k sensibus, et cogilationem a consuetudine creaturarum abducere. 
Summum itaque bonum non sufficienter cognoscunt, ac proind6 
illud non summfe, ut decet, appetunt. In tantumenim unumquod(|ue 
k nobis potest diligi, in quantum cognoscitur {l nobis. Cum autem 
vix in mentem eorum intrent qua3 Dei sunt, quomodo eadem cogno- 
scere homines possent? Qualia molsB imposueris, talia molit. Gum 
erg6 nihil praeter transitorias creaturas intueri pluriml hominum 
discant; iiinc fit, ut taUbus tota mente continu6occupentur, nec de 
Deo, vel Divinis vix uUa insit ipsis memoria. 

Idcirco si quis interrogaverit homines corporeisdeditos rebus, quare 
sursum cor ad supernabona non erigant ; paucis hominesisti respon- 
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dere possunt : « Quoniam non fertur affectus in bonum ignotum. » Et 
rever^ quamvis Deus sit menti humanse semper praesens, homines, 
illi Deum qu,asi ignorant, quia de illo nec volunt nec seiunt reflex^ 
explicite ct scientiiic^ coofitare. Ut Paulus enim loquilur : Animalis 
homo nonpercipit ea quce Dei sunt (4, Cor. U, 4). Quod liSic similitu- 
diiie patet: si quis invilatus ad magnum convivium, se totum grossio- 
ribus cibis oppleret, absque dublo amitteret appetitum ad delicatiora. 
Idem omnin6 fit plerisque in mundo, qui invitali ad Dei mensam, ade6 
repient his rebus caducis desideria sua, ut ad coelestia nori modo 
nullum liabeant appetitum, sed etiam nauseent. 

Notandum hoc quoque, quod rerum corporearum fervens affeclus, 
propemodum soleat mentis oculum excaecare. Dum enim rei cujus- 
dam amore inordinatfe accenditur homo , omnem ralionem inquirit 
ad malura suum justiticandum. Porr6 in ips^ negligenti?! quk seipsum 
excutit, apprimfe rationes invenit quibus actus suos excuset. H2ic 
enim de caus^ facilius pulvere bonorum terrestrium visus noster 
intellectualis impeditur ne ideas seternas prospiciat. Quare et recih 
eliam dicere possumus, amorem creaturarum esse humorem quem- 
dara, qui super pupiliam oculorum raortaliura incidens, lumen 
divinum, quod super no> signavit Vultus Domini, ferb obnubilet. 
Und^ tacil^ intelliguntur quae narrantur de duobus senioribus, qui 
contra castissimam Susannam falsum fdbricSirunt testimonium. Cau- 
sam enim attende tanti sceleris : Et everierunt sensum suum , et 
declinavemnt oculos suoSy ut non viderent ccelum, neque recordaren- 
tur judiciof*um justorum. (Dain.XWl, 9). Ocuium k Deo avertunt , et 
prius sensum suum evertunt ; velant nempe oculum inteliecttls , 
conscientise oculum extinguere conantur. Verum cert6 est hanc Dei 
cognitionem vel maxime exiguam, nunquam plaufe extingui. Sed ignis 
ille coelestis non ardet in istorum hominum mentibus. * Licet adhuc 
scintilla cognitionis i)ei in ipsis reraanserit , tamen fumo rerum 
corporearum ade6 est obfuscata ut fer^ nihil luminis remaneat. Et 
lieet magnus ille mentium Doctor, Deus, continu6 luminis influxu 
in mentesradiet, tamen, quia desuntsubjectivse dispositiones, luminis 
illius cognitio extinctioui plenarise proxima hebescit. 

Tenetur tamen homo lianc cognitionem' promovere , sensum 
Dei fovere, excitare, et quidquid splendorem hujus intelligibilis 
Solis offuscat removere. Nam ubi ille sensus Dei viget, aliturque 
suis nutrimentis, et acuitur artibus idoneis, ibi omnia accipiunt 
suum ornatum ac decus consentaneum natune humanse dignilati. 
Quare necesse est ut anima discat intrare ad seipsam et in intimis 
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suis Dei praesentiam suspirare. Nisi enim ad Deum aspiremus, dici 
de singulis nobis potest : Sic in non hominem vertitur omnis homo, 
Hominum tamen plarimi nesciunt, quant6 cognitio sui ipsius, 
proprise, inquam, animap, aliarum rerum scientia; praestet. Turpe esse 
non vident aliena in muudo rimando vagari ; propria et domeslica, 
internas animi opes naturamque ignorare. Atque hinc magnoper^ 
necesse cst refricare vulgatum illud Appollinis Delphici leinplo prae- 
fixum oraculum : Nosce th ipsu.m ; quo sapiens quisque admoneba- 
tur, ne, dum in alienis rebus noscendis est oculatus, domi suse 
cfecutiat. 

Insignem ver6 hujus cognilionis usum, im6 summam necessi- 
tatem, nemo non videt. Quare ad illam acquirendam nos ssep^ 
horlantur sapientes, qui saepissime nobis dicunt : Vosmet explorate, 
an non nostis vosipsos? Non cnim minor est dignitate hujus scientise 
utilitas, im6 his maxime temporibus necessitas. Documento sunt 
funesta illorum exempla, qui hujus scientiae ignoratione in lot lam- 
que foedos in dies proruunt errores, ut omnem non modo rationis, 
sed et humanitatis exuisso sensum vidcantur. Sudant prela, et novos 
ia generis humani perniciem, elfundunt partus, seternis tenebris 
dignos, quibus unum id est propositum , ut ostendant, Numen 
nullum esse, animum hominis nomen esse inane, bestiasque cum 
homine ff»quiparan. 

Hlc enim specialim deploranda cst eruditorum et litteratorum 
multorum negligentia, qui rebus corporeis unic6 intenti, in seipsos 
nunquam descendunt, et suam mentem minim^ norunt. Et reverk 
scientiam mentis ignorant innumeri liomines, caeteroquin docti, qui 
seipsos Anthropologistas, Medicos, Phys.cos, Ghymicos vocant. Apud 
ipsos multi multa sciunt et seipsos nesciunt, corpus curant et ani- 
mam negligant. Oculo fugitivo ac velut cursorio animam perspi- 
ciunt, neque fracto exteriori cortice in medulllm intimam perrum- 
punt; res psychologicas nunquam consulunt, et tamen eas, sicut 
et res metaphysicas, parvifaciunt aut danmant. Anatomiam corporis, 
physialogiam, elhnologiam et varias scientias qua^ circa res nuixime 
corporeas occupantur, optinie lenent et perficiunt; propter eas alle 
supercilia attollu .t etex summo cfeteros despiciunt. Deiis ver6 quo- 
rum nec scientiam nec usum unquam liabuerunt, sententiam pro- 
nuntiant. 

Optandum igitur foret, ut liomines illi ea priiis scire inciperent , 
de qulbus sine doclrin^ pronuntiant ac sciscunt. Haec ver6 physica 
et, ut ita dicam, secundi Ordinis, studia, quibus se tradunt, sunt 
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vini instar, cujus niinius potus, alioquin salubris, non modo gignit 
morbos, aut enccat bibentcin; sed etiam scnsuin guslds retundit 
alque hebetat, ut suavitatem nuUani percipere possit ; itaque illi qui 
niraium in observationc rerum sensibilium versantur, omni studio 
p^cholbgico neglecto, non gustant res inetaphysicas ; et quando de 
illisloquuniur aut scribunt, res non exactfe uti decet pensitant. Dis- 
cernere nesciunt aclum horaini convenientem secundum partem 
prsestantiorem, videlicet intelleclum, et ratione objecti praestantis- 
sirai. Non vident contemphitionem veritatis primse iiomini conge- 
nitara esse quatenus ratione induto, et secunddm propriam ejus 
naturam. Idcirc6 tam abjectfe sentiunt de homine ; illum ita demer- 
guntin materiam, ut ejus animus non habeat facultatem emergendi 
niagis quam canis aut jumenti anima. 

Hinc oritur crassum et humiie anatomistarum, medicorum et alio- 
rura, de anima rationah judicium. Homines illi docent animam ra- 
tionalem exelementorum crasi derivari eih potentiSi materiae educi ; 
cognitionem Dei menti nostrie conantur eripere, et sic nuUo pacto 
augustissimam hujus mentis conditionem atque cxcellentiam agnos- 
cunt,qu^ anima infantis ab animSi canis diliert. Humanum genus igitur 
ad bestias redigunt. Differentiam quamdam essentialem inler homi- 
nis etreliquorum animalium naturas admitlere recusant. Perfectam 
pariter homines inter et belluas similitudinem statuunt, nisi quod 
Iiomini tribuunt facultates bcstiales modo quodam quoad evolutio- 
neramagis perfectas. Sed juxta ipsos non alia seu non alterius gene- 
risest facultas cognitiva liomini propria : i)elluis rationem non secus 
ac hominibus inesse volurit. Cum incrcdibilem in brutis solertiam 
con-jpiciant, animam intellectualis cognitionis sive discurstis capa- 
cem neque humanae raenti dissimilem ipsis concedunt, ut nullo fer^ 
discrimine ab hominibus distinguantur. 

Non est san^ inficianduin bruta principio quodam vitali, sentiendi, 
appetcndi, ac spontfe movendi vi praedito animari. Observamus in 
bestiis, non motus duntaxat, sed ejusmodi motuum adfectiones qucis 
objecta ipsis jucuiida, aut molesla ostendant Canis ad frustum panis 
ailvolalavid6,etfugitcum indicio timoris k fuste. Aliae bestiffi gestibus 
ac «onis, quos emittunt, signa gaudii, tristitise, doloris, timoris, desi- 
derii.irae, amoris,etc.,edunt. Aviculae pro pullis alimenla conquirunt 
cum sollicitudine quSidarn. Adde varias artes quas tenent, saj.'acita- 
lem in construendis nidis, quserendis aptandisque foveis ac spelseis, 
industriam ad comportandam annonam, ahaque sexcenta. 
Ex ipsis igitur brutorum actionibus facil^ perspicere licet , illa 
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objecta corporea percipere, sentire atque etiam ciim electione qu^-^ 
di\m a}?ere ; appetere i|tilia, fugere noxia ; curam catulorum gerere ; 
imaginari, recordari, suo modo deliberare ; gaudio , tristiti^, metu 
aflSci, impatienti^i exagi:an , iracundii abnpi, injurias ulciscendi 
cupiditate llagrare, etc. Ita planfe facultatesorg inicee quae sunt in bo- 
raiue, [}ulh pliantasia, appetitu^, visus, auditus, etc.reperiuntur etiam 
in brutis. Sed facultas inlelligendi id est contemplandi Verum, quae 
est in homine, non reperitur in brutis. Actiones brutorum qua3 vim 
ratiocinandi adumbrare videntur, rect^ quidem per expectationem 
casuum similium k phantasi^ et memori^ philosopiii repetunt Bestiae 
prffitere^ actu innato et hereditario interdum ad sic et non aliler 
agendum prorsusdeterminanlur, in his quse pertinent ad actus hujus 
vel istius speciei. Multa quse vehementer admiramur in brutis 
primigeni^ quadam hujus actus innati seu instinclus dispositione 
repeteiida sunt, 

Belluae itaque habent ievmb easdem a rebus e^ternis sensationes 
quas nos habemus. Quia ver5 sunt intellectu et ratione destitulae, 
inteliigibilia, universalia, abstracla et generalia non percipiunt. Bru- 
torum enim actus non arguunt intelleciionem universalium, sed 
quamdam tantumsinguiariumreminiscentiam^comparationem nemp^ 
et aestimationem rerum sensibilium ac proindfe individualium. Und^ 
sequilur intellectu, ac proind^ ratione et scientia, belluas destitutas 
esse. 

Intellectus enim est aspeclus quo animus verum indesinenter cou- 
tempiatur, seu est ipsemet oculus, cujus ope mens veritalem detegit 
ac ijituetur. Gognitio intellectualis versatur circa res universales, quse 
nuliis locorum aut temporum intervallis prohiberi et coerceri pos- 
sunt. Cognitiones verc) sensibiles, qu3e brutis conceduntur, nihil 
istorum omnium postulant In homine igitur adsunt nobiliores facul- 
tates, intellectus nemp^ et voiuntas rationalis, quibus anima nostra 
apprehendit Ens summum, Bonum universale et maxime perfectum. 
Harum facultatum usu capaces sumus cognitionis et volitionis reruni 
intelligibilium et seternarum. 

H8PC agnoscerent Medici, Anatomistte, Chymici et ahi, si vellent 
psvchologia^ operamdare ; si vellent paulisper inspicere quid sit facul- 
tas quae est veri et falsi disceptatrix, quid sit ista cognitio universahum 
et inteiligibilium, qu^ mens humana dilfert ab anima bestiali. Cons- 
tat enim ex psychologiil, ut in nostris investigalionibus enucleatius 
aperuimus, intellectum notrum esse seternse Rationi seu incommu-r 
tabih Vero conjunctum. Demonstravimus mentem humanam cert6 
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aliquo modo Ens infinitum intelligere seu tangere, nemp^ incommu- 
tabiie Verum, cui nece^sari6 conjungilur, et ad quod nisi in onini 
actu inlellectua'i tenderet, niliil prorsus intelligeret. 

Huc igitur accedit, humanam nienteni, et rat.one intelleciualis 
tendentia^ ac necessari» conjunctionis cum Ente summo, et ratione 
sui rationalis appetiltis et amoris, qui immensus quodammodo cst, 
immutabili Bationi secundum seternse Legis dictamina adstrtngi. Mc 
itaque de causSi homini sunt propriae et essentiales qua^dam Dei cog- 
nitio et volitio. Atque adeo mirum non est, si humanus animus 
religioni est praeordinatus et praedestinatus. 

Quare rectissimfe doctus et illustris Quatrefagius, in Musseo Histori» 
naturalis Parisiensi professor, hominis k bruto distinctionem in religio- 
sitate consistere tenet. Hanc sententiam vir ille chirissimus, variis in 
tractatibus et in concertationibus Societatis Anthropologicie Pari- 
siensis prodidit, produxit acriterque defendit. Experientigi et ratione 
ostendit, eruditfe et diserl^ probavit, regnum humanum h. regno bestiali 
ipsSimet religiositate essentiahter Fegregarit 

Cum enim insignior animse noslrse proprietas non sit corpori con- 
jungi, sed immutabih et a4ernae Rationi copulari, ind^ sequitur nos 
obligari ad subjectionem et honorem Deo exhibendum. Quare de 
dietamine rationis, nalurale est ab homine tiere aliqua ad reveren- 
tiam divinam. Eo enim fine hominem Deuscondidit rationis lumine 
donatum, ut Conditori suo cultum idoneum persolveret. Nec etiam 
sic immemor esse Creatoris sut potuit homo, quamvis turpi infamifl 
andequ^ue opertus, quin vel invitus e6 raptus sit, et conscientifi 
e<loctus, Deum cogilare venerarique quomodocumque assueverit. Si 
ab exordio genus humanum revocemus juxtaque mundi aetates 
exaininemus, constabit non eodem illud tenore usum, neque eodem 
iiigenio et aflectu cultum Numinis exercuisse, sed tamen semper et 
ubique Deum rejigios^ esse colendum agnovisse. Hoc dogma conflte- 
bantur etiam geiites illse quae sensuaUsmo, superstitionis largissimo 
tbnte, laborantes, perversissimas de hujus Entis summi perfectionibus 
opiniones imbiberant. Evolvantur antiqua rerum monumenta; veri- 
latem hujus sententise facilfe comprobabunt. 

Quan- in definitione hominis rectfe proprietatem diflerentialem in 
religiositate consistere arctfe possumus tenere. Religiositas enim im- 
plicit^ et essenttaliter in raUonalitate comprehenditur. Hinc anima- 
liias in duo genera dividi potest, quorum diiferentia^ sunt irvaliona- 
/i/o^ (Brutum) et ra/eonaWo^ ex quil tluit religiosHas (Homo). Recl^ 
crg6 doctus judicavit et pronuntiavit Quatrefagius re%ioseVa^6m esse 



XII 



attributum proprium et genericum quo liomo h bruto distinguatur. 
Ratio lamen religiosllatis in ipso intcllectu qujFrenda est, el concedi 
non debet intellectum seu facuilatem qua universalia. aelerna. divina 
conspicimus esse etiain belluis propriam. Tantum autem abest ut 
celeberrimo viro contradicere velimus, ut observaiio nostra potius 
ad confirmandam ejus sententiam utilis esse possit. 

Quare fateri debemus in h'^c re Mussei parisiensis professorem non 
satis philosophis adjuvari, quo melius contra materialistas praelio 
certet Quod enim ab extrmseco et inspectione soh\ quorumdam 
actuum externorum Historicus naturahs agnovit, hoc Psychologi 
debent mehus explicare et dilucidius comprobare. 

At, sensuaUstarum hallucinationibus, h vero in hac re et caeteris 
quoque maximi momenli qusestionibus abducti fuere integri philo- 
sophantium greges. Hinc plerique etiam nostrse setatis philosophi vix 
intellectum se habere suspicantur. Nihil aUud agunt t'evb omnes quam 
phiiosophise fundamenta everlere et in exihumagere. Qukm sinistras 
plurimi et perversas de mente human^i foveant opiniones, nemini 
poterit esse obscurum, qui eruditorum, philosophorum et litlerato- 
rum circa hoc negotium opiniones adtenderit. Bibunt ex phialis 
Kantii aut Hegelii errores exitiales; doctrinam condiscunt Lockii aut 
Condillacii, variorumque ejusdem notae scriptorum, qui omnes in 
exteriori rerum supcrlicie h^rent, ad interiora non penetrant, et 
accommodi prorsus sunt eorum ingenio qui philosopiiari quidem 
volunt, sed paucis, et canis instar Nili aquas ligurientis ; ingenio 
eorum , inquam , qui aliquantillum superlicic tenus nosse volunt, 
sed qui principiis qui3eren(lis nimium molles animos atferunt. Non- 
nuUos in philosophorum istorum coetu invenies, qui multa de in- 
tellectu scripsisse videntur, et qui tamen nihil aut fer^ nihil de 
nobiiissinri h^c facultate lectoribus suis tradunt. 

Horum doctrina parca et jejuna de intellectu ipso, de ejus objecto 
etde divinJi ipsius Luce, nihil prsedicat. H?ic enim nostr^ setate sen- 
sualismus perdurat. Quare mirum non est si varise ex antiquioribus 
philosophoruin sectse ex Orco revocatse sunt. Sensualistarum enira 
systema menli humanae niliil praHer entia tinita pro objecto tribuit. 
Ind^ se(|uitur ideas objeclivas, objectum nemp^ actus intellectualis 
esse vel merum nomen, vel quid reale seu physicum, vel mentis 
pha^nomenon. Ortum igitur dat sensualismus opiniombus Nomina- 
lium, Realistarum et Conceptualistarum , quse ad Lockianismum et 
materialismum, ad Kanlismum aut ad Hegelianismum rect^ ducunt. 
Ex istis erg6 systematibus scepticismus universalis, materialismus, pan- 
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iheismus subjectivus et pantheismus objectivus k variis renovati sunt. 

Nominales atlirmaut universalia k parte rei esse merum nihil, et 
non a'iud denique nisi voces. Itaque erg5 Nominales et cum ipsis 
Condillacii discipuli atque hodierni Pseudolraditionales , censent 
nos non nisi in vocabulo et per vocabuium, cogitare de Deo. de 
anim^, de ordine, de justitia et de innumeris aliis. (luse imapinari 
non possunt; ita ut sermo sit omnis nosirse cognitionis intellectualis 
medium etobjectum. Sic impossibilem reddunt actum inlellectua- 
lem etipsum intellectum perimunt : sensum tantummod6 quo appre- 
hendimus voces retinent ; atque ita, ex eorum sententia, intellectus 
non ditlert h. sensu. 

Realistae putarunt universalia per sc et formaliter, id est in pro- 
pria nalurJi universalitatis, existere d parte rei, id est in rebus indi- 
vidualibus. Horum aliqui torsan existimarunt objocta haec univer- 
salia existere in separato ab individius, seque nobis contemplanda 
exhibere. Realismus illo imponebatur Plaloni, sed perperam. Saltem 
Platonismus h Patribus receptus achnisit quidcm universaha existere 
in separato ab individuis, scd ea in Ente summ^ perfecto reposuit, 
et universalia d j)arte Dei agnovit. Reahsmus vero [)roprife dictus, 
realismus in schola Peripateticorum acceptus , nunquam potuit 
exphcare quid landem esset ista natura communis, quam nonnulli 
conlinxerant. nec quo modo sitin se subsistens, si est quid c ommune 
pluribus. Itaquc Reahstre hujus scholse tenuerunt universale existere 
d parte rei, id esl in rebus finitis seu in individuis. Sicque ideas 
objectivas seu universaHa cum rebus linitis Jdentiticarunt. Undfe, ut 
patet, Realistarum istorum doclrina hnaliter in Pantheismum objec- 
tivum resolvitur. Qm enim potuit mehus Spinosae aut Hegehi impie- 
tati prseludere ? Qui potuit significantius unam illam natur^e sub^- 
tauiiam, ex qua, in qua, ad quam omnia referunlur expi^imere? 

Gonceptualistee , Psychologista? seu Intellectuahslae asserunt uni- 
versaha esse purum mentis conceptum. Verum quid esset conceptus 
cui non responderet ahquod objectum? Quare dixerunt nonnulli k 
^chi)\k istSt universale habere realitatein in quantum revera in indi- 
viduis reperitur, et intelligi in proprifi ratione universaHtatis, in quan- 
tuai per ab .tractionem mentis denudantur particularia a condi- 
tionibus individuantibus. Systema iliud est mixtio facta ex duobus 
prsecedentibus erroribus. Supponit n.aiipfe universale actuari et inesse 
in singularibus et tamen in ipsis non habere rationem universaUtatis. 
Haec ver5 natura quae non est universalis iii individuis fit una ab 
intellectuper abstractionem, prsecisionem vel aham quamhbet ope- 



XIV 



rationem. Tenent erg6 conceptualislse universalia non existere in 
rebus, sed mentem conceptu suo eas generalitates cenericas et spe- 
cificas etfonnare. Undfe non mera nomina essent, sed conceptus 
mentis. Et reverk certum est universale non esse in individuis; cixm 
universale et singulare opponantur. In singularibus non est nni- 
tas universalis, quia, hoc ipso, quodlibet singulare esset universale, 
quod evidenter falsum est. 

Idem porro censendum est de sententi^ quse supponit universale 
per intellecium abstrahi d singularibus, et intellectum facere univer- 
salitatem in rebus. Hac in liypotbesi universale esset in intellectu 
et per intellectum, ac proindfe esset quid singulare, ciim omne 
existens actu vel potentiSi in mente et ex parte mentis sit singu- 
lare : non potest enim unum idemque ens conslare attribulis se 
mutu6 destruentibus. Species erg6 intelligibilis a nescio quo in- 
tellectu agente producta, esset quid singulare. Quo itaque posito, 
intellectus versaretur tantum circa singularia. Attamen inteliectus 
est facultas mentis quse percipit seu apprehendit ideas generales 
seu universalia, vel ut recl6 ait S. Thomas, praeeunle Philosopho : 
Intellectus habet operalionem circa ens in universali (1* q. 79,art. 2.) 
Gonstatver6 aliund6 universalitatem non posse fieri ab intellectu; 
nam intellectus est potentia singularis, quae ide6 non potest pro- 
ducere nisi singulare, juxta illud : nulla res dat quod ipsa non 
habet. Intellectus praetereri non magis fabricat objecta intelligi- 
bilia , qu^im sensus objecta sensibilia. Quando itaque asseverant 
intellectum fabricare universalia, idem est ac si dicerent sensus 
nostros creare solem, terram, arbores, et varias res quae sensibus 
tanguntur. Intellectus non facit universalia seu intelligibilia ; sed 
objecta illa ab intellectu aliquo modo contreclantur. Objectura enim 
actAs intellectualis debet hunc actum prsecedere. Porro objectum 
intellectiis est universale, ut docet Aristoleles (2. de animdy cap. 5.). 
Erg6 et istud debet actum intellectualem prjBcedere ; alque ita dari 
universale ant6 operationem intellectus. 

Quomod6 insuper ipsa objecta singularia possemus considerare ut 
universaha? Quomod6 in objectis universalibus ab intellectu effectis 
possemus recognoscere aeternilatis, necessilatis, immutabiHtatis spo- 
cjem ? Ipsa cert6 universalia nobis testantur se esse aeterna, immuta- 
bilia, necessaria. Porr6 si non haberent reahtatem, nisi in quanlum 
actuantur et subsistunt in singularibus, verse ipsis seternitatis et 
immutabihtalis ralio competere non posset ; quia ipsis non compete- 
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ret esse nisi qnatenus essent in mentibus humanis seu in rebus, quse 
neque aeternae, neque immutabiles, neque necessariae sunt. 

Asserunt prsetere^ Gonceptualistae species intentionales, quas con- 
iingunt, esse qualitates reprsesentativas objectorum; et liaec gratis 
onanin6 asserunt. Deind6 imagines in intellectu ponunt, atque ita 
pugnantia loquuntur, et quse nullo modo intelligi possunt, nedum 
explicari . 

Quod vero Recentiores nonnuUi rensent, ex ideis seu imaginibus 
quse sensuum adjumento comparantur, elici posse objectum univer- 
sale, in levi habendum est. Sunt enim verba inania. Si enim ita 
esset, nihil aliud mens faceret quam vel conjungere vel separare ideas 
seu imagines quas sensibus accipit. Ciimque per sensus non habean- 
tur ideae universales, conjungere vel separare non possemus nisi 
ideas et imagines singuiares. Huc igitnr ratione mulla objecla indi- 
viduaha, objectoruni individualium silvam mens sibi compararet, 
ideam colieclivam Iiaberet ; nuUo modo ex ist^ conglobatione objec- 
tum universale eiicere possel. Quoii si mens talem virtutem haberet, 
cert^ crearet objectum universale, cujus antei^ in sensationibus aut 
imaginibus quas sensibus adquisiverat, niliii simile erat : mens nostra 
aliquidcrearet ex nihilo; quam virtutem nemo sanus hominiconcedet. 

Erg6 ex Conceptualistarum seu Inlellectualistarum syslemale se- 
queretur quoque intellectum pro objecto liabere facta individua a 
mente ips^ in mente effecta et procreata. Hujus scholai pliilosophi. 
principium et objectum cognitionis intellectualis ponunt sensum 
faclorum quae in animo hunt. In hoc syslemate omnes ideae universa- 
les, objecta ipsa universalia, non sunt nisi qua^dam animi modifica- 
lioiies, vel objecla <\ mente conlicta seu fabricata. Und6 colligitur 
intellectum k sensu inlimo non differre. Facta enim animi interna ad 
ordinem sensibilium (sensus intimi) pertinent et non ad ordinem 
intelligibiJium. 

Quare Conceptualislge etKantiani, qui idemtenent, necesse habent 
negare realitatem objectivam idearum seu intelligibilium. Und6 et 
scepticismum universalem instaurant, cum homo nesciat ulrum 
reveri existanl extr^ se quae inteliigit, et ita existant quemadmodum 
ipse ea concipit ; ideoque admitlere conanlur piiilosophi illi inlellec- 
tiis objecta includere necessitdtem subjectivam tantum et non objec- 
livam. Ex istis praetereii scholis Conceptualistarum et Kantistarum 
fluit etiam pantheismus subjectivus ; cum realitatem universalium 
seu objeclorum {eternorum cum mente confundant. 
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Ad summani, juxtk Conceptualislarum systema, operatio intellec- 
liva non ab objecto exlri ipsam exislenle terminaretur, sed k pro- 
priis modincat.onibus , vei ab objectis intus existentibus. Porr6 
logic^ foecundatur error ille, et sequilur ind^ mentem nonnisi pro- 
prias interiores modificationes, vel res existentes in seips^ intelligere 
(subjectivismus) ; non csse legitimum transitum de subjecto cognos- 
cente ad rem cognitam extrk existenlem (idealismus) ; omnia, qu8B 
videntur esse, non esse nisi quas-^amevolutiones alque modificatio- 
nes proprii ego cogitantis pantheismus idealisticus) ; omnia denique 
pertinentia ad ordinem intelligibilem, seu ad metaphysicam atque 
ad theoiogiam ipsam, non esse nisi qusedam animi vana figmenta 
(materiahsmus). 

Undfe satis constat theologiam non tantiim nihil ex istis sensualis- 
tarum systematibus lucrari, sed etiam magnum capere detrimentum. 
Processus ipse Conceptualislarum, qui incipit i\ factis scnsds intimi 
et phantasise, ad cognitionem Dei non potest attingere. Modus enim 
iste procedendi non potesi cognitionem Entis infiniti, necessarii et 
absohiti, caeterarumque veritatum inteliigibilium, universalium, de- 
ducere a sensu factorum internorura. Haec facta sunt finita. Porr5 
si mens finitum duntaxat apprehenderet, nullo modo posset lufini- 
tum cognoscere. Dei praetereJl idea objectiva csset animse modificatio 
quaedam, vel objectum quoddam ab imaginatione fabricatum. Sic 
V. g , homines sibi repraesentare possunt Deuni hominis instar gran- 
dsevi, cum Eiis iliuJ summum conantur reprsesentare in phantas- 
mate. Sedquomodo Ens iliud infinitum inteliectui >seu in idek puvk 
reprsesentare polerunt? Nulla ratione , nulld arte, uuWk machina- 
tione intermediaristae ideam Dei possent obtinere. Quare Atliei hanc 
dootrinam intermcdiaristarum prosua agnoscunt. Si enim verumest 
quod supponunt Sensualist» omnes, nempfe immediatfe nihil posse 
nisi finitum inlelleclu percipi, corruunt argumenta quibus. demons- 
trari potest existentia Dei. Deus enim non demonstratur nisi mons- 
tretur. Porr6 Deus solus potest se, per prjesentiam suam, menti 
humanae monstrare et dcmonstrare. 

Sanfe ex creaturis possumus existenliam Dei demonstrare ; sed id 
possumus quia jam praecognoscimus seu mento praecontrectamusEns 
infinitum ; seu, quod idem est, quia se nobis Deus praeostendit. Antc- 
quam enim probem Deum essehujus universi opificem et auctorem, 
scire debeo esse aliquod Ens infinit^ sapientii\ prseditum et k rebus 
creatis essentiahter distinctum. Deus non agnoscitur ut Causa prima 
et suprema, nisi quia pritis cognoscitur ut Ens summum. Hsec autem 
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scio cognitione explicit^ et evolut& perceptionis innatsB et immediatse 
qu& Ens illud intellectu percipio. Uinc erg6 Deum esse demonstra- 
im e& creaturis, quia habemus inteliectum, facultatem nemp^ qu» 
oDpitione Dei ut Entis summi constituitur ; et quia mente jam tene- 
ms duas ideas syllogismi, ideas objectivas Dei et creaturae. Ek 
ratiooa institui potest comparatio inter rem linitam et Deum, et 
argumento inferri rem fiiiitam a Deo fuisse creatam. Relativa enim 
simul co^osci necesse est. Oportet prsBtere^ cognoscere rerum uni- 
versitatem. esse finitam seu non esse infinitam ; quod cognosci non 
potest nisi habeatur prsevia Entis infiniti cognitio. Ad hunc itaque 
modum cognitdL creatur^ possumus in Ente summo explicit^ perci^ 
pereatiributumCreatoris; cogaito finito possumus attribulo infinita'^ 
tis reflex^ et expressb attendere, sicut et cognit^ extensione ideam 
ioii^eDsitatis apprehendere ; sic etiara et notio temporis seu rei 
fluttanos inducit, ut in Ente summ^ perfeclo attributum seternitatis 
prsBeis^ intueamur, etc. H&c igitur ratione cognitio creatune inservit 
ad eiplicandam et evolvendam cognitionem Dei. Hoc modo ad Deum 
natuil duce vehimur. Quod vectb animadvertit Apostolus dicens : 
hmsiiiilia ipsius [Dei), d creaturd mundi, per ea quce facta sunt, tn- 
tellecta, conspiciuntur : sempilerna quoque ejus virtus et divinitas (ad 
Rom. cap. I, 20). 

Operaliones ver6 hujusmodi supponunt jam in nobis praeviam 
esse aiiquftm Entis summi seu Dei notitiam. Hanc supremi Numinis 
agnitionem, intimis hominum pectoribus ab ipsSi natur^ insculptam 
esse, depre|;)endimus ex idek mentis humanse et ex sensu intimo. 
Quatn cognHionem naturalem si non admittis, Deum h mente toUis. 
Quare sens(\alismus apprim6 conformis est primse Atheorum asser- 
tioni, qui divinum Numen nihil nisi commentum aliquod vanum ac 
chimaericum arbitrantur. 

En egregiam Gonceptualistarum , uno verbo omnium Sensualis- 
tarum philosophiam I Non mirum si evanescunt plerumque philoso* 
phi illi in cogit^tionibus suis ; id est si non se affiigunt in Deum, sed 
sensibilibus rebus subsident et ad creaturas sese submittunt. Im& 
suo systemate ipnixi animam suam explere necesse habent rebus quffi 
nulio modo explere queunt desideria sua : si constent sibi Sensualistse 
appetitionibus vanis ot futilibus distringuntur. 

In sensualismo igitur, hoc est perversSi de intellectu opinione, 
omnis fer^ latet error ; semina mendaciorum innumerabilium sys- 
tema illud in pectore fovet. Infelicl tamen hoc errorum lolio scrip- 
tores hodierni multi agrum philosophicum univ^rsumque genus 
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hutnanum, eheu! nimis oopios^ conseminaverunt. Neglecto Deo et 
postbabit^ ejus agnitione, uti in omne nefas, sic et per omnis erroris 
declive prsecipites ruunt, in materialisroum scilicet et in pantheis- 
• mum tum subjectivum tum objectivura, id est in systemata longissi- 
mum errorum atque scelerum syrma secum trahentia. 

Hujus autem seusualismi origo atque scaturigo est , ut patet^ 
defectus debitse attentionis ad naturam iutellectils humani et ad cog-< 
nitionem Dei quse huic intellectui est essentialis. Initio facto h mal6 
concept^i intellectils natur^, in profundum errorum et mendaciorum 
gurgitem philosophia haec sensualis horaines praecipitat. 

Quae quoniam Peripatetici non animadverterunt , tara pertur- 
batfe psychologiara tradiderunt. Aristoleles enim qusestiones non 
paucas, quge ad naturam intellectdis pertinent et quse accuratius exa^ 
men merenlur, sicco, quod dicitur, pede transiit. Divina parum 
attendens, nec assurgens, terrenis hsesit ; inteilectum k phantasi^ non 
satis distinxit ; ad speculanda phantasmala mentera constriclara esse 
judicavit, et errata protulit, quse nonnuUas philosophiae scholas huc 
usque deceperunt. 

Neoperipatetici christiani, fateor equidera, principiis sensualista- 
rum illigare conantur philosophiae spirituaUstse consequentias. Haec 
ver6 facilfe patet non bene conciliari neque inter se consentire. 
Glaraant sane theologi hujus scholae se exsecrari blasphemias quae 
ex sensualismo apprirafe raanant ; et rever^ hujusce systematis con- 
clusiones abs se reraovent. Veriim quomodo se ab illis alienos esse 
demonstrare aut persuadere poterunt, cdm suae sectae philosophicae 
praecipua fundaraenta principiis sensualisrai fulta, ex iis texta aut 
deducta, sibi atque eruditis obtrudant, et juventuti propinent. In 
foro philosophico Sensualistaruni doctrinae toto animo incurabunt ; 
res fmitas considerant tanquara carceres, in quibus homines pro 
arbitratu suo circurascribunt ; admittere nolunt in mentis pene- 
tralibus Lucem Dei fulgere aeternam ; et sic ipsius theologise funda- 
menta, invitfe quidera, fateor, sed taraen verfe, convellere et stirpitds 
eradicare raoliuntur. Quoraodo tunc rairum sit, quod theologi surdis, 
ut pluriraum , concinant de Deo doclrinam, et indefesso labore 
exhausti oleum et operam perdant. 

Tam caducum prsetere^i, tam variabile fundaraentura rationi assi- 
gnant omnis generis Sensualistse, ut neque certa haberi possit justi 
et injusti, boni etmali raoralis cognitio. Quodtanto magis deplorare 
licet , quod non oporteret vires infringere philosophiae , prsesertim 
hoc terapore quo innumeri sunt homines quibus deest scientia Dei, 



scientia Legis, et qui sophistices sensualisticffi usu, omnem reli- 
gionem fundittis tollere summis viribus, et omnibus ingenii nervis» 
giganle^ qu&dam audaci& conantur. 

Attamen qui spont^ in animis hominum pullulat, tristem sensua- 
lismum omni modo irrigarunt et au&erunt muiti philosophi. Quibus 
Ter5 hsec culpa> nisi theologis nonnullis, est imponenda, qui primum 
ab hoc vitio sibi cavere , et aein philosophos ipsos hominesque 
omnes concitare ad notitiam Dei ejusque perfectionum vividiorem , 
non mod6 adquirendam, sed et quotidi^ magis magisque amplifi 
candam, debuissent? Yideant, videant, ne sibi dictum h Domino 
fuerit: Duces cceci, excolantes culicem, camelum autem glulientes 
(Matt. XXlil, 24). Super quse verba Doctor mellifluus haec ad illos 
ppsedicatoresdicitpertinere qui majora prcetermittenteSy minora discu' 
iimt, Si ver6 tahter h Christo increpentur doctores qui m^ora 
prsetermittunt, quanto magis qui ipsa ad religionem prorsus neces- 
saria neglexerint. A principio, per doctrinas sensualistarum, homines 
exeaecare aggrediuntur theologi isti. Quid erg6 mirantur quod Chris- 
tura non accipiant, cCim neque Deum agnoscant, aut saltem ejus 
existentiam sibi scientiGcfe probarenon possint? Quid conqueruntur 
tolura mundum in maligno positum, ut Joannes deplorabat. Verifi- 
catur et de hoc sseculo nostro, quod prsedicebat Baruch : Et quoniam 
non habuerunt sapieniiam , interierunt prcpler suam insipientiam 
(Cap. III, 28). De doctoribus enim isiis dici potest : Ambulant ut cceci 
(Sophon. Cap. I, 17). A simplici veritate menlem averlunt, et ad 
fabulas, aliasque ineptas inventiones hominum convertuntur. Undfe 
justfe Deus conqueri potest : Magis eos peccare contr^ ipsum, qui 
nunc dicuntur sapientes. Dedit enim eis sensum et in^ellectum et 
sapienliam, ut Eum agnoscerent, diligerent et defenderent ; sed ipsi 
nisi ad suam utilitatem temporalem intelligunt. Ocuios habent iu 
occipite ; videntes sunt ad sua delectabilia et terrestria bona. 

Si causam igitur horum malorum qui orbem christianum turbant, 
desideres, Oseam attende : Non est scientia Dei, inquit, in terrd (Cap. 
IV, 1). Videntur ide6 homines permulti Deo dixisse, si non verbo, at 
cerl^, quod pejus est, facto : ReceJe d nobis, scientiam viarum tu€H 
rum noiumus (Job. XXI, 44). Homines quoque illos cadentes quasi 
folium et iniquitatibus quasi vento ablatos videbat Isaias, qui hujus rei 
rationem planitis subinferens, dicebat : Non est qui invocet nomen 
tuum (Domine) quique consurgat et teneat Te (Cap. LXIV, 6, 7). Ad 
iniquitatnm generis humani fontem sequfe recurrens Apostolus, ex 
Psalmo trigesimo quinto versiculum adaptat peccatoribus : Non €$t 
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timor Dei anU oculos eorum (ad Rom. Cap. III, 18). Quemadmodum 
enim timor Domini vecib initium dicitur sapientiae justorum ; sic stul- 
titise ac perversitatis*improborum initium est sapientiae istiuscaren- 
tia. Et Tecib dicunt Apostolus et Psaltes : ante oculos eorum ; ut 
hominem animalem utique discernant ab homine spirituali qui scien- 
tiam Dei retlexam et actuosam lenet. Justorum timor reverili antfe 
oculos est , quia assidu^ Judicis districti in supphcia sententiam 
effugere siatuentes, k malo decUnant. 

Fonles mali deteximus ; causam prsecipuam adduximus , quae 
homines religione avertit. Tanto itaque malo si obviam ire velimus, 
conandum est, ut quisque sibi dicat, quod mater fihorum Machabaeo- 
rumdixit filio : Peto, nate, ut coelum aspicias, elc. (Mac. VII, ^IS). 
Quod si facerent homines, non adeo vecordes ad bonum agendum, 
nec ade6 debiles ad malum perferendum essent. Facile est enim 
remedium suppeditare, quod morbo huic, si non sanando, minuendo 
tamen inservire potest. 

Ut sopor enim ille lethargicus, k Sensualismo inductus, excutia- 
tur , ant^ omnia necesse est ut viv^ summi Numinis aelernique 
Judicis cognitione homines percellantur. Frustr^ enim hos Ghristia- 
nos reddere contendes, nisi prius veri nominis homines efficianlur, 
id est nisi remedium illud adhibeas, quod summus Medicus nobis 
. contulit ad morbum materialismi pellendum, ad effugiendam luem, 
quam in nobis conversatio terrena producere solet. Origo mali in hoc 
est, quod nemo sit qui recogitet corde. Indh conficitur mentem assi- 
du^ esse consulendam et sedul6 examinandam. H^ic exploratione 
discemus invenire in anim^ nostr^ intellectum, seu perceplionem 
Entis summi. Agnoscemus nos non posse cogitare, nisi habeamus 
quamdam perceptionem Dei ; Deum nobis esse necessarium, ut pos- 
simus nos movere intellectualiter : ita ut Deus non possit intellectua- 
liter negari, quin eo ipso affirmetur. Constat enim ex psychologi9t 
omnes operationes intellectus prsesupponere Dei notiiiam quamdam 
naturalem ; mentem humanam aliigari rebus metaphysicis, rationibus 
«ternis, atque ade6 neminem posse dicere : « Quae supr^ nos nihil ad 
nos. » Philusopliia cerib docet Deum esse menti nostrae conjunctum ; 
Deum esse lucem intelligibilem, quse oculo intellectuali est tam 
necessaria ad intelligendum qu^im lumen sensibile oculo corporeo 
ad sensibilia perspicienda. Non enim, ait Augustinus, fecit (Deus 
animas et potentiasj atque abiit, sed ex illo in illo sunt. Ecce ubi est, 
ubi sapil veritas, intimus cordi est (Lib. IV, Confess. Cap. 42.) 

.A Sensualistarum erg6 insidiis caveamus; declinemus k doctoribus 
illis qui negaut in animabus nostrls fulgere Lucem Dei seternam 
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rerum omnium rationibus ideisque plenissimam, ad quam mens, 
quando vult ratiocinari, convertilur. Sensualismum ejutet prapjudi- 
calis opinionibus occupata gens, quae in ipsissim^ Lucis die caecutit, 
eiocidis videnSy nonvidet (Isai. VI, 9). D/c, 6 Peripapetice, dic. 6 Sen- 
sualista, quia tu tibi lumen non es, Ut multum, oculus es, lumen non 
es, Quid prodest patens et sanus oculus, si lumen desit ? Ergo dic, d 
U tibi lumen non esse ; et clama quod scriptum est : Tu illiminabis 
lucemam meam, Domine (Ps. 17, 19) : lumine'tuo, Domine, illuminabis 
tenebras meas. Mece enim nihil^ tu autem lumen fugans tenebras, 
illuminans me : non d me mihi lumen exislens, .sed lumen non parti^ 
cipans nisi in te (Aug. Serm. LXVII. de Verbis Dom,). Philosophis 
aurem prsebeas , qui hanc veritatem praedicarunt et quibus as- 
sentabatur S. Augustinus dicens : Hi verb quos meritb cceteris ante- 
pmimus, discreverunt ea quce mente conspiciuntury ab iis quce sensibus 
aitinguntur : nec sensibus adimentes quod possunt : nec eis dantes ultrd 
quam possunt. Lumen autem mentium esse dixerunt ad discenda 
omnia, eumdem ipsum Deum d quo facta sunt omnia (Lib. VIII, de 
Civ. Dei, Gap. 7). 

Interim erg6 , Lectores carissimi , repellite ab auribus vestris 
omnem disputatorem, scriptorem , susurratorem qui negat Deum. 
illuminare meutes nostras. Eia, audite, intelligite, discernite, inhse- 
rete veritati, resistite falsitati. llluminandi sumus, non lumen sumus. 
Expergiscere, quisquis hsec legis, clama mecum: Dominus illuminatio 
mea. Quid est erg6 quod dicis : ego non video Deum ? Luce divin^l 
illustraris; et quia non potes tibi lucere, accedendo Luce illuminaris, 
recedendo tenebraris : quia non libi lumen tu ipse es, aliunde illu- 
minaris : Accedite ad Eum, et illuminamini (Psalm. 33). Deus enim, 
qud Ens summum, quk incommutabile Verum, inteUigibiliter lucet 
meutituae; in ipso omnia intelligis, et sine ipso nihii intelligis. 

Agnoscatis erg6, Lectores humanissimi, in hoc manifestfe errare 
Conceplualistas el Kantistas , Realistas et Hegelianos, Nominales et 
Pseudo-traditionales, qui omnes in carcere rerum finitarum mentes 
noslras includere et cohibere satagunt. Platonicos sequimini, qui 
peropiimfe demonstrant ideas objectivas , objeclum nempfe aclds 
intellectualis non esse nomen, nec quid reale seu physicum, nec con- 
ceplum, aut mentis phcenomenon; sed esse rever^ metaphysicam 
quamdam essentiam, Cum Platone teneamus universaha, ut aiunt, 
ideas objectivas,species intelligibiles, voTjTas, Jimateri^i semotas,etin 
mente divin?i iv.yz^nXc, avujiocTderous, dt[jL£Tiy.Touc, aijXou; existcre et creata- 
rum rerum exemplaresesse. Philosophiam amplectamur el in vulgus 
spargamus, quae docet universalia non esse aliquid subjectivi, sed 
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aliquid vei^ objectivi et divioi ; objecta nemp^ seterua,. immutajboJiay 
qnm ide6 noa nisi in Deo, luce mentium, k nobis con^pici possunt. 

Hse propositiones porr6 quoddam systema faciunt, quod, si respi- 
cimus argumentum, Ontologismum rectb fuit nuncupatum. Ctim enim 
ejusmodi systematis argumentum sit de Ente summo ut mentium 
Luce dispuiare, vocatur Ontologismus (ab Svto^ et ^^^^r^O» quasi dicas : 
soieniia de Enie : namque seu potius ''^v (Svtoc) Grsecis idem sonat 
quod Latinis philosophis\^ns. Quo noraine Ens divinum, Ens sum*« 
mum» Ens simpliciter intelligunt Ontologistse, Ens nemp^ illud quod 
solus weTh, id est absolut^, est. 

Boc systema Sancti Augustinus, Anselmus et Bonaventura perfeco^ 
runt, atque mirandum in modum amplificarunt. Illud quoque de- 
monstrarunt, rerum magis q^i^m verborum testimoniis, tot viri prae- 
clari», quot, ind^ k renatis disciplinis, decimo septimo in primis 
ss^ulo et vicino, facti quasi agmine, huic negotio, nobilissimo cert^, 
oleum et operam suam diligentissim^ addixerunt. Inter quos emir* 
nent Malebranchius^ Leihnizius, BQssuetiu9> Feuelonius, P. AndrS 
(Yvo) h societate Jesu, P. Martinus (Andreas) congregationis OKatorii 
presbyter ac Gerdilius. 

Acuti q^uoque philosophi et prsesenti s^cula, lllustrissimi DD* 
Maret, episcopus Surensis, Baudry, episcopus Petrocorius, Fania, 
episcopus Potentinus; RR. PP. Pani, Vercellone, Milone, b congrega- 
tione Barnabitarum, Victor Mazzini, 0. M., Ubaghs, lovaniensis profes- 
sor. D. Branchereau, Seminarii Aurelianensis rector, etapud Societatis 
Jesasodales P. Joannes Martin, argumentum Platonico-Augustinia- 
num pnopugnarunt. Innumeri pr^terea ex eadem Societate Jesupro- 
fessores et concionatores quos enumerare longum foret, Ontologis- 
mum docuerunt , confirmarunt et etiamnum tenent. Perspectfe 
agnoveruut philosophi illi doctissimi experienti^ constare, homines 
ex hSic vivaci supremi Nurainis, rerumque aeternarum demonstra- 
tione, ad versB religiouis investigand® desiderium vehementer inci- 
tari. Cdm. enim systema illud hoc quidem praBcipu6 salubre et frugii- 
ferum habeat, quod, naturam mentis patefaciens, in ipso inteilectu 
nostro invenimus tcstimonium Dei conjunctissimum, facilitis patet 
quomodo possithomo terras, aliqu9i ex parte, relinquere, coelos in- 
trare,^ convivere Deo, cum Deo raiscere colloquia, quod desiderat 
postulare, ut grati^ adjutus gratiam Dei per orationem obtineat. 
Rectius san6 ex illo systemate iutelligimus, quomodo possimus di- 
cere cum regio ProphetJi : Oculi mei semper ad Dominum (Psalm. 
XXIV, < 5). 
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Egregia profect6 suut, quse de conjunctioue luentis humanse cum 
Ente sumrao observarunt viri illi eruditissimi. Quin et ipse ego^ 
quae ad rei summam atque nervum pertinent, alibi, satis jam enar- 
mi(\), Hoc enim ^ijuventgi mek semper operse mihi fuit, ut philo- 
sophic» veritatis, diversfe contendentium studio appetitse, defensio- 
nemquam fieri potuit accuratissimam susciperem, qu6 immediata 
Dei cognitio, arx illa et basis religionis naturalis ac totius philoso- 
phiaB, adversus quorumlibet insultus, serta tectaque et immota per- 
staret. Ut ver6 inventis facile est aliquid addere, ita et nobis evenit, 
utaliorum admouitione adjuti nonnulla detexerimus, quse forsitan ad 
rem hano clarius perspiciendam haud inutilia futura sunt. Doctrinam 
erg6 sancti Augustini quam Platonismum Christianum seu Oiitologis- 
mmn vocamus, defendere mihi prsestitui. Omnia insuper argumenta, 
quae ex ratione, ex Patribus aut etiam ex sacr^ Scripturk, pro peri- 
patetismo corradunt nonnulli, quasi ex professo discussimus peculia- 
ribus Dissertationibus sub rubric^ : Defense de VOntologisme (4862), 
et : Reponse aux lettres d'un sensualiste (1864). 

Attamen c\im hodieque inveniatur in scholis ea gens quse pro 
Peripateticorum aut Sensualistarum phantasmatibus continuS deprse- 
lietur, et contra Dei intellectionem menti humanae propriam debellet, 
refutationem alteram iisdem opponendam esse nonnulli forsan cen- 
sent. Ad quam tamen sufficit reponere responsiones, quas jamdu- 
dum feci, et quibus nihil Neoperipatelici potuerunt respondere : has 
refutaliones ide6 silentio praetereunt. Perlegendo Cursum philosophice 
etopusculade quibus jam dixi, quisque vir intelligens facilfe irritos 
illos et vanos Neoperipateticorum conatus repudiare poterit. 

Loco igitur speciaUs refutationis, quam fortassfe in vulgus poste- 
riiis emittam, en libellum alterum : ppus videlicet P. Juvenalis An- 
naniensis, doctissimi viri, adfero. Ontologismi seu philosophiae Pla- 
tonico-Augustinianse defensionem , vobis , Lectores ornatissimi , in 
praesentiSi damus ; edimus iepidum scriptum, quod vir eruditione 
pnecellens aridSi pumice expolivit, et quibusvis philosophiae stu- 
diosis hominibus, ad instructionem atque consolationem, pife et cu- 
riosfe concinnavit. Pugilem fortissimum et invictissimum adversus 
Sensualistas deteximus; pugnatorem invenimus, qui pro Ontologisrai 
dogmatibus ade6 copiosfe, solidfe, eruditfe scripsit, et ctim rationis 
tum auctoritatis armis, adversarios qui agmen nostrum carpunt, 

(1) Cours de Philotophie ou Nouvelle exposiUon des pnncipes de eetie seience, 1863, 
1867. 
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compescit. Si onim omniu, qu» Annaniensis de Luce scripto tndidit, 
adhihitl^ digni\ nientis uttentione perpendamus, eaque confenmi» 
cum iis, i\uio Augustinus, Bonaventura , Bossuetius , Fenelonias, 
Malebranrhius, Genlilius atiulcrunt, faciife patebit eurodem ubiqoe 
scopuni ab illo intrntum esse. Annaniensis liber lucem adspexit 
Augusla* Vindelicorum (Augsburg), anno 1686. Non liquet neculU 
ratione constat hunc Capucinorum philosophum legisse opas qood 
Malcbranchius 'anniA 4673-1675) typis mandaverat, et cui titulus :ft 
la Rer.herche de la verite. Sed certfe scholae sancti Bonaventune addie- 
tus erat ; ubicumque ex Bonaventur^ sapit, qui philosophiam Plito- 
niro Augustinianam dort^, expressls et perspicu^ in Itinerario mffnlii 
in Deum exposnit (1). Huic scholse deditus erat quoque Valerianns 
MagnuH ex Capucinoruni famili^ qui scripsit opuscuUim : De («M 
mentium et ejus imayine (Roma^ 1642); cui libellulo alludit Abdi- 
niensis f. 17.'), num. 184, et f. 181, num. 19 et20. 

Cirtorum Juvenalis Annaniensis librum conscripsit methodo philo- 
s()phic«\ elaboratum, scieiitiii, cruditione, judicio et sedificandi studio 
pnppollentem, ('t (|ui pr» multis lcctori usui esse potest. Hoc in opere 
|)r()ponuntur solidu, acutaquc ratiocinatione ex evidentibus notissir 
miHr|ue principiis deducta ; atque ita ut Spiritualismi hostes in ai>- 
KUKiias compitllantur. Ar(;ute argumentatur hujus disquisitionls Aue- 
tor, Mtrcnu^ iitipu{;iuii, erudit^ probat, adversae sententi» scrutalur 
viftcctra, incidit ncrvos, obji^cta dilucidfe dissolvit. 

Juv(!nali (*om|)(Ml(*s nonnunquam impingunt doctrinse peripate-. 
tica! in s(*lu)lis tunc temporis vulgatee. Medise enim setatis theologi 
Aristolelisiiu) nonnullos texlus sucraj Scripturae accommodaverant; 
et inveniebanlur theologi multi, qui istas accommodationes seu ia 
tcrpretationes textCis biblici (juasi ad sacram doctrinam pertineutes 
asserebant. In hunc modum systema torr» quiescentis et solis circa 
terraiu moti llevelationi divina'. tribuebant. Ac proind^ ex verbis 
Scriptura3 concludebant pro motu solis et quiete terrse ; atque ita 
sententiam voluerunt Scripturarum esse, quse Ptolemaica et Aristo- 
telica tantiim erat. Nostris diebus haec eadem Scriptura ex ips8t 
Scripturfii explanatur seu interpretatur, et facilfe agnoscunt theologi 
Revelationi (livina; contrarium seu repugnans non esse systema asse- 

(1) Nondam quidem productum fuerat in lucem hujns seraphici Doctoris opusculom, in 
quo ex professo perhibetar Onlologismi theoria, opusculum videlicel cojus epigraphe h«e 
est : QwBitio aneedota S. Bonaventurm : A n rationet aiterncB sint rationet cognoteendi in 
omni certitudinali eognitione, Videais libellnm anno 1874 edilum, sub hoc rubro : Raiio 
nowg eoUeetionis opermn omnium seraphiei Eeelesice doetoris Bonarenturw, p. 229 et seq. 
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tum terrse, alterius inslar planetae primarii gyrantis circa so- 

™in6 rect^ processerunt Peripatetici nonnulli in interpre- 
llquos textus Scripturarum, qui loquuntur de visione Dei st- 
n se, de intellectione invisibiliorum Dei per ea quce facta sunt, 
lione quam de Deo habetnus nunc tanquam in specuh, ex 
tc. Explanationes locorum illorum sacri Texttks in scholis 
admittit Juvenalis Annaniensis; et nihilominus semper et 
icriter tenet nos Deum ipsum immediat^ videre. Profitetur 
n intueri per creaturas et in creaturis, ita tamen ut in .rebus 
•eus ipse immediat^ intelligatur seu mente human^ perspi- 
isseverat cerl^ nos ipsum Deum non videre ut in se esty sed 
docet nos Illum intelligere seu intueri ut in altero, id est 
luram et in creaturSi, sive, ut loquitur S. Bonavenlura, ut 
ulum, et ut in speculo (Vide quse dicit Juvenalis, f. 63, num. 
I et seq. ; f. 343, 344 et 315). Peroptimfe agnovit vir ille 
os non cognoscere nunc Deum ut in se est, sed duntaxat ut 
), id est quatenus in speculo creaturarum aliquo modo 
ur et relucet. Ciim enim Deus aliquo modo insit per 
n, prffisentiam et potentiam in omni re creat^, Eum in 
usmodi possumus conspicere. H^c ratione Deum cognosci- 
!realuris : ita tamen ut Deum et creaturam simul intueamur. 
t praetere^ acutus ille philosophus Deum inesse per essen- 
esentiam et omnipotentiam in actu rationali velut aeternam 
1, et sic videri non ut est in se, sed sub hoc solo extrinseco 

0, quatenus nempfe est terminus actus intcUectualis. Hsec 
s verba : Si ergo actus rationalis essentialiter pendet d re 
et ut sic eam^lem essentialiter respicit, non poterit cognosci, 
e viderl, nisi et simul videatur id, d quo essenfialiter depen- 
ut in se est, sed prcecis^ ut est in altero^ sive prcecish quoad 
um, quod sit aliquid essentialiter prcerequisitnm ab actu ra- 

01. 344). 

itaque intuemur non ut est in se, unus et Trinus, Pater, 
Spiritus Sanctus ; sed ut adest in speculo mentis, hoc sensu 
juod non possumus mentem nostram videre, quin ipsam 
5 Deo conjunclam, ac proindfe quin videamus Deum proutest 
, id est Deum qu^ Ens summum, Ens summfe perfectum, 
►liciter et summum Bonum (1). 



ipsemet yerba feci in opusculis snpra memoratis (Difente de 1'OntologisiM, et 



Detur nunc hsec venia, ut enarrem quomodo mihi sese obtulerit 
praestans hoc Annaniensis opus. 

Jam plus quam triginta elapsi anni sunt, cdm incidit in manus 
meas hujus theologi egregius hber : annus agebatur instantis ssecuii 
XLVIl, ctim ex. Capucinorum bibliothecli, quae OEniponte (Innsbruck) 
adstat, nactus sum quoddam hujus operis exemplar. Manuductione 
P. Tuzer, (ftlnipontani coenobii Guardiani, bibliothecam illam lustra- 
bam ; cum oculis conjectis, ut tit perreplando, in subjectos libros, in 
opus Juvenalis Annaniensis incidi cujus inscriptio haec est : Solis 
intelligentice lumen inde ficiens, etc. ( I ). Statim eum libruin me obvium 
habere conjeci, qui ex materiae dignitale adlentionem mereretur. 

Quapropter illum avidissim^ in manus sumpsi; circumspexi attent^ 
aliquas paginas, et dein petii ut mihi octo diebus duntaxat commo- 
daretur \evh aureus et peracutus iile libellus. Aderat ver6 tunc prae- 
finitum tempus quo exercitiis spiritualibus, annu^ vice obeundis, 
per octo dies soleo vacare. Existimavi ituque tempus meditationi et 
secessioni tribuendum, non posse melius impendi, qukm in perlec- 
tione hujus libri, qui statim ant^ oculos ponit ultimum hominis 
finem, atque seternarum rerum desiderium et Dei amorem in nobis 
perdoctfe et pie excitat. Et rever^ me hoc hbro non parum adjutum 
fuisse profiteor. Sentiebam animam meam m\Yk qu^dam dulcedine 
adfici. Ideoque non potui non impensfe laetari, cum viderem virum 
plurimum reverendum hanc operam suscepisse (2). 

Ripome aux letlres d*un Sensualiste). Quae omnia in posterum, si vita et vires sappetent? 
eTolvemus et comprobabimus in duabus Dissertationibus, quarum tilulus erit : De muUi' 
plici sensu voeis essenliae in Divinis. et : De multiplici cognilione qudmens ktimana Deum 
tangit tel tangere potest. 

(1) Titulus operis sic exbibetur : 

SOLIS IXTBLLIGBNTIf , Cui UOn SUCCvdit nOX, LDMEN JNDEFICIENS AG IIIGXTIXnUIBILB, illumi- 

nans omnem hominem veniintem In hunc mundum, seu ihvediatum Cueisti crucifixi iNTERifUM 
MAGisTERiUM, quo Vcritas immutahilis omnes intus docet sine strepitu verborum, per sanam 
doctrinam, d Veritate auditum non avertentem 

(2) Hujus pbilosophi uomen, nostris fortasse incoguitum, aliquam tamen adrairatioDem 
parere meretur. Juvenalis enim Annaniensis, famili» Francisci alumnus, haud ignobile 
inter theologos seculi XVH nomen consequutus est. Cujus licet isto tempore erudiiionis 
atque sanctitatis opinio maxima fuerit, et scripta yir diligens et baud obesse naris reliqae- 
rit, supra coaetaneoruiii multorum iuQcetias assorgentia, ade6 tamen ohscura curiaque 
est ejus in aDnalibus hisloria, ut, quod indignamur, philosophicarum rerum scriptores, 
nescio quk incuriil vel litterarum contemptu, ejus plan6 nomen ignorent atque reticeant. 
Forsan nonnullis displicuit pietatis facies quam in fronte libri Anuantensis expressit et 
Christi imago quam ibidem depinxit; et ide6 ex titulo cpus philosophicum io theologo* 
pum et mysticoram calalogo repoaeodum esM censuerant. Atscriptoref illos hanc librom qon 
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Multa eiiim sunt quse mihi in h&c disseriatione admodiim placue- 
runt, sed potissimum mirk cum voluptate eam legi, quia rerum divi- 

perlegisse, iiule patet, qu6d tantominod6 et ex toto philosophiam Plalonicorum roore 
A.noaDieDsi8 exponit, ut videri potest etiam superficiarid evolutione et perluslratione. 

Moha verrtatis testimonia in hoc libro inveniet lector attentus et alienus a sects studio ; 
Qod6 Javeoalem AimaDiensem iotcr slellas primn magniludinis in islo cceio splendore 
pleoo, qo» seeulo XVII luoem philosophicam recluseruat, collocare DOto dubilamos. Qui 
scriptom viri bujos diserti et pii curatios eTolTerit^ ingenii polcbritudioem deprebeodet, e( 
jodiciom homani animi recessos probi explorans, demirabitor. GteterQm testimoniom 
operis est ip^om opos. 

NoBoolla praterea de biijos philosophi yiii commemorare in Totis foisset. Veriim 
aBpIioribofl raemoriis destituti breyi scriptioocoU lantdm ejos mcrooria ab oblivione Tin- 
dicahimos. 

Nomeo gessit, more ejos statis, a patria, Tocatur enim JuTenalis Annaniensis, soppresso 
Domine proprio. Nec quibos parentibus, qu&ye famili^ ortus sit, ulla nobis enasci suspicio 
potoit. Qood nen Tald6 mirobontor^ qui cogilant, aseetarum coiisuetudinem, qo^, regul» 
ncr» se tradeotes, noTom Ordiois nomen adsciscere solent, hanc nobis notitiam omnem 
eripaisse. Exdem, uti conjicimus, rationes natiTitatis tempus nobis i^eticent. Mortis tempus 
eliam ignoramus. Quo tcmpore sacrse se Francisci militi» addixerit, et qoibus annis inter 
Muiores fratres TiTcre inceperit nulU certitudinc a nobis definiri polest. Claruisse quidem 
wcdIo XVII, atqoe eroditionis et pietatis laude apud Tyrolenses Tixisse, consiat. Qu» de 
Doribos^joB ad dos perTenerunt, reperimus in Bibliotheca gcri-plorum, quam F. Bernar- 
dos a Bononia ejosdem Franciscanse reiigionis sodaiis consarcinaTit. Ibidem offendimus 
eiiam indicem librorum quos JuTeoalis conscripsit. Hscc sunt Fr. Bernardi Tcrba : 

(( JoTenalis Aiinaoieosis, io Tyrolensi ProTincia Tir omni acceptione dignus, omnique ex- 
cqitione major^ Qoippe qoi Tel a prima juTentute ad oltimam usqoe senectam tanti sem- 
per supra xlatem profieiebat pietate, sapientia et gratia apud Deom et bomines, ut 
omDiam officiorora et graduum apicem altigerit, et sioe quereU conTersattis fuerit. Con- 
. . eionator^ Magister NuTiliorom, Philosophix ac Theologia; Lector, Definilor, quater ProTin- 
eitlis^ et Commissarius generalis in Belgio, extrris admirationi et profeclui, Fratribus 
TerA sttmolo el specolo perfeetionis semper affuit. Commnni proplerea UniTersitatis OEni- 
pontanstestimonio etiamndm personante SanctuSy vere Docius, simul atque Humilis public6 
celebratos, et a doctissimis piissimisque Tiris in coasilium persacpe adhibitus. IIoc itaque 
Aactorein locem prodiere ialino idiomate : 

» }fanuduc(io Neophyti, seu clara et simplex instruciio notelli Religiosi . \ugus{SB\\nd. 
1680, in-8o; — Necessaria Defensio contra irtjustum agressorem^ nempl contrd libeilum 
Joannis Scheibleri prcedicantis in Uassia, nitenfis evertcre miraculorum reritatem. Ibid , 
1684, in-io ; — SoUs intelligentio! lumen indeficiens, seu immediatum Christi crucifixi 
tsfemtfm magisterium. Ibid., in 4»^ \^%^ \ — Brevissimus nucleus Theologice moralis 
fKtieus» Ibid., in-4* ; — Artis magnw sciendi synopsis, seu mentis humanw fmcundum 
Cmmonitorium ad inveniendum et discurrendum, Salisburgi, 1689, apud. J.-B. Magr., 
iii-4o; — Theologia ralionaUs ad homintm et ex homine, quce per argumenta naturalia res 
Mogicas pertractat. Aug. Vind., 1703, in-4o ; — Typis quoqoe CTulgaTit piissiroi F. 
Tbonia a Bergomo, laici Capuccioi, opera, qu» sub auctoris nomiue a nobis rccensentur- » 
{Bibliotheca Scriptorum Ordinis Minorum S. Franscici Capucinorum relexta et exiensa a 
I F. Beroardo a BonoDift, ibid. S. Theologiae lectore Capucino, Venetiis, 1747, in fol. ; ad 
I litleram I, ad calcem). 

j Qood Yer6 de patriA Joyenalis Iradil Bibliothea universa Franciscana (a R. P. F. 
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uaruffif et humanarum scientiam docet, Sensualismo adversatur, 
cupiditatum coercendarum refrsenandarumque rationem ac moduni 
demonstrat, animum ad virlutis sludium praeceptis suis institulisque 
impellit, vitam denique omnem cognitione Dei imbuit. Etenim rem 
suam feliciter nec minus doctissimfe egerere Auctorem, fatebuntur 
quotquot Veritatem magis qu^m prsejudicia institutionis aut factio- 
num sequuntur. Utinam tractentur res philosophicae talibus semper 
manibus, talique studio ! 

Quum ver6 plures quaestiones, quas in nostro Cursu philosophicB 
complexi fuimus, Annaniensis pertractaverit et illustraverit, jam ab- 
hinc decem circiter annis ejus librum denuo excudendum et publican- 
dum esse statueraraus. Itaque illum vobis, Lectoresamantissimi, multo 
antfe repraesentassem, nisi me varia rembrata fuissent impedimenta. 
Tardavit in primis hanc novam editionem alicujus exemplaris primse 
defectus. Annaniensis scriptum ad manus me non habere magnoper^ 
dolebam. Diu in bibliothecis nostris et apud librarios Parisienses 
illud frustrk quaesieram. Paucis tandem abhinc mensibus exemplar 
hujus libri diu desideratum nancisci potui. Nunc ilaque haud cunc- 
tanter hujus operis participes facio homines qui Deum amant, et 
ea quae Dei suntquaerunt. 

Nonnulla jam quae ad hanc novam editionem spectant adverti 
volumus. Quid ergo editioni huic accesserit paucis exponam. Prim6 
quidem scias, Lector benevole , nos paginas quasdam , nonnullas 
theses detraxisse, quae minus ad scopum nostrum faciebant. Haruni 
tamen thesium enunciationes servavimus, quas invenics in libro et 
in ludice asteriscis seu obelis insignitas. Hoc pacto partem diffusio- 
rem, varia argumenta quae Annaniensis congesserat, praecipufe capita 

Joanne a S. Antonio, 1732) non videtur quadrare his qus^ de seipso ipse memorat JuTe- 
nalis. Ex ista enim Bibliothecd comperiraus Juvenalem Alemanum fuisse. Ipse ver6 nar- 
ral se a parentibiis missum fuisse in alienum solum, ut loqui germanic^ disceret(p. 112, 
8). Ide6 eum in provinciel Tyrolensium meridionali ortum liahuisse conjicio. 

Javenalem Annaniensem pra^ierea commendant Dupiiius et Genuensis. Consimilia na- 
perrim6 collegit Hev. P. Hurter.S. J., quse excribere et hic adjicere licebit. Ita verba 
facit : n Juvenalis Annaniensis O. Cap., qui a prima juventute ad ultimam usq^ue scnec- 
tutem lanta semper supra setalem proficiebat pietate, sapientia et gratia apud Deum et 
homines, at omnium officiorum et graduum apicem atligerit et sine querela conversatus 
fuerit. Universitatis Genipontanse testimonio sanctus, veri doctos simul atque humilis pu- 
bjice celebratus estc » Nomenclator Uterariut, etc. (1876), tom. II, fasc. 2 et 3, pag. 675. 
— Juvenalis lucubrationes non recenset P. Hurter : Ad Bibliothecam ver6 Fr. Bern. a 
Bononia lectorem remittit. 
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quae in locis Scripturae ac Patrura percensendis adhibuerat, festinan- 
tes prsetergressi sumus. Gausas cur ea omiserim haud difficil^ inve- 
nies : ne scilicet in nimiam volumen istud molem excresceret, et ut 
emptorum crumense parceretur. E^dem de caus&Epistolamdedicato- 
riam et Prologum omisimus ; Indicem praetere^ rerum et verborum 
reliquimus, ne etiam moles voluminis cuipiam molesta esset. Ejus 
loco reposui iudicem titulorum et summariorum qui sufficere videbi- 
tur. Ita existimo cdm decenti operis brevitati, tum solidse rei scientise 
consuluisse. Propositionum quarumdam brevem Explicationem ab 
Auctore prsemissam ad finem libri postposui , quo Annaniensis 
sententia pleniiis capiatur; melius enim quae in iWk exponuntur 
intelligi poteruht post lectionem et meditationem totius operis. 

Mihi mens fuerat huic editioni animadversiones quasdam notulas- 
que adjicere, sed et insignibus et magni momenti testimoniis tum 
velerum, tum recentiorum eara passim augere. Deinde ver6 melius 
mihi visum est nihil addere, nihil retractare. Quare textum nec in 
iota imrautare decrevi. Ipsam interpunctionem, quse nonnunquam 
manum emendatricem desiderasset, nolui etiam leviter refmgere. 

Aliquam tantummod6 mulationem in inscriptione libri et capitu- 
lorum (pp. 431, ISt, 178, 209, 257 et 315) faciendam existimavi. 
Libello suo Annaniensis posuit epigraphen quam dudum recitavi- 
mus(p. xxvi). Ex qu^ facil6 colligi posset sapientissimum virum nobis 
Wc scriptum theoiogicura impertire. Attamen opus ejus ex toto est 
merfe philosophicum, ut facilfe cuivis, vel fugitivo tantiim oculo illud 
perlustranti, patescet. Hsec erg6 duo vocabula : Jesu CJiristiy praeter- 
misi. Horum loco inscripsi : Dei ut Entis summi, et idem feci quoad 
titulos singulis capitibus adscriptos. 

Per totum enim libri decursum mentis illumihationem Auctor Deo 
tribuit, et nonnunquam a appropriatfe Ghristo, » ut ipse^ait, et qui- 
dem congruenter theologorura sententise (Vid. p 10 et 129). Veriim 
hfficappropriatio ad objectum theologisepertinet, et refertur ad dogma 
de Deo Trino seu de Deo ut Ente supernaturali. Quare, qu6d Christus 
crucifixus sit Verbura Dei, supernaturali tantum declaratione cog- 
noscimus. Philosophia porr6 ea tantiim de Deo complectitur quae 
naturalis theologia docet, abstinendo ab his, quse so\k revelaiione 
diviu^ innotescunt. Naturali ver6 ratione etphilosophic^demonstra- 
tione scimus hominem habere quamdam lucem, quam non habent 
entia quse non intelligunt ; argumento philosophico tenemus omnem 
ammam , quae intelligit, luce divinSt illustrari . Invictfe demonstrat 
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ratio, in ipsius animse secretis, Deiim intus lucere, et eum docere 
qui homo interior vocatur ; ciim Deus sit Lux illa et universalis 
Ratio , in qnk omnes homines easdem incomrautabiles veritates 
intuentur. Hanc Lucem veteres vocarunt Rationem et Verbum. 

Quare, ciim declarare voluit Joannes Jesum esse Christum, Filium 
Dei unigenitum, eumdem esse Dei Verbum atque Lucem hominum 
docet ; atque ita simul ostendit illum esse Deum, Eum ipsum nemp6 
de quo Vates loquuti sunt. 

HSic igitur ralione argumentari licet : Deus est Lux intelligibilis, 
Lux menlium ; atque Christus est haec ipsa Lux ; erg5 Christns est 
Deus. Undfe sequitur reverk dici posse Christum cruciiixum esse 
lucem mentium. Hic ille enim est, per appropriationem, Magister, 
in quo rfecondili sunt omnes thesauri sapientiae et scientiae Dei 
(Coloss. II, 3). Christus ver6 non est illa lux nisi quia est Deus. 
Tenendum est itaque ralionem Lucis et Verbi essentialis convenire 
toti Trinitati ut uni Deo. Haec enim vis expressiva rerum om- 
nium possibilium , quk Deus ( onstituitur prima et essentialis 
Hatio, Exemplar et Idea omnium rerum universalis, convenit Verbo 
ratione essentise, ac proindfe est quid toti Trinitati commune. Vis 
illa rectfe dicitur Verbum essenliale, ut h multis theologis admittitur. 
Quod ulique Verbum philosophi cognoscere poluerunt et cognove- 
runt quoad essentialia ejus. Viribus ver6 naturse solis nullo modo 
Verbum potuerunt assequi quoad notionalia ejus et relationem 
personalem ; quae omnia ratio non potest contingere nisi quWam 
revelatione D^ ut Trini, id est communicatione acttls quo seipsum 
Deus cognoscit et vult. 

His prsesuppositis patet propositionem qu^ asseritur Deum esse 
Lucem mentium adphilosophiam pertinere. Atque ide6 illuminatio- 
nera raentis Deo seu Enti summo tribuendam esse. Quod et ipse passim 
agnovit Juvenalis Annaniensis. Quare licfet verum sit et theologicfe 
demonstratum Christum crucifixum esse Deum ac proindfe Lumen 
naturale objeclivnm mentiura nostrarum, tamen titulum libri hkc in 
parte permulandum esse censui, quo melius fines humanse rationis 
ac divinse Revelationis assignenlur et innotescant. Hanc ver6 muta- 
tionem feci tantummodo in titulis libri et capitulorum. In libro ipso 
nihil commutavi aut inflexi. 

In lucem igitur denuo prodit opus alias jam editum et ab iis ap- 
probatum, quibus Reverendissimus Ordinis Fratrum Minorum Magis- 
ter generalis examinandun commiserat. llhid iterato prelo ac divul- 
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galiori luce haud dubife digtium utique censebunt hodieroi hujus 
ordinis prsepositi (4). 



(1) GENSUR/E THEOLOGORUM ORDINIS. 

Magnum illud natar» donum, quo longissim^ besliis anlecellimus, ralionem 
Yideiicet, qaae veluli Lumen super nos k Palre luminum si|;nalum est, el qu4 om- 
nia nobis bona ostenduntur. sub nomine Solis intelligenticB , cui non succedit 
nox, etc , per R. P. Juvenalem Annaniensem Capucinum, Concionatorem, Expro- 
vincialem, Definilorem, Guardianum, elquond^mSS. Tlieologiae Leclorem, accu- 
missim&diiigenti&, soliicit^ue assiduitate nervos^ elucubratum, omni qu4 potui 
sedalilate periegi, et in eo moK vidi fusifis explicari doctrinam interioris ac im- 
mediali Divini lyagihterii, quo Veritas imwiutabilis omnes intus docet sine strepitu 
verborum. Quod nobile dogina tum mulliplici Scriptura; Sacrae, tum SS. Patrum 
etDoctorum, ac scriplurse Interpretum sensui (prsesertim D. Augustini, utriusque 
Doclor4s Angelifi ct Scraphici) per omnia convenit. Et quia in ipso tolo hoc 
Opere nil inveni, quod aut Romans Fidei, aut Christianis moribus contrarietur; 
qnin im6 reperi rocondil^ ac omnigen^ doctrin^, ad hominum mentes in veritate 
iiluminandas et instrueniias, nec non in charitale non fict^ inflammandas^ refer- 
lissimnm. Quare cum juxta Divinum Chrisli monilum, lucernasub modio non sit 
abscoDdenda, dignum omnin6 existimo, ut hic So/ intelligentice omnibns veri 
lofflinis amatoribus public& fulgeat iuce. Ila scntio Weissenhornii in nostro S. 
.Sebasiiani Monasterio, die SS. DEIpar» Yirgini ab Angelo salulatsB sacro, 4 686. 

Fr. FIRMINUS ELLENBOGENSIS, 

Conc, Capuc. Guardianus, olim SS. Theol. Lector, 

Rutilantem hunc Intelligentise Solem, k R. P. Juvenale Annaniense, Capucino- 
ram Provinciie Tyrolensis Concionalore , Exprovinciale , actuali Definilore, et 
Goardiano, el anle SS. Theologiaj Professore conscriptum et elucidatum, magn4 
animi consolalione perl^gi. Ciim adverterim, Lucem hanc non tanlum sacr^ ubi- 
que erudilione, selectissimis S. Scripturae, ac SS. PP. senlenliis , solidisque ra- 
lionibus, intelleclum ad immediatum mentis creatse Illuslralorcm dignoscendvm 
darius irradiando manuducere : sed insuper voluntalem in amore ejusdem. ve- 
fsqae virtulis studio, radiisque sapidse cujusdam pielatis mirific^ accendere : 
propier ciim totum Opus orlhodoxum sit, et sanis moribus nullibi refragetur ; 
qnin potius el fidem Caiholicam, sanosque mores firmissimfe propugnet : praelerea 
Aulhoris non minus arduiim ingenium, quhm indefessum laborem luculenter 
praedicet, ad majorem DEl T. 0. M. gloriam, ad omnium uberrimum fruqjlum, 
et profectum, quod mei calculi est, facullate ab Adm. Reverendo. P. Carolo Maria 
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Utinam doctrina quam Juvenalis Annaniensis tractavit et disputavit 
sub prolectionis Augustini, Bonaventurse etaliorum Doctorum muni- 

h Macerata Ordinis Capocinorum Generali miht ad hoc commiss^, illud omni loco, 
hice^ et iande dignissimum censeo. Dat. Oeniponli 26 Martii U86. 

F. FERDINANDUS BRIXINENSIS, 
CapucinuSy Conc. Phil. Lectfjr, 

FAG«JLTAS A. R. P. GENERALIS. 

Nos Fr. Carolus Maria Maceralensis, Minisler Generalis totius Ordinis Fratrum 
Minorum Capucinorum L. I. 

Opus, cui lilulus esl, Solis intelligentioB, cui non succedit nox, Lumen inde^ 
ficiens, elc. a R P. Juvenale Annaniense Concionalore, Guardiano ac DifGnitore 
Capucino, et olim Provinciale, ac SS. Tlioologise Lectore, compositum, elft duobus 
Theologis Ordinis noslri relectum et approbalum, quantum ad nos speclat, el ser- 
valis servandis , ut Typis mandari possit lenore priesenlium concedimus. Dat. 
Capuse 25 Martii 1686. 

F. CAROLUS MARIA, 
Minister Generalis, 

APPROBATIO. 

Ciim hoc opus [dictum Sol inletligentise] gravi Sanctornm Patrum, aliorumque 
Doclorum virorum auctoritatc firmalum sit, Auclorque tanta claritaie, erudittone, 
laniaque vi ac ralionum ponderein oodem obscura quseque elucidet, el explanel; 
idc!rc6 [meliore salvo]meum esl de hoc opere judicium, fore cunctis orlhodoxis, 
ct heterodpxis utile et proRcuum : ac dignum esse, quod publicam lucem videat, 
quodque secundis Doctorum plausibus excipiatur. August^ Vindel. 26 Aprilis 
4686. 

FRANGISCUS GUILIEL : AYMAIR, 
Doctor. Poenitent. 

LICENTIA EX OFFIG. VICAR. 

tl praesens Liber, Sol jnlelligenliae indigitatus, qu6d gravi SS. Patrum alio- 
rumque Doctorum Virorum auctorilatc firmatus, obscuris quihusvis in eo ab 
Auctoretanta claritute, et erudilione, tantaque vi ac ralionum pondere olucidalis, 
et explanatis, ntilis. proficuus ac dignus sit, qui pubHcam lucem videat, censQS, 
publici juris fiat ; haram per tenorem conceditur. 

Ex Officio Vicar. Angustce die 27 April. 1686. 

FRANCISCUS ZIEGLER, 
Vicarius Generalis, 
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mine, orbem christianum pervolet» sitque Tyrolensium philosophus 
tubse instar excitantis ad bellum adversus Sensualjstas, cseterosque 
omnes infensissimos, sive conscientes sive inscios» Dei ejusque Ec-* 
clesise hostes I Bono publico rursus in publicum prodibit Juvenalis 
Libellus. Utilem philosophis et theologis, omnibus denique cujus- 
cumque status hominibus proficuam in eo doctrinam reperiet lector. 
Ad morbos enim animorum profligandos medicinam praesentissimam 
et per quam efScacem Annaniensis propinat. Faxit Deus ut Spiritua- 
lismi seu Ontoiogismi doctrina hsec philosophos toto orbe jacentes 
curet, sanet atque ab omni errore eripiat ; sicque possint facilitis 
homines ad coelestis Revelationis Templum manuduci et perduci I 

Nolo itaque te, Lector benevole, diulitis in hoc veslibulo detinere. 
Hic igitur est praeloquiorum finis. Quod restat, et quod pietas mo- 
net, Deum Optimum Maximum in vota voco, ut Philosophise studia, 
quae hoc nostro tempore elanguescunt aut de vi^ deceduut, exolescere 
apud nos nunquam sinat , sed servet, increscere faciat et dirigat in 
gloriam suam. Tu ver5, si sapis, aureo, quem te donamus , libello 
fruere ac vale. Perscriptum Parisiis, pridi^ Kal. Martias, anno Do« 
mini MDCGCLXXVIIL 



PRiEMONITlO AUCTORIS AD EUM QUI LEGIT. 



Vnmb : Lecldris bumaniiatem imploro, bt si menlem ac s6opam, qnd verba 
mea collimant, ex uno toco non consequitur, proiit non semper fieri poluit, lie in 
immensum pagin» e&crescerent, ex aliorum fusiorum locorutn f^clSl 6o1tati6ne 
inquinere non gravetur. 

Secundb : Per decursum reperies citari antecedenlia, rarissimi^ consequentia ; 
quia sicut de futuris conlingenlibus non praenoscimns, sic ignorabam, ^uem foKi, 
aut marginis numerum, antequam sequentia impritderentur^ indicarem. Tattien 
ex citationibus antecedenlium toties replicatis non tiirberis, quasi neceesariam 
esset ad iila recurrere, non omnino. Ad bonum tuum feci, si recurrere vellea, si 
non lubet relinquatur. 

Teili6 : Ex indice velut lolius Opusculi, ac mentis meae compendium invenies, 
ubi ferfe, singulae malerise referuntur, auilanguntur : sed quia soitim per brevio- 
res et mancas sententias, non poterunt hse servire ad inlelligendum integrum 
verborum sensum : undequoties dubilasad ipsum Texlum recurrere necessarium 
erit. 

Quart6 : Ctim varii termini passim occurrant per decursum Opusculi^ qui tibi 
obscuritalem offundere, ac te suspensum tenere possent, iliorum qjiosdam bic 
paucis annotare volui, prsesertim cum ex illorum rect^ intelligenti^ hujus integrse 
controversise vera notilia multtim pendeat. 

4. Intellectiis sumi polest quadrupUciter : (vide D. Thom. de ver. q. 47. a. 4.) 
pro potentla intellectiva : pro habitu principiorum speculativorum : quando- 
que pro re intellecta^ vel etiam pro actu inlellectionis : aut rei alicujus, vel 
nominisaut verbisensu ac mentali conceptu. Sic accipit D. Bonaventura f. 560. 
Num. 5. et f. 561. Num. 6. 

2. Lumen est id entis, quod potenliae cognosciiivse res manifestat, et dupUciter 
accipitur, 1. pro sensibiliac corporeo (quod respicit oculum corporis, ac inser- 
vit ad res corporeas sensibiliter videndas) 2. prointelligibili ac spirituali (quod 
oculum meniis. id est, intellectum respicit et datur ad res intelligendas, seu 
interiori spirituali visu cernendas.) 

3. Lumen objectivum est, quod se tenet ex parteobjecti (ut lumen in Sole, lumen 
in aere ; sic et qusevis objectiva veritas, aut objecliva entis ratio ; et potest 
etiam appeliari lumen externum, ac m6tivum, quia potentiam movet) lumen 
subjectivum^ quod se tenet ex parte subjecti, cujus est interna dispositio, etc. 



(ut inierna oeuU claritas, sea pell^idilas : acies seu acomen intellectils, etc. 
fosUis intelliges ex.dicendishypoll{. |. 5. 7. etc.) 

4. Lumen drcumscriptum dicilur, c^s natura, et aclus, seu radiatio est limllata 
ad circumstantias loci, temporis, mutalionis v. g. lumen canJelse A. quod solum 
h^c nocte, el intra cubile lucet, et nnnc claritis nunc obscurids, et tandem ex- 
Unguitur, aut extingui potest) lumen ver6 indrcumscriptum, cujus natura ei; 
radiatio nullis terminis nec loci, nec temporis , aul mutalionis, aliaiumque, 
circumstanliarum clauditur : ac proinde illimitat^, indeiicienter, et inextingui- 
biliter lucet; semper et ubique quantum est ex se (ut sic quaevis absoluta 
aeterna veritas lucet.) 

5. lAmen defkiem seu extinguibile, et lumen indeficiens, seu inextin^Qibile. 
^pssant iutelligi ex praecedenti. 

6. Lucer^ supra tempus et s^ra locum. Hi bini termini ssepissim^ occurrunt : et 
9il s^iud important, quam radium lumini^ incircumscripti, indeficientijs et inex- 
liiigijLibilis : qui omne tempus, quantumvis diulurnum ; et omnem locum , 
qiiantumvis amplum, excedit : ac proinde cuicumqqe potenti» capaci rutilat 
sexoper et ubique independenter ab omni tempore et ioco. 

7. ij^x hi^imelligesterminos, quibus ulltur DoclorSeraphicusf. 550. n. 4. et f. 552. 
o. 7. utu ait, qu6d ^atio abstrahat d loco, tempqre^ et motu .- ac per hoc sit 
yvsommutabilis, incircumscriptibilis, interminabilis^ et om/nino spiritualis. £t 
alio cit. loc. ait, quod in luce veritatis cuncta reluceant infaUibiliter, indelebi- 
liteTy xnduHtqnter, irrefragabiliter (id est ut ei prudenter cpntradici non ppssit) 
indijudiQqbiliter (ita ut pro illius firmJlate neqesse non sit ad altiorem appellare 
jodicem) incoqrqtabiliter, interminabili^r, indivisibiliter, intellectualiter. Yide 
il^dem. 

9. Domir^ ineQmmutabilis. Hunc terminum usualem habet D. Augustinus. 
Yide f. 913. n. 85 86. etseq. f. 24 5. n. 90. 91 . elc. etapud eumdem idem sig- 
i[uficat ac lux, seu lumens indeficiens, ac inextinguibile» ex se nulli mutatipni, 
M obumbrationi obnoxium, quod proinde lucet supra omne tempus, etomnem 
•locum, et ex se incircumscriptibiliter radians illuminat omnem homtnem, et 
i09i)tem q^Simc^mqnQ venientem in hunc mundum. Quosensu rit^ dixeris omne 
reale concepiiJl)iIe, nulliloco, aut tempori, aliisque finitis circumstantiis alliga- 
tnm, ant determinatum, aut limitatum, esse, ut sic, lucem Domini ipcommuta- 
t)ilem. ^t ideo Yeritas ut ^ip, bonitas ut sic, justitiautsic, perfectio ut sic, im6 
bjuslibet enlis abslracla, et illimitata ratio, ut sic, est lux Domini incommutabi- 
li?, radians super hemisphserium menlis creata^ ex se incircumscripiibiliter, et 
inexlinguibililer. y, g. Scripiura vuit, ut pmnia ulliipale operemur propter 
DEjDM. Et tamen dicilur : Beati, qui persecutionem patiuntur propter justi- 
te.Ergojustitia utsiQ(id est npn qua virtus creal^ est^s^d secundum abstrac- 
(a^ n^^ionem justitis) non est quid distinctum ^ DEO. Ul sic enim ben^operari 
fropler virluteip^Mye, ob pr^isain ratipnem yirlutis, sanctum e$t, imo sanc- 
tf^imum. 

jk9 de gen^r^ intelligibiUum, et ^s de genere eodstent^ium vel concretorum, 
U06 terminos quandoque reperies : qjQibus res in duplici statu coi[)sideraA.mr, 



id est, ei tii in se spectantur, et ut in DFO. Et quia prout in DEO reperiuniar 
aliquem stabilem ac immutabilem concepmm obtinent (ad queai habendum omnis 
qui scire desideral, aspirat) in se aulera na iquam in eodem stalu permaneni, 
ideo priori modo vocantur degenere inteilig bilium, posteriori de genere concre- 
totorum. Vide fol. 324. n. 68. et 325. n. 59. et seq 

4 0. RaHo subjectiva et objectiva. Hi bini lermini ssep^ occurrunt, quosexplica- 
tos, vide f. 5. n. 8. 9. 4 0. 41. 42. 43. Prior ratio est quae ratiocinalur ; poste- 
rior est id, quod is qui ratiocinatur inlnetur, et k quo ad ratiocinandum move- 
tur. Unde toto coelo differunt. Prior enim est creata, numero multiplicata, quot 
nimirdm mentes sunt : et est alligala, definita ac limitata (saltem definitiv^) ad 
certum locnm, et temporis differentiam : sed posterior, quse ut ratiocinari 
possimus debet semper, ac necessari6 versari ante oculos mentis, est increata; 
una, eademque, respectu omnium ; et nulli aut loco, aut tempori illigata, limi- 
tata, aut definita : sed eadem immutata manet bic et ibi, respectu mei, et tni : 
beriethodie, acsemper, etubique, et respectu omniuni, qui ejosdem objectivfB 
rationis capaces sunt. Prima ratio non tam dicenda est esse, quam existere 
(omne creatum enim propri^ loquendo e&istit) sed posterior verd est (verum 
enim esse est esse incommutabile, el illimitatum. VideD. Aug. 1. 7. Conf. c. 4 4.) 
Ex b&cduplici significatione rationisputo sumsisse originem distinctionem illam, 
qult aliqua distingui dicuntur ratione raciocinante : alia ver6 etiam ratione 
ratiocinalA. Prior est subjectiva. 

4 4. Reperiesad mentem D. Aug. f. 505. et ssepiiis, DEUM essein creaturis, et 
ereaturas esse in DEO. Imo DEUM appellari omnia in omnibus : quo loquendi 
modo nec deviatur kScriptur4 (quae utroque moJo loquitur. Joan. 44. \. 20. /n 
illo die vos cognoscetis, quia ego sum in Patre meo, et vos in me et ego in 
vobis. 4. Gor. 4 5. v. 28. Ut sit DEUS omnia in omnibus) nec k communi 
Theologorum, dicentium : DEUM esse eminenter omnia : id est DEUM esse to- 
tum id, quod perfectionis est in creaturis, resectis omnibus imperfectionibus. 
V. g. Lapis dicit esse (hoc habel DEUS) dicit ver6 eliam esse limitatum, crea- 
tum, temporale, non vivens etc. hoc non estDEUS. 

4 2. DEUS multolies nominatur ratio omnium rerum, et quod in ipso sint r atto- 
nes omnium rerum in sua puritate (sic D. Bonav. f. 559. in Hiner. n. 4.) non 
tamen ideo dicendum est, qu6d DEUS sit essentia omnium rerum. Vide f. 578. 
n. 4. DEUS enim et res crealffi vci creabiles toto ccelo in essentia differunt. Nec 
ratio et essenlia ex integro conveniunt. Nam essentia est praedicatuin rei totali- 
liter inlrinsecum, et cum est rei imperfect» necessari6 includitsaitem partialem 
conceptum imperfectionis. Ratio ver6, non necessari6 esl prsdicalum inlrinse- 
cum^etsi suinitur in sua puritate nullam imperfectionem iiicludit, sed estcon- 
ceptus innocens, impollutus^ segregatus a peccatoribus et imperfectionibus. £t 
hinc puto intolligipossequod ait Augustinusf. 294. n. 67. sine ideis neminem 
posse sapientem esse (sic enim ait : Tanta in eis vis constituitur, ut nisi t>i- 
tellectis sapiens esse nemo possit) Intelligit ergo Sanctus, eum soli^m fore sapien- 
tem, qui de rebus conceptum format, qualem habent non in se, sed in DEO. 
VideCoroll. 24 f. 298 n. 78. 79. 80. 84. 
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4S. Audire sicut auditur in corde. Hoc termino ulitor quoqne D. Aug. : el pato 
eam nil aliud exprimere velle, qu^m internam rationis naturalem loquelam^ 
qu» intus menli ea eloquitur, qusB per illud lumen, quod signatum estsuper nos, 
inleritis proferuntur, sive homini gratum sit interna illa dictamina audire sive 
non. Videf. 814. n. 87. 88. 

44. Adbuc plnres alios terminos hic praenotare possem, quos diligentiUs expono 
Gap. 4 . Sect. 3. Quid yidelicet intelligatnr nomine anim», animi, spirilOs et 
meniis (vide f. 45.) Quid nomine partis inteUectiv» et affectiv» ? Quid nomine 
intelligenti» (vide f. 4 9.) Quid sit apex mentis, fundus ac centrum animie, vel 
syntheresis scintilla (vide f. SO. et seq.) Quid ratio superior et inferior. (vide 
f. M.) 
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CAPUT I. 

SYNOPTICA INTELLIGENTIA DE MENTE, AC ANIMA RATIONALI . 
PR^MITTITUR. 

SUMMAR1UM. — 1. Animastica notitia pro capta Solis intelligenii» necessaria. — 2. Cur 
anima, et ejas polentie diyersis appellentar nominibas? 

4 . Quia Doctrina Solis iNTBLLiGENTiiG, quam in prsesentiarum decla- 
rare satago, plurimdni abaniraasticft noliti^, et modo, quo raens nostra 
per rationem operatur , dependet : congruum judicavi , in ipso statim 
limine synopticam horum intelligentiam prsemittere : et ejusdem 
animse rationalis, diversarumque poteiitiarum ipsius naturam, et 
qualiter operentur , paucis exponere : et e6 opportuniiis, qu6d de 
istis non uno, eodemque, sed plurimdm diverso raodo, ac sub variis, 
ac distinctis nominibus inveniam Philosoplios, ac Theologos ; et quot 
quot de anim& rationali pertractant, sermocinari. Quae nominum 
diversitas etsi pius in modo concipiendi? quam in re sit; interim 
Lectori, diversarum scientiarum lumine non imbuto, non modicas 
ofTundit tenebras : dum experitur eamdem rem nunc vocari animam, 
nunc animum , nunc spiritum , nunc mentem. Eamdem anima^ 
potentiam nunc dici intellectum, nunc rationem simpliciter, nunc 



rationem superiorem, aut inferiorem : nunc intelligentiam , quan- 
doque apicem mentis , aut syntheresis scintillam , etc. Eamdem 
voluntatem nunc appetitum naturalem, nunc deliberativum, seu 
liberum arbitrium, nominari. Taceo plures nominum diversitates : ut 
qu6d eadem hominis anima etiam cor hominis, aut sensus^ hominis 
dicatur : aut nomine carnis [id est, carnalis sensus, et carnalis intelli- 
gentiae] quandoque in Sacris Litteris appellata veniat. 

2. Sed certum est, qu6d sicut verum vero contrarium nullum est, 
ita nec Scientia Scientise unquam ver^, ac in ips^ re contraria esse 
poterit. Oritur tamen sermonis, ac nominum diversitas, ciim ti di- 
versis scientiis diversa principia , diversique respectus observantur, 
licet eamdem rem definiant, ac dividant. Philosophi quippfe naturales 
considerant animam hominis secundtim se, ut est altera pars com- 
positi physici, et principium motiis, et quietis. Medici ver6 eamdem 
spectant in ordine ad corpus humanum, quod ab anim^ vivificatur, 
vegetatur, et sensum recipit. Theologi eamdem hominis animam 
contemplantur in ordine adDEUiM, velut animae Creatorem, etBeati- 
ficatorem : et quateniis ipsa anima, cum suis connaturalibus potentiis, 
est suo modo principium ac subjectum actus humani, boni ac mali ; 
et proinde virtutis ac vitii ; meriti, ac demeriti ; gloriae ac poense. 
Mystici denique, innixi Scripturae, ac sacrse Doctrinse , speculautur 
animam , et ejusdem connaturales facultates in ordine ad perfecUo- 
nem Ghristianam acquirendam, ac respectu charitatis , et unionis 
cum DEO : qu6 Theologla mystica, et Sacra Scriptura potissimtim 
respiciunt, dicente Paulo I. Tim. I. V. I. Finis autem prcecepti est 
Charitas. Et indfe fit, qu6d omnia e6 referant , speculando animam, 
ejiisque potentias, ut quidem k DEO Auctore, ac naturd plantataSy sed 
per culpam deformatas, et per gratiam reformandas : Et proind6 ptir- 
gandas prim6 per justitiam, deindfe exercendas per Scientiam, et tan- 
dem perficiendas per Sapientiam : ut loquitur Divus Bonaventura in 
suo mentis Itinerario Gapite 1. Diversa igitur cognitionis principia 
diversas ejusdem rei generant appellationes : quas ut opportunius 
ad meum Scopum intelligamus, quator diligentius in ipso Operis 
vestibulopertractabo. Prim6, explicando, quid sit anima rationalis, et 
h qu2i ratione rationalis dicatur. Secund6, quae, et quales sint facul- 
tates animae rationalis. Terti6, plseraque dubia circa poteutias animse 
resolvam. Quart6 tandem, qualiter mens, vel anima rationalis ope- 
retur, explicabo. 



SECTIO I. 



QUID SIT ANIMA RATIO>ALIS, BT A QUA RATIONE RATIONALIS DIGATUR ? 

SUMMARIUM. — 3. Qaa sint ceria de animA rationali. — 4>. Yari» definitiones animn 
rationalis. — 5. Anima rationalis est simiiitadino omninm. — 6. Anima rationalis 
est substantia incorporea, rationis capax, sea particeps : TiTificando, ac regendo cor- 
pori accommodata. — 7. Quid intelligatur numine rationis?— 8. In recto si^nificat 
rem creatam, in obliquo rem ffilernam. — 9. Discrimen inter rationem objecltvam et 
subjectiyam. — 10. Hoc discrimen probatur ex D. Augostino. — 11. Ratio objecti<va 
rst ipsa Dei essentia, et appropriati Yerbum, juxta D. Augustinum. — 12. Probalnr 
etiam ex S. Hieronymo, ac D. Thomas. — 13. Probatur ex Evodio. — 14. Probatur 
ex processione Yerbi. — 15. Verbo Diyino omnia sempitern^ dicuntur. — 16. Yerbum 
Divinum habet y\m expressiTam omnium. — 17. Quid nomine Verbi h!c opporteat 
intelligi? — 18. Quomodo deficienda sit ratio objectiva? 

3. Quamvls et olim apud antiquos gentilitatis Philosophos, et secutis 
temporibus apud plerosque Pseudo-Christianos vari® opiniones exti- 
terint de naturSi, et origine mentis, vel animae rationalis : quse illud 
ipsum magnum bonum est, quod in homine praecipuum invenitur, 
et quo bestiis praecellimus : nunc tamen Gatholica Philosophia Ghris- 
tianorum in his certis concordat, et sub anathemate concordare 
debet, videlicet qu6d ipsa hominis mens, vel anima rationalis, sit 
spiritus, non corpus ; creata DEO, non h virtute seminali : incor- 
niptilis, ac naturfi suSi immorlalis : realiter tamen, ac essentialitfr i 
DEO, et AngeHs distincta : qu6d non una in omnibus, sed singulse in 
singulis insint, non ut accidens, sed ut substantia : vivens, intelH- 
gens, ac Hbertate utens. Nec ab his disse/itiunt, quas de anim?i 
rationaH, varii varias assignant deflnitiones. Pro quarum meliori 
inteHigenti^ noveris, animam hominis, quse in ipso unica est, non 
soldm vivificare ipsius corpus, sed insuper esse spiritum per se viven- 
tem, et k corpore separabilem. Priori sensu dicitur anima [id est 
animans corpus], posteriori ver6 spiritus [aut etiam mens, et animus] 
appeUatur. £t sub utr^ue signiflcatione potest deflniri. 

4. SeraphicusD. Bonaventura3. Parte Gentiloqun, Sect. 49. varias, 
id est, omnin6 septem ex diversis Auctoribus animae rationaHs defi- 
nitiones adducit, quse eamdem declarant, aut per se, ut est spiritus; 
aut in ordine ad corpus informandum, sive ut animam. Gitat erg6 
Librum de motu cordis, quod anima sit substantia incorporea intel- 
lectualis, illumtnationumy qucB snnt a primd, et ultimd relatione per- 
ceptiva. iEstimo sic intelligendum esse, qu6d hominis spiritus, seu 



quseyis creata inens sit talis substantia, quse ita cognitione praedita 
sit, ut ex participatione superni, acDivini luminis percipere valeat, 
DEUM esse id, k quo omnia, et propter quod omnia : id est, primum 
principium , et ultimum finem rerum omnium. llluminatio primaB 
relationis dirigit partem intellectivam ; illuminatio ver6 ultimae rela- 
tionis partem affeclivam. Idem Seraphicus Doctor citat B. Bemigium 
sic definientem animam: Anima est substantia incorporea regens corpus. 
Citat et Senecam, qu6d Anima sit spiritus intelleciualis, in se et in 
corpone, ad beatitudinem ordinatus. Citatur et Caput I. Genesis, ubi 
definiri videtur, aut indfe definienda ; qu6d Anima sit DEI-forme spi- 
raculumvitoe, Befertur et Aristoteles, ex. 2. de anim^. Cap I. Textu 6. 
Anima est actus primus corporis organici , Physici, potentid vitam ha- 
beniis, Sed h^c definitione non sola anima hominis, sed etiam plan- 
tarum, et brutorum comprehenditur. Adde aliam ejusdem Philosophi 
definitionem loc. cit. Cap. 2. Textu 18. Qu6d anima sit principium, 
[in priori vocat actum, ivTsXeysia TrpwTri, actus primus. Si tacnen hoc 
verfe significatur per dictum nomen] quo primo vivimus, sentimus, 
loco movemur, et intelligimus. . 

5. Seraphicus Doctor citat Divum Augustinum ex Libro de spiritu, 
et anima ; Ubi dicitur : Anima est similitudo omnium. Quod intelli- 
gendum est ad mentem Philosophi 3. de anim^. Cap. 8 Textu 37. 
Qu6d anima sit quodammodo omnia : scilicet non realiler, sed notio- 
naliter, et secundiim rerum omnium imagines, quas in se recipere 
potest. Aliter exponitur citato Libro de spiritu et anima. Habet 
siquidem anima in se vires, quibus omnia apprehendit, sive investigat, 
et omnibus similis existit, cum sit una : similis est terrce per sensum, 
aquoeper imaginationem, aeriper rationem, firmamento per intellectum, 
coelorum coelo [intellige coelum empyreum] per intelligeniiam. Similis 
est lapidibus per essentiam, arboribus per vitam, animalibus per sensum, 
et imaginationem, hominibus per rationem, Angelis per intellectum, 
DEO per intelligentiam. Et sicut DEUS est omnibus captibilis , etpar- 
ticipabilis, sic anima omnium est capax. Ita loquitur Auctor Cap. 6. 
quem D. Bonaventura sub nomine S. Augustini citat. Sed S. Thomas, 
sicut et ipse multoties prsefatum Librum, de spiritu et anim&^ sub 
eodem Augustini titulo citatum profert, ita pariter semper negat 
D. Augustinum Auctorem fuisse. Nisi fortfe, quis dicat : Aliquem 
posteriorem ex operibus hujus Sancti illum contexuisse. Interim 
verum est, quod stylus Augustinianum calamum non redoleat : qui 
ut sublimia devolissimfe, ita paul6 obscurius, ac mysteriosiiis pertrac- 
t^re splet. Unde legentem exigit, qui mentis aciem ad sua dicta 



morosius figere possit. Sed Auctor prsBfati Libri, sicut planfe incedit, 
ita facil^ intelligitur, Habet tamen plseraque bona, ac utilia. 

6. Aiiam animse rationalis definitionem ex hoc eodem Libro de- 
sumptam citat Doctor Seraphicus, quam iisdem prope verbis reperio 
apud S. Bernardum, de vita solitaria, post medium : Quod videlicet, 
Anima, vel animus rationalis, sit substantia qucedam rationis particeps, 
regendo corpori accommodata. Et Divus Bernardus : Anima est res 
incorporea, rationis capax, vivificando corpori accommodata, Hanc 
definitionem ide6 cseteris praefero , quia differentiam essentialem 
auimse rationalis [quse in rationalis capacitate consistit] expressius 
caeteris continet : quae etiam meo Scopo, pro Solis Intblligenti^ inde- 
ficienti lumine probando non partim auxilii confert : quam proindfe 
fusiiis explicandam assumo. Dicitur erg6, qu5d rationalis anima sit 
substantia [quo nomine convenit cum omni substanlia creat^]. Dicitur 
incorporea [quo exclusae manent omnes substantiae corporales ]. Di- 
citur rationis particeps [quo excluduntur omnia, quae ratione carent]. 
Caetera, quse ponuntur excludunt Angelum, seu naturam Angeiicam : 
non tainen excluditur anima separata, cum semper aptitudinem ad 
corpiis informandum, vivificandumque retineat. 

A QUA RATIONB ANIHA RATIONALIS DICATUR ? 

7. fn his diflScultas nulla est, at non levis esse videtur, quse, vel 
qualis illa ratio sit, in cujus capacitate essentia animse rationalis [vel 
cujuscumque mentis creatae ] consistit. An videlicet nomine rationis, 
in definitione animse comprehensse, veniat aliquid reale, vel flctum; 
aliquid creatum, vel increatum ; aliquid pur^ finitum, vei infinitum ; 
aliquid merb temporale, vel quid seternum; aliquid mutabile, vel im- 
mutabile'^ Quid erg6 est ratio? Quisquis rationem probfe intelligeret 
facil^ posset mentis suse infinitam quasi dignitatem sestimare ; posset 
naturse donum, quo pecudibus antecellimus, lucidius intueri : posset 
et SoLis Intblligbnti^ seternum splendorem mente su^ non diflSculter 
excipere, ac degustare. Quid igitur enlis illud fuerit, cujus nos capa- 
ces sumus ? 

8. Dico, qu6d nomine rationis [ cujus passiva capacitas animani 
rationalem ab ente irrationali discernit ] quamvis proxim^;, et imme- 
diat^, ac in recto, aliquid reale creatum significetur [ id est, ipsa 
subjectiva creata ratio ] ultimatfe tamen, ac in obliquo imporlatur 
aliquid reale increatum, infinitum, seternum, immutabiie : im6 ipsum 
Ens entiuni DEUS, sive ipsa objectiva Ratio increata. Hoc ut meliiis 



intelligere possimus, praemilto ac suppono prim6, aliud venire no- 
mine rationis, et aliud nomine ratiocinationis. Ra^io [ut definit 
S. Augustinus, citato loco, et de Immortal. Animse Gap. 6. Et de 
Quantitate animae, Gap. 27.] est ammi aspectus, quo per seipsum, non 
per corpus verum intuetur, Ratiocinatio ver6 est ipsa rationis inquisitio 
(vel d certis ad incertorum indagationem nitens cogitatio, ut habet alibi) 
unde quod ratiocinatio inquirit, ipsa ratio videt, ac intuetur : ac 
proindfe ipsa ratio est idem ac mentis oculus, seu mentis aspectus, 
ut eam D. Augustinus appellat. 

9. Suppono 2. Magnum quoque discrimen esse inter rationem hanc 
subjectivam, quse dicitur mentis oculus, sive mentis aspectus ; et inter 
Rationem objectivam, quae oculo, seu aspectui mentali objicitur, ac 
eumdem ad visum mentalem movet. llla quippe est ipsa mens, qu^, 
velut principio activo et interno, ratiocinamur [ vulg6 bic nariirlic^ 
erfc^affne f&ernunfft^ i^rcifften mit tpelc^en wtr t)erfte^en ^nh t>emunffti^ l)anblen mo- 
flen. La raggionOt con la quate raggioniamo interiormente. ] Hicc ver6, 
id est, objectiva Ratio, est illud entis, quod mentem movet ad ratio- 
cinandum, id est, illud aeternum verum, seu aeterna veritas, quam 
mens ratiocinando intuetur [ bie 2$ernnnft$ (Britnb fo jum t^emiinfti^ 
l)anblen bewegen. Sed expressiiis Italicfe : La raggione, che ci muove d 
raggionar mentalmente, 6 interiormente, che percib tutti con la mente 
guardiamo, quando raggioniamo mentalmente, 6 interiormente. ] Ac 
proinde ista duo, id est ratio subjectiva et objectiva, plurimum, im6 
toto coelo differunt. Prior enim [ id est, subjectiva, seu mens ] aliquid 
in tempore creatum : ac proindfe juxta numerum subjectorum intelli- 
gentium multiplicatum ; et simul ad certum locum, ac certam tem- 
poris differentiam alligatum ac limitatum, saltem definitiv^. Ralio 
ver6 objectiva [ quse videlicet, ut ratiocinari possimus, ante menta- 
lem oculum necessari6 obversari debet ] est una, eademque respectu 
omnium : nec ulii aut loco, aut tempori, aut aliis finitis limitationibus 
alligatur, vel definitur : sed eadem prorsus immutata manet, semper 
et ubique, hic et ibi, hodie, cras et heri ; respectu mei ac tui, et om- 
nium, qui ilUus capaces sunt. £t consequenter nihil creatum esse 
potest, ut dicetur. 

40. Qu6d hsec duplex rationis acceptio necessario admittenda sit, 
nuUus coptradjcet. Audiatur Divus Augustinus citato Gapite 6. de 
Immortalitatie animae. Ergb incumbendum omnibus ratiocinandi viribm 
video, ut ratio quid sit, et quoties definiri possit sciatur, Mox subjungit. 
Raliq est aspeclu^ afiimi, quo per seipsum, non per corpus, verum ^tue- 
tur : qut ipsa veri fiontemplatio, non per corpus (hoc totum spectat ad 
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rationem subjectivain, sed verba sequentia ad Ralionem objeclivam) 
aut tpsum vemm, quod contemplatur, Haec Augustinus. Verum igitur, 
quod mens contemplatur, et eamdem ad ratiocinandum per modum 
rationis objectivse movet, debet vocari Ratio. Sed dixeris, quid sit 
illud verum ex mente Augustini, quod animam ad ratiocinandum 
impellit ? Respondet vir DEI eodem Gapite sic : Verum illud, quod 
Ratio dicitur, nihil habet commutabile, sicut apparet. Ergo Ratio juxta 
D. Augustinum, sicut et verum, est aliquid immutabile. 

^l. Quid autem fuerit illud incommutabile verum, illa immutabilis 
verilas, illa objectiva Ratio, quse ultimat^ mentem crealam (id est, 
ralionem subjectivam) ad ratiocinandum movet? Dico reaiiter lo- 
quendo esse ipsammet immutabilem DEI essentiam : et appropriatfe 
loquendo ipsum eeternum, ac immutabile DEI Verbum, et veram 
illam lucem, quce illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum, 
Est sententia, quam millies in Augustino repereris ; in singulis prop5 
paginis e6 mentem suam dirigit Doctor hic celeberrimus. E millibus 
locis duo cape. Libro 7. Gonfessionum, Cap. 47. Quaerit, quid illud sit, 
quod sibi tribuit posse res approbare, aut de mutabilibus lirmiter, ac 
indubitanter judicare; hocita csse, hoc non ita; hoc alteri praeferen- 
dum, etc, quo lumine mens sua ad hoc posse facere aspergereturt 
Respondet his verbis : Hoc ergo qucerens unde judicarem, inveneram 
incommutMlem, et veram veritatis cetemitatem supra mentem meam 
commutabilem, Sed ut noverimus quid intelligat nomine incommuta- 
bilis, ac aeternse veritatis, Capite sequenti sic dicit : Verbum enim tuum 
mtema Veritas superioribus creaturce tuce partibus supereminens subditos 
erigit ad seipsam. Et supra inducit Christum dicentem : Ego sum Via, 
Veritas et Vita. Sed adhuc efficacius Tom. 8. in Psal. 423. Veritas 
immortalis est, Veritas incommutabilis est, Veritas illud Verbum est, de 
quo dicitur : In principio erat Verbum, et Verbum erat apud DEUM, et 
DEUS erat Verbum. Erg5, ad mentem S. Augustini, Verbum aeternum 
est objectiva Ratio, seu immutabilis, ac aetema Veritas. Per Libri 
decursum plurima ex Eodem circa hoc idem suggeram. 

42. Nec alii SS. Patres diffitentur Christum esse Rationem. D. Hie- 
ronymus Epistol^ ad Paulinum sic ait : In principio erat Verbum, et 
Verbum erat apud DEUM ,et DEUS erat Verbum ; >^6yo? enim gropcb 
mulla significat, nam et Verbum est, et Ratio, et supputatio, et causa 
unitAS cujusque rei, per quam sunt singula, quce subsistunt; quce 
universa rectd intelligimus in Christo, Erg6 tenet S. Hieronymus 
Christum, seu Verbum, esse Rationem. Nec dissentit Angelicus Doc- 
tor supra S. Diouysium 7, Lect. 5, ubi probat nomen Rationis qua- 



tuor significare (scilicet virtutem cognoscitivam, causam, supputa- 
tionera, et aliquid siraplex abstractum muitis) qu» omnia dicit 
couvenire DEO. Et 2. d. 3. q. i. a. 2. ad 4. ait, inteilectura Divinum 
rationera norainari. Vide etiam Gornelium de Lapide in Evangelium 
Joannis, super illa verba : In principio erat Verhum, ubi agnoscit 
nomine xou X6you Rationem quoque rectfe significari : imo et definitiO' 
nem, quia Verbum Patris naturam, omnesque res definit^ eccprimit et 
explicat. Ita Nazianzenus. Sic loquitur Gornelius de Lapide. Quin et 
ipse Aristoteles ubicumque nos rationera poniraus habet ipse grsec^ 
xbv X6yov. Vide Libros de aniraa. 

43. Sed audiaraus Doctissiraura iilura Evodiura, Doctissiraum Au- 
gustinum doctissirafe consulentera, Tora. 2. EpistolSi 246. Perfecta 
Ratio, inquit, illa est, quceomnium rerumprcestat Scientiam, Etmaodmi^ 
ceternarum rerum, quce intellectu comprehenduntur : hanc ceternam esse, 
ceternam esse debuisse, ceternum illud esse, quod nec coepit, nec mutor' 
tur, nec variatur, ipsa docet, atque ostendit ratio : quam necesse est esse 
ceternam, non solum, quod ceterna docecit, et demonstret; sed multo ma- 
gis, quod ipsa ceternitas non potest esse sine ratione : quce arbitror 
non esset ceternitas, si ratio ipsa ceterna non fuisset, Postmodum ait ; 
DEUM esse, convinci per aeternam Rationem, quae erit aeterna, licet 
nerao illam intelligeret. Et infrk : Ciim mundus factus est ratio 
habuit, ut fieret mundus, Prior ergo ratio quam mundus. Ea ergo, 
qu^scivit ratio futura esse subsecutasunt, ut sit princeps ratio, postea 
mundi operatio. Mox arguit, quod cum seterngi Ratione probetur 
DEUS aeternus, sequi Deum et Rationera esse coseterna. Nihil ergo ibi 
primum, et postremum : natura ergo hcec divina simul quodammodo 
habet Rationem, et DEUM. Mox quseritan DEUS Rationem, vel Ratio 
DEUM genuerit ? Et respondit absque contradictione dicendum esse, 
qu6d DEUS Rationem generet ; Interira ait DEUM, et Rationem coin- 
telligi debere ad invicem, sieut Pater intelligitur esse qui habet 
filiura, et filius intelhgitur esse qui habet Patrem. Vult dicere, quod 
hcet DEUS Ratiouem, uon Ratio DEUM genuerit, nibilomintis se 
mutu6 inferunt, et ablato uno aufertur et alterum. Nam et ipsa ratio 
cum DEO DEUS est. Neque enim DEUS aliquando sine ratione fuit, 
aut ratio sine DEO. Tunc enim DEUS est, si est ratio, et tunc Filius 
est, si est Pater, ut si ratio auferatur, sicut dictum est, quod dici fas 
non est, ne ipse quidem DEUS est. Et infr^ : enim? an aliquando 
sinb ratione <JXoyo? fuit ? Quis hoc audeat dicere ? Ha^c Evodius ad 
Augustinum. Erg6 admentem D. Augusiini, Hieroiiyrai, S. Thomae, 
Evodii, et aliorum, DEUS, sive Verbum divinum, est ipsa aeterna 



verit^s, et ipsa Ratio, qua3 mentem creatam veluti ratiouem subjecti- 
vam ad ratiocinandum movet, ac impellit : ac proindfe ciim defini- 
mu3 mentem creatam, quod sit capax rationis, est idem ac esse 
capacem Verbi, seu illius verse lucis, quce illuminat omnem hominem 
venientem in hunc mundum. 

44. Confirmo meam Sentenliam lioc unico argumento, ex proces- 
sione Verbi desumpto. Quserunt Theologi ex quarum rerum (Ogui- 
tione Verbum Divinum procedat? Et quamvis non desint Auctores, 
qui dicant procedere, aut ex cognitione solius essentise divinae ; aut 
essentise, et simul Patris ac Filii : aut essentiae, et omnium trium 
divinarum personarum : aut denique ex cognitione omnium eorum, 
quae sunt ad intra, non ver5 creaturarum. S. Augustinus tamen, 
Divus Thomas, ac Seraphicus Bonaventura, aliique Theologi nobilis- 
simi talem creaturarum, prsesertim quoad esse possibile, exceptio- 
nem, aut limitationem non exprimunt 

15. Notentur verba S. Augustini Lib. ii. Gonf. Gap. 7. Verbum 
sempitern^ dicitur, et eo sempiternh dicuntur omnia. Neque enim 
finitur, quod dicebatur ; el dicitur aliud, ut possint dici omnia; sed 
simul, ac sempiternb omnia, Et paul6 post : Et ideb Verbo tibi coce- 
terno simul, et sempiternb dicis omnia quce dicis ; et fit quidquid 
dicis : ut fiat, Notetur particula universalis quater replicala. In quibus 
verbis et lioc discrimen adverte. DEUS seternaliter suo Verbo omnia 
dicit, etiam purfe possibilia, sed Tion omnia fiunt : Quia nimirdm, 
licet omnia dicat, et expriraat (quantum ad notitiam) non tamen 
omnia sic dicit, ut fiant. Et Libro 15. de Trinit. Cap. 13. ait : Verbum 
DEl natum esse de Patris Scientia, et Sapientia. Quis autem dubitat, 
Pdtris Scientiam, ac Sapientiam complecti omne cognoscibile, erg6 
ad mentem S. Augustini Verbum proceditex notitia omnium rerum. 

Et ita quoque tenet Doctor Angelicus 1. p. q. 34. a 1. ubi sic ait, 
ad 3. Pater enim intelligendo se, et Filium, et Spiritum sanctum; et 
omnia alia, quoB ejus Scientia continentur, concipit Verbum : ut sic 
tota Trinitas Verbo dicatur, et etiam omnis creatura. Et articulo 3, 
in Responsione sic dicit : Respondeo dicendum, quod in Verbo impor^ 
tatur respectus ad creaturam. DEUS enim cognoscendo se cognoscit 
omnem creaturam. Verbum igitur in mente conceptum est reprcesenta- 
tivum omnis ejus, quod actu intelligitur... DEUS uno act% et se, et 
omnia intelligit, unicum Verbum ejus est expressivum, non solum 
Patris, sed etiam creaturarum. Haec D. Thomas. Quem tamen alii 
aliter interpretantur , ne dicere cogantur, quod Scientia visionis, 
qua est actus liber, praecedat ratione generationem Verbi, quae est 
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necessaria. Unde seDlio cum Tannero ad iiuQimum certum esse, 
qu6d Verbum procedat ex ili^ cognitione Patris, qu8e saltem identic^ 
et realiler sit cognitio omnium : im6 loquendo de creaturis quoad 
esse possibile, ac necessarium (quo sensu tantummodo possunt esse 
objeclum naturalis scienliae) etiam formaliter. 

16. Ciim erg5 DEl Verbum, procedat formaliter ex cognitione 
oranis entis necessarii, habebil quoque vim expressivam omnis entis 
necessarii : ac proinde e6 ipso per taiem vim expressivam, quara 
un^ cum essenti^ Divina recipit, constituetur essentialis prima objec- 
tiva Ratio, idea, et exemplar oranium rerum : et Lux, ac vita homi- 
num, et cujushbet mentis creatae, eamdem ad ratiocinandum, et 
ad omnem rationahs vitse aclum eliciendum interius permovens. 
Illa quippe est essentiahs, ac prima objectiva Ratio cujushbet entis, 
quam primum intehigens prim6 concipit, intelhgit, et exprimit. (Nec 
enim primum inteUigens ahunde, seu rebus, veritates recipit, sed 
potius easdem per suum.primum, et immutabile intehigere veluti ex 
se parturit. Et quidquid per ihud suum aeternum, ac primum neces- 
sarium intehigere exprimit, ac vocat, illud est nomen ejus, et vera 
ratio, ac definitio). Erg6 Verbum Divinum, ratione hujus virtutis 
expressivae, erii illa objectiva Ratio, cujus mens rationahs capax 
dicitur. 

47. Dices : mens creata est naturahter capax Rationis, erg6 si 
Verbum est Ratio, erit naturahter capax Verbi, erg6 etiam totius 
SS. Trinilatis, ctim non sit potior causa cur naturahter sit capax 
unius personse qu^im alterius : sed consequens non est dicendum : 
quia Mysterium Trinitatis transcendit vires, et capacitatera totius 
naturae. ?! ad 4. sequekra cum distinctione, erg6 erit naturaliter 
capax Verbi quoad essentiaha ipsius, (seu naiuram divinam, ac 
ipsum esseutiale inteUigere, et primam rerum expressionem : qu^ 
et ipsum Verbura procedit et generatur) concedo : quoad notionaUa, 
ac relationem personalem, nego. Vis enim expressiva rerum conve- 
nit Verbo ratione essentiae et priraae inteUeclionis, quae est pnedica- 
tum comraune. Unde quoque superiiis dixi Rationera objectivam, 
cujus natura rationahs capax dicitur, esse reahter loquendo, ipsain- 
met immutabilem DEl essentiam : et hoc praedicatum solum attribui 
Verbo per appropiationera. Praesertim, cum non desint Theologi, qui 
tenent etiam essentiahter posse dici Verbum in Divinis. Verbum DEl 
est Duplex (inquit Cornehus de Lapide cit. loc. post S. Thomam 4. 
d. 27. q. 2. a. 2. cum Gapreolo et Ferrariense) unum essentiale, quod 
pst ipsa intellectio Patris, quam cum essentidj intellectu, et voluntate 



— - 



communicat Filio, et Spiritui sancto. Alterum est notionale, quod est 
Verbum d Patre productum, et persona subsistens, scilicet Filius, de 
quo hic agit Joannes, Addit tamen sirictfe ac proprife solum notiona- 
liter dici Verbum. Quidquid sit de Mc nominis controversi^ : mens 
mea alia non est, qukm nomine Verbi, seu Rationis objectivse, natu- 
ram rationalem specificantis, Divinam essentiam, Divinumque primum 
intelligere importari, quo sicut ipsum DEl Verbum gignitur ; ira 
qusecumque, veritas objectiva (cujus natura rationalis capax est) in 
suo esse constituitur, et veluti procreatur (sed non per r^ alem dis- 
tiuctionem abipso intelligente, cum quo idem est). 

48. Et si queeras, quomodo Ratio objectiva, quae sua raditione 
naturam rationalem constituit definienda sit, si tamen defmibilis est. 
Dico sic posse describi : Qu6d sit ceternum, et incommuiabile quid, 
definitivum, ac ceternaliter determinativum omnis qucestionis de vero 
aut falso, de justo, aut injusto, de possibili aut impossibili : existens 
incommutabilis lex essendi, lux intelligendi, regula volendi, quod 
soliim dat menti creatce ratiocinari, ac intellectualiter vivere, Et 
eoips6 quia aliquid a^ternum et immutabile est, debet esse aliquid 
Divinum. Hanc definitionem capies ex dicendis. 

SEGTIO 11. 

QOJE SINT POTENTI^, SEU FACULTATES AMMiE RATI0NAL1S ? 

SUMMAR1UM. — 19. Anima rationalis, vegelaliva quoque esl, ac sensiliva. — 20. Po- 
tentiae nobis comniunes cum planlis qux? — 21, Potentise communes cum besliis sunt 
omnes sensus. — 22. Ulerque appelilus sensilivus : potculia locomoliva. — 23 Vires 
aiiim$ juxta Medicos. — 24. Qux sinl potentise homiuis propriae ? — 25. Ex actuum 
experienlia probantur. 

49. Ut animum Lectoris ad intelligentiam mei principalis argu- 
menti melius disponam, anim» nostrse vires, ac facultates breviter 
enumerare volui, ut inde intelligat, quid sibi ut enti rationali pro- 
prium : et quid sibi cum caeteris viventibus commune sit. Pro quo 
noveris animam, quae in homine unica est, non solum rationalem 
esse (quo et DEO, et Angelis prse cseteris entibus vicinius appropin- 
quamus) sed etiam vegetativam (quo plantis assimilamur) et sensi- 
tivam (quo bestiis similes efficimur) sive dein formaliter, ut multi 
sentiuQt, sive eminenter, ut volunt alii. Ac proinde anima hominis 
SU& ioformatione communicat homini non solas vires rationales, sed 
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vegctativas quoque, et sensitivas. Quae licet omnes ipsum totum 
hominem pro subjecto denominationis habeant (totus enim homo 
dicitur non solCim vivere, et sentire ; sed etiam intelligere) tamen 
solae posteriores [id est, vegetativee, et sensitivae, quas potentias con- 
junctas appeliamus) insunt toti composito veluti subjecto inhaesio- 
nis : rationales enim facultates insunt, soli animae : quae idcirc6 
potentiae separabiles appeliantur, quia possunt unkcum anim^ sepa- 
rari h corpore. Porr6 anima hominis, quateniis vegetativa, et sensi- 
tiva est, (sive quatenus corpus informat, illudque vegetat, ac sensi- 
licat) simpliciter anima vocatur, ut superius insinuatum fuit : sed 
quatenus rationalis est, juxta quod partialem suam habet subsisten- 
tiam, qu^ per se separata conservari potest, honoratiori titulo nomi- 
natur, videlicet animus, seu niens, ac spiritus. Sed nunc in specie 
de animae potenliis. 

20. Dico erg6 1 . Facultates, seu vires animae nostrse, quas commu- 
nes cum plantis habemus, sunt istse. Prima est potentia nutritiva, 
qua nutrimur. 2. Augmentativa, qu^ augmentamur. 3. Generativa, 
qu^simile producitur. Quibus inserviunt quatuor potentiae adnynis- 
trae, quae alimenlum attrahunt, retinent, concoquunt, expellunt. Ga- 
lenus his quatuor alias tres adjungit , videlicet appetentem, distri- 
buentem, secernentem. NuUa de his occurrit difficultas. 

21 . Dico 2. Facuitates Animasticae, quibus cum bestiis convenimus, 
sunt omnes sensus externi, et interni ; uterque appetitus sensitivus, 
concupiscibilis, et irascibilis ; ac potentia locomotiva. Quarum om- 
nium evidentem experientiam iiabemus : nam experimur, non mi- 
nds qukm bestias, nos omnia sensibilia, quando sunt prjesentia, per 
exterius corporis organum sensibiiiter advertere , seu cognoscere 
(eadem videndo, audiendo, gustando, odorando, tangendo.) Im6 ul- 
teriiis experimur, nos eadem sensibiiia etiam interiori cerebri organo 
non solura praesentia, sed etiam absentia, per speciem, seu imagi- 
nem, sensibiiiter, ac phantasticfe intus repraesentare : et hoc tum per 
sensum communem (qui omnia intus percipit, dum sensus externi 
ea foris percipiunt) tum per imaginativam [quse rem exteri6s sensa- 
tam etiam absentem intus eftingit] tum mediante pliantasift (quae non 
solum intus efformat exterius sensata : sed etiam ex compositione 
dictarum formarum sensatarum novas effingit, v. g. montem au- 
reum) et aestimativam (quae brutalis sagacitas dicitur, quk discernun- 
tur convenientia et disconvenientia : sic ovis fugit lupum, sequitur 
pastorem.) Ac denique per memoriam (quee res sensatas diu retinet, 
ut illarum sensibiles imagines iterum recurrere possint.) Et vocatur 
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memoria sensitiva, ad distinctionem memoriae intellectivsP, quse etiam 
spiritualium renim potest recordari. 

22. Porr5 ad instar naturse bestialis non soliim objecta sehsibilia 
intus, et foris sensibiliter per sensus cognoscimus ; sed etiam sensi- 
biliter ab iis in corde per appetitum sensitivum [concupiscibilem et 
irascibilem] movemur, et aflicimur, ea prosequendo, aut fugiendo. 
Advertimus enim, qu6d in nostro corde sensibiliter amemus, oderi- 
mus, desideremus, fugiamus, seu horreamus ; delectemur, ac dolea- 
raus, seu affligamur (et iise sunt 6. passiones ad appetitum concupis- 
cibilem spectantes) insupcr qu6d sensibiliter speremus, timeamus, 
audaces simus ; et de re difficili sensibiliter desperemus : ac irasca- 
mur (quae omnia spectant ad appetitum irascibilem.) Et lii actus, pro- 
pri6 loquendo, passiones appellantur Communicamus insuper cum 
iisdem bestiis in potenti^ locomotiva, quSi et progredimur, et sin- 
gula membra movemus, sicut oculis patet. 

23. Haec omnia recensita sicut ad meum Scopum minds conducunt, 
ita nec probatione indigent : et Philosophis, ac Medicis discutienda 
relinquo. Et soliim per transennam observo, qu6d Medici paul6 aliter 
qu^m Philosophi vires praefatas distribuant. Ciim enim Medici consi- 
derent animam rationalem non per se, sed in ordine ad corpus, ac 
sanitatem corporalem, e6 quoque divisionem potentiarum dirigunt. 
£t itk generatim vires animae distinguunt in facultatem animalem, 
vitalem, ac naturalem Primam, aiunt, originem trahere k cerebro, 
secundam k corde,.tertiam h jecore. Ad vira, seu facultatem anima- 
lem, reducunt omnes sensus externos, et internos ; utrumque sensi- 
bilem appetitum, cum suis undecim passionibus ; potentiam loco 
raotivam ; et facultatem, quae spiritus animales conficit, et dispensat. 
Ad facuitatem vitalem ver6 reducunt facultatem, quse movet cor ; et 
eam, quae movet pulmones , seu facultatem respirandi ; virtutem 
raotricem arleriarum , virtutem ad conficiendos spiritus vitales : 
et vim conservativam caloris naturalis. Ad tertiam denique, seu fa- 
cultatem naturalem, juxta Medicos spectat vis nutritiva, augmen- 
tativa, generativa, cum facultatibus administris. De quibus vide 
supr^. 

24. Dico 3. Facultates animse rationalis k corpore separabiles, qui- 
bus k plantis, ac bestiis distinguimur, sunt numero tres : videlicet, 
intellectus, voluntas, et memoria, quam dicimus intellectivam, seu 
spiritualem. Et insunt non corpori, aut toti composito, sed ipsi soli, 
ac nudae animse ; sive animo, ac spiritui, seu menti. An ver6 insint 
per identitatem realem, ut vuU Scotus : vel per realem distinclionem, 
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ut tenet D. Thomas, noii est hujus loci determinare. Sicut autem per 
has rebus corporalibus omnibus longissimfe antecellimus, ita quoque 
per easdem dignitatem aemulamur Angelicam; ipsiusque SS. Trini- 
tatis expressa imago constituimur : faciuntque nos rerum setemarum, 
ac immutabilium, seu Divinarum, capaces. 

25. Dari autem in homine has tres spirituales facultates ex actibus 
earum manifestius experimur. Siquidem advertimus, nos intCis per- 
cipere (tum primitiis cognoscendo, tum de jam cognitis denuo recor- 
dando) non soliim sensibilia sensibiliter [sicut et i})si canes perci- 
piunt] sed eliam tum ipsamet sensibilia intelligibiliter [ut cum eadem 
in abstracto concipimus] tum multa alia pur^ spiritualia, et omni 
corporeitate, ac sensibilitate carentia [v. g. DEUM, Angelos, animos, 
virtutes, aliaque accidentia spiritualia, etc.]. Quse omnia sicut ab 
omni quantiiate, aut corporeitate abstracta, sine motu, situ, loco, 
tempore, aliisque sensibilibus, et corporeis accidentibus spiritualiter 
valemus cognoscere, ita quoque ab iisdem modo spirituali adverti- 
mus nos moveri, et affici : absque eo, qu5d ulla corporis, vel sehsiis 
immutatio necessari6 intercurrat. Ut ciim per intellectum, aut me- 
moriam derebus spiritualibus, ac divinis meditamur ; cum medianle 
voluntatis affectu virtutes amamus, odio presequimur vitia, sapien- 
tiam exoptamus, k malorum societate aversum animum gerimus, de 
benefactis gaudemus , de commissis peccatis tristamur : speramus 
coelestem beatitudinem consequi, timemus DEUM ofifendere : despe- 
ramus de propriis viribus, animum concipimus de divino adjutorio, 
ac contra impedimenta salutis intus in animo excandescimus. Quse 
omnia ctim modo spirituali, et intelligibili fiant, aut fieri possint ; 
evidenter innuunt, qu6d sint actus aliarum spiritualium potentia- 
rum : sensus enim, et appetitus sensitivus nequeunt aut spiritualia, 
aut corporea, vel sensibilia modo abstracto, et spirituali concipere : 
quidquid enim sensus concipiunt totum apprehendunt cum appendi- 
cibus illi adhserentibus, scilicet cum quantitate, qualitate, motu, 
situ, loco, tempore, etc, et ipsae passiones appetittis sensitivi fiunt 
semper cum aliqu^ sensibili corporis, vel carnis immutatione : sub- 
jectantur enim in organo corporeo et carneo, id est, in corde : et ibi 
sensibiliter advertuntur. Quod tamen in mentis operationibus [quae 
soli animae insunt] non necessari6 contingit : quamvis plerumque ob 
sympatiiiam potentiarum animae, dum operatur mens [sive per in- 
tellectum, aut memoriam cognoscendo, sive per voluntatem appe* 
tendo] et ipsi sensus et appetitus sensitivus simul operentur. Hinc 
juxta Aristotelem 3, de AnimSt. Intelligentem necesse est speculari 
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pkcmtasmata. Sed hoc non est de necessitaie operationis mentalis. 
Unde etiam dicere solemus, ad Sacramentum poenitentise sufficere 
dolorem yoluntatis, idest, inteiligibilem : necrequiri sensibilero, aut 
ut in sensu, vel corde sensibiliter advertatur. 

SEGTIO III. 

DUBIA QUifiDAM GIRCA POTENTIAS ANIHiB ReSGLYUNTUR. 

SUMMARIUM. ~-> 26. Quid animas yaria nominasigoiflcent? -^ST. Quid anima, animus^ 
spiritus, meug? — 28. Uude le\ spirilds et membrorum? — > 29. Differentia inler ani- 
mam, et animum.. — 30. Animae ac spirilds mutua effcctnum conlrarielas. — 31. Se 
inyicem qoaliter subleyent? 

26. Cum anima rationalis, ejusdemque spirituales, seu propriae, 
aceidem soli inhagrentes facultates, tam variis, ac diversisnominibus 
appellentur ; praesertim apud Theologos, et e6 plus apud Mysticos , 
dubitatur, quid per illorum singula debeamus intelligere : aut quid 
distinctionis illorum intercurrat ? quid nimirum sit anima , quid 
animus, quid spiritus, quid mens : quid pars animee inteliectiva : 
quid pars aflectiva : quid intelligentia, quid apex mentis [vel ut 
alii fuudum , seu centrum , vel scintillam animae vocant : aut 
etiam supremam spiritAs portionem] quid ratio superior, quid in- 
ferior : quid intellectus agens, quid passibilis, seu possibilis : quid 
intellectus speculativus et practicus : quid voluntas ut appetitus 
naturalis, et quid voluntas ut appetitus liber, seu liberum arbi- 
Irium : denique, quid veniat nomine habittis <principiorum spe- 
culativorum [quem etiam intellectum appellant] et quid nomine 
habitils principiorum practicorum [quem syntheresim vocamus]. 
Respondeo generaliter : licet plseraque ex recensitis non leves diffi- 
cultates involvant, quae fusiori stylo ab Animasticis dissolvuntur : 
quia tamen non omnia meum intelligentia; solem concernunt, et si^ 
mul plseraque ex dictis non strictfe, sed aut formaliter, aut solis res- 
pectibus differunt : ide6 quatenus ad meuni praefixum scopum novero 
deservire, ea breviori, ut sequitur declaro compendio. 

S. I. 

Quid anima, animuSy spiritus, et mens ? 

27. Ut hsec, et sequentia faciliiis intelligas, scire debes in animk 
rationali, seu mente creat^ quatuor generaliter reperiri , videlicet 
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essentiam, potentiam, habitum, et actum, sive operationem. Unde 
recensiti termini omnes ad unum ex his quafuor necessari6 spectare 
debent, nec possunt aliquid ab iis omnibus realiter distinctum signi- 
ficare : et ide5 aut significabunt ipsam animae essentiam, aut unam 
ex tribus potentiis ipsius : aut denique animse habitum, vel actum. 
Itaque. 

Dico prim6, qu6d anima, animus, spiritus, ac mens eamdem rem 
[id est, essentiam animae] sed sub diversis respectibus importent. 
Anima quippe vocatur, quatentis refertur ad informandum, et ani- 
mandum corpus : quo sensu hominem animalem, et sensualem, et 
ea quse sunt carnis sapientem constituit : unde plus deprimit, qu^m 
elevet. Animus ver6, spiritus, ac mens [quse suo raodo, etiam Ange- 
lis, im6 et ipsi DEO conveniunt] eamdem significant animam, sed ut 
per se acceptam, qualenus nata est per se separata subsistere, quo 
sensu hominem k corporeis, et sensibilibus eleval, et eumdem spiri- 
tualem, et ea, quse sunt spiritus appetentem efficit. 

28. Ex hoc duplici diverso effectu formali rationalis animse con- 
surgit illa duplex lex spirittis, et memborum ; sive rixa illa continua 
inter spiritum, et carnem ; quam advertunt omnes, quorum mentis 
speculum, non omnin6 delurpatum est ; de qua loquitur S. Paulus 
Rom. 7. V. 23. Quam el Divus Augustinus advertebat constitutus in 
primo suse conversionis vestibulo. De qu^ sic habet Lib. 8. Confess. 
Gap. 5. Velle meum tenebat inimicus et inde mihi catenam fecerat, et 
constrinxerat me. Quippe ex voluntate perversd facta est libido, et dum 
servitur libidini, facta est consuetudo, et dum consuetudini non resisti- 
tur, facta est necesHtas, Hoc de mal2i voluntate, nunc de bon^i priori 
contrari^. Voluntas autem nova, quce mihi esse cceperat, ut te gratis 
colerem, fruique te vellem DEUS sola certa jucunditas ! nundum erat 
idonea ad superandam priorem vetustate roboratam, Ita duce volunta-* 
tates mecBy una vetus, alia nova : illa carnalis, illa spiritalis conflige- 
gebant inter se, atque discordando dissipabant animam meam. Sic 
intelligebam meo ipso experimento id, quod legeram, quomodo caro 
concupisceret adversiis spiritum, et spiritus adversus carnem, Hfec 
Augustinus de earnis et spiritds mutuSi luct^. 

Porr6 inter animum, spiritum, et mentem aliqua differentia repe- 
ritur, animus quipp6 virtutem indicat, non autem spiritus : Mens 
ver6 dicit respectum ad DEUM, ac Divina, quatentis illorum capax 
est. Uudfe Divus Tliomas Tom. 8. q. iO. de mente a. 1. ait : mentem 
esse idem ac id, quod est allissimum in virtute animae, quse cum sit 
imago DEI, et hoc contingat per memoriam, intelligentiam, et amo- 
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rem, [quse sunt potentiarum actus] sic putat nomine mentis, non 
tam essentiam animse, qukm ejus potentias significatas venire. Quid- 
quid sic de Mc nominis qusestione : moraliter hoc addiscimus, qu5d 
anima, quatenus ad corpus informandum refertur, ut sic hominem 
deprimat infrSi se : sed quateniis animus, ac spiritus est, nos h rebus 
corporeis disjungat, et nos intra nos, et ad ipsum animee spiritualem 
decorem reflectat : denique ut est mens, nos suprk nos transportet 
ad invisibilia DEI, ut non soliim divinorum capaces, sed etiam 
eorumdem participes fiamus. 

29. Dulcids loquatur Bernardus de vita solitaria post medium : 
Anima, inquit, est res incovporea, rationis capax vivificando corpori 
accommodata, Hcec anim>alis constituit homineSy quce carnis sunt sapien- 
teSj sensihus corporis inhcerentes. Quce ubi perfectce rationis incipit 
esse non tantiim capax, sed et particeps, continub abdicat d se nomen 
generis fceminini, et efficitur animus, particeps ralionis, regendo cor - 
pori accommodatus, vel seipsum habens Spiritus, Quamdiu enim anima 
est, cito in id, quod carnale est effceminatur. Animus verd, vel spiri- 
tus, non nisi quod virile et spirituale meditatur, Et infrk. Fit autem 
bonus animus, et rationalis diligens Dominum suum in toto corde suo, 
et in totd animd sud, et in totd mente sud, et in omnibus viribus suis, 
et non nisi in ipso seipsum, et proximum suum sicut seipsum, Hcec 
(ratio) semper exerceri amat, in eo, quod utile est, et honestum ; 
exercitio proficiens ; desidid vero in semetipsd marcescens, Nullum 
vero dignius, et utilius exercitium est homini, eam, [rationem] ha- 
henti, quam in eo, quod melius habet, et in quo cceteris animalibus, 
et cceteris partibus suis prceeminet, quce est ipsa mens vel animus, 
Menti verb, vel animo, cui ccetera pars hominis regenda subdita est, 
nec dignius est aliquid ad qucerendum, nec dulcius ad inveniendum, 
nec utilius ad habendum, quam qubd solam ipsam mentem superemi- 
net, qui est solus DEUS, Nec longh est ab unoquoque nostrum, quia in 
ipso vivimus, movemur , et sumus — per fidem — per spem — per 
amorem. Et infrk : Ipse [animus] imago DEI est, Et per hoc, qubd 
imagoDEI est est, intelligibile ei fit, et se posse, et debere inhcerere ei, 
cujus imago est. Ideb, et si in terris regit corpus sibi commissum : 
meliore tamen parte sui scilicet memorid, intelligentid, et amore ; ibi 
semper conversari amat. Unde quidquid est, quidquid habet, se novit 
accepisse, et ubi in perpetuum se mansurum, et cum plena DEI vi- 
sione, plenam DEI similitudinem adepturum, sperare ei licet. Ita 
dulcissim^ mellifluus Doctor. 

30. £x h&c quali quali inter animam et spiritum intercurrente 

S 



- 18 - 



(lifferenti^i, sequitur utriusque mutua eflectuura contrarietas : In 
quantum enim anima, ejusque eflectus corporeae ac sensualis vitae 
roborantur, et fortes convalescunt ; in tantum spiritus, et ejusdem 
spiritualis vitae fervor tepescit, ac debilitatur, et h contra. Anima 
quippe tanquam forma carni conjuncta, in omnibus carni compali- 
tur, et omnes potentias, etiam superiores, ad hanc versus carnem 
favorabilem compassionem inclinat. Spiritus ver6, tanquam subs- 
tantiSi natur^ su^ k carne separabilis, prosapiee suae condignas actio- 
nes, carnis sensualitati contrarias, aemulatur. 

3i . Interim quamvis anima et spiritus contraria soleant concupis- 
cere, non tamen e6usque contrariantur, qu6d unius defectus non 
sublevetur per robur alterius. Unde soepius contingit, hominem tunc 
potentem fieri ciim carne infirraatur Cor. 12. v. 18.). Et qu6d 
saepius in exterioris hominis corruptione interior renovetur de die in 
diem ; quo fit, ut gustatd requie spiritualij et affluentia deliciarum 
DEI, in spe beatitudinis futurce omnia aspera et gravia releventur 
ac deliniantur, (ut loquitur expertissiraus Augustinus, Serm. 9. de 
Verbis Domini.) Et hinc mirari non debemus, qu^ esse potuerit, ut 
tot innumerabiles Sancti, non obstante rigore vitse tam stupendo, ad 
plurimos annos, ad usque senectam et senium vitam mortalem duxe- 
rint : chm eos constet vix sufficientia ad sustentationera naturse de 
cibo, potu, sorano, vestitu, aliisque corporeis coraraoditatibus acce- 
pisse. Prout S. Petrus de Alcantara, cujus hodie [cura haec scribo]. 
Festum celebramus, ad usque 63. aetatis annura, non dicara corporis 
vitara, sed continuam carnis mortera, ac incredibilem carnis mortifi- 
cationem inter jejunia perpetua, flagella cruenta, cihcia fermfe inhu- 
raana, solo unius et mediae horae sorano contentus perduxit. Quae de 
Antonio, Paulo, Hilarione Eremitis leguntur, ut nota suppono. Quse 
iiorum longioris vitse ratio ? Sine dubio Gratiae DEI primas nos hic 
concedere oportet. Sed nec ratio naturahs abest, si pensetur homi- 
nis mortalis conditio, qui cum constet et carne et spiritu, dum unum 
debilitatur , alterura invalescit , atque alterius defectura supplere 
potest : ut si caro ex se deficiat, ac roberetur spiritus, idera robur 
etiam in vitam corporalera redundet. Natura quipp6 delectationibus 
assueta facilfe contenta sopitur, raod6 non ab orani prorsus delecta- 
tione excidat. Facilfe enira unius facultatis inopia suppletur per 
alterius copiara. At si contingat naturam ab orani tah cibo, ac leni- 
mento privari, cert6 certius eam succurabere necessum erit. Et hinc 
Rehgiosorum proverbium : 2>er SSKenfc^ mu§ cincn 2:ro(l t)abcn. 
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§. II. 

Quid Pars animce intellectiva et affectiva : et quid intelligentia ? 

SUHMARIUM. — 32. Qaid Pars intellectiva el afrectiTa?— 33. Qaid intelligentia ? 

32. Dico : Animam rationalem, tanquara spiritura naturSi suk indi- 
visibilem, nullas posse habere physicas, aut integrantes partes ; unde 
quoties eadem, vel aliqua spiritualis ejus potentia in partes, seu 
portiones diyiditur, totum intelligendum est non divisione molis , 
sed virtutis ac polentiarum, seu diversarum virium ejusdem poten- 
tise. Et proind^ intellectus ac memoria efficiunt pariem intellectivam; 
voluntas autem partem affectivam. Vide D. Thomam 3, p. q. 46. 
a. 7. Et hoc sensu ipsemet intellectus, seu potentia intellectiva, 
juxta gradus suee virtutis, ac diversum modura in attingendo sua 
objecta, dividitur a variis in varia membra, v. g. in intellectum 
simpUciter, in rationem [eamque superiorem, vel inferiorem] in in- 
telligentiam, in supremam animse portionem, sive apicem mentis, etc. 
Quorum terrainorum non est eadem expositio apud omues. S. Bona- 
ventura in Centiloquio P. 3. sect. 23. sic ait : Anima sensu percipit 
corporea : imaginatione corporum similitudines : ratione corporum [et 
corporearum rerum, ut habuit suprk] naturas : intellectu spiritum 
creatum ; intelligentid spiritum increatum. Haec D. Bonaventura. 

Sed quseres quid proprife loquendo sit intelligentia ? Respondetur 
cum D. Thoma i . p. q. 79. a. iO, esse potiiis actum qu^im potentiam : 
quamvls et ipse intellectus, quatentis ad hunc actum eliciendum 
ordinatur, possit quoque nominari intelligentia, velut in actu primo : 
quo sensu S. Bonaventura citato loco ait : Intelligentia est ea vis 
animcBy quce immediate supponitur DEO. Sed hoc modo videretur 
coincidere cum apice mentis. Boetius apud D. Thomam loco citato 
accipit intelligentiam pro actu intellecttis, qui transcendat actum 
rationis. Latids sumit intelligentiam Aristoteles 3, de Anima, scilicet 
pro notiti^ incomplex^ simplicium terminorum : Unde ait : Intelli- 
gentia est indivisibilium, in quibus non est falsum. Alii restringunt 
actum intelligentise ad evidentem, et immediatam, ac discursu ca- 
rentem notitiam primorum principiorum. Tamen latiiis alii hoc 
nomen usurpantpro quovis evidenti rationis actu, obscuro actui fidei 
contradistincto ; sive dein sit definitiva rei apprehensio, aut evidens' 
judicium,' aut evidens consequentia. iQuo sehsu conveniiint intelli- 
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gere, et intelligentia. Et respiciunt fidem, sive actum credendi, sicut 
videre respicit audire. Unde sicut credere, seu fides gignitur ex au- 
ditu ; ita ipsum inteliigere, seu intelligentia fit per mentis aspectum. 
Et sub hoc sensu aio per decursum Libri, intelligentiam esse munus 
DEI, ac fieri ex immediata illustratione Solis iNTELUGBNTiiE. Denique 
ipsi Angeli vocantur intelligentiae, seu mentes. 

S III. 

Quid sit apex mentis^ seu funduSy ac centrum animce ? 

SUMMABIUM. — 31. Quid apex mentis? — 35. Quid D. BoDaTentora de apice mentis? 
— 36. Idem de eodem in llinerario. — 37. Quid S. Auguslinus de apice mentis ? — 
38. Cur menlis apex asseratnr? — 39. Apex mentis comparatur monti Olympo. — 
4-0. S. Catharina de Senis experla fult. — 41. Concluditur da^ apex mentis. — 
42. Residet in utraque parte animx. — 43. Continet seminaria Tirtutnm. — > 44. Mo- 
Tetur immediati a Sole Intelligenliae. 

34. De hoc mentis apice conveniunt Doctores omnes, qu5d sit su- 
prema ac nobilissima mentis portio, quidquid tandem illa sit. Unde 
in varias abeunt seutentias, dum alii asserunt esse ipsammet animse 
substantiam vel essentiam, in quam solus DEUS illabi possit. Alii 
ver6 dicunt non esse substantiam, sed potentiam : non tameu dis- 
tinctam ab intelleclu, voluntate etmemoria. Nec desunt, qui sentiant 
esse potentiam omnin6 ab illis tribus distinctam. Denique sunt aliqui, 
qui dicant esse habitum principiorum, et praesertim practicorum, 
quem appellamus syntheresim. Horum controversiam ego decidere 
nolo, maneat cuique sua probabilitas. Saliem dico certum esse^ qu6d 
apex mentis adaequale ^cceptus ad utramque partem animse spectet, 
licfet sensu mystico principalitis ad affectivam. Et utroque modo sig- 
nificat id, quod in spiritu noistro supremum est, sive supremam ac 
nobilissimam anima^ rationalis, seu mentis creatae virtutem, qu^ 
mens nostra immediatfe ab ipso DEO, ejusque veritate et bonitate 
mobilis est. 

35. De hoc mentis apice, quatentis partem affectivam tangit, sic 
ioquitur Divus Bonaventura in mystica Theologia Qusestione unica, 
post medium (vel quisquis Operis Auctor est) Spiritus sanctus per 
ignem amoris tangit, et inflammat supremum affectivce apicem ; et 
indicibiliter sine omni cogitaiione, vel rationis discretione ad se trahit. 
Vndh sicut lapis suo pondere trahitur, et fertur naturaliter ad suum 
centrum inferius : sic apex affectus suo pondere, et directione imme- 
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diat^, et sine obliqtid obliqmtione, absque omni previd, vel concomi- 
tante cogitatione [NB. fidei tamen actuni non excludit, ut patet to- 
tam qusestionem legenti] sursum fertur in DEUM Undh illa potentia, 
quw est affectus, et supremum in spiritu hominis. Spiritui sancto im^ 
mediatb amoris vinculo est unibilis, Et hcec potentia, ut est supre- 
mum in spiritu, quasi ab omnibus ignoratur, nisi ab illis, in quibus ab 
igne Sancti Spiritus immediath affectus tangitur, et movetur. Undb 
secundum istam virtutem motam d Spiritu sancto immediath, est multd 
major de DEO cognitio, quam per omnem intellectum vel rationem 
investigando. Undh primiim tangitur supremus apex affectus, secun-- 
dum quem movetur per ardorem in DEUM, et ex isto contactu relin- 
quitur in mente verissima cognitio intellectus : namillud solum, quod 
sentit de Divinis, verissimd apprehendit intellectus, — Ex qud etiam 
unitione ingenium ad investiganda occulta mirabiliter clarescit. Haec 
S. Doctor, vel quisquis Auctor est. Qui deinde placita utriusque 
Theologiae, Scholasticae et Mysticae (apparenter contraria) pulcher- 
Timh conciliat. 

36. De hoc eodem mentis apice, et ejus actu tractat Doctor Sera- 
phicus in aureo suo Libello, Itinerario mentis, Cap. 7, his verbis : In 
hoc autem transitu (seu mentis excessu) si sit perfectus, opportet 
quod relinquantur omnes intellectuales operationes, et apex affectus 
totus transferatur, et transformetur in DEUM, Hoc autem est mysti- 
cum, et secretissimum, quod nemo novit, nist qui accipit ; nec accipit, 
nisi qui desiderat, nec desiderat, nisi quem ignis Spiritus sancti me- 
dullitiis inflammat, quem Christus misit in terram, Haec Seraphicus 
Doctor verfe seraphic^. Quid Angelicus Doctor sentiat de hoc apice, 
vide infrk de syntheresi, si nimirum idem esse dicatur apex et syn- 
theresis. 

37. Sed nec Magnus Augustinus hunc supremum mentis apicem 
reticuit. Sicenim loquiturLib. 10. Confess. Cap 7. Quid ergo amo, 
cwm DEUM meum amo ? Quisest ille, super caput animce mece ? Per 
ipsam animam meam ascendam ad illum, Caput animse est vertex, et 
apex animae, in quo DEUS animae Rector velut in RegiSi suSi inhabi- 
tat. Et ecce, quSi vi^, et quot gressibus sanctus Vir ad hanc Divinam 
Regiam ascenderit, et quidem non ali^ scal^, nisi mentis vel animae 
suae ! initio videlicet facto k primo ejus gradu vegetantis animse : 
inde ad vim exteriiis sentientem, ulteriiis ad internam vim imaginan- 
tem, memorantera, judicantem, inteliigentem, etc. Sic enim dicit 
praefato Capite. Transibo vim meam, qud hcereo corpori^ et vitaliter 
compagem ejus repleo [sed in hoc primo gradu] non ed vi reperio 



— 22 - 



DEUM meum, nam (ali^is etiam) reperiret equus et mulus, quibus non 
est intellectus — Est et alia vis non soliim, qud vivifico, sed etiam 
sensifico carnem meam (sed nec in hoc gradu est DEl Regia). Nam et 
hanc habet equus et mulus, — Transibo ergd (Cap. 8.) et istam vim 
naturce mece gradibus ascendens ad eum, qui fecit me cum ed, et venio 
in campos, et lala prcetoria memorice mece, ubi sunt thesauri innume- 
rabilium imaginum, eic. (sed nec hic, id est, in sensitivSi meoioriSi, 
seu vi imaginativSi DEUS inhabitat. Hab^t enim memoriam etpecora 
et aves ! alioquin non cubiliay nidosve repeterent, ut dicit Cap. 17.) 
Atque ita gradatim (Lib. 7. Cap. 17.) d corporibus ad seniientem per 
corpus animam : atque inde ad ejus interiorem vim, cui sensus cor^ 
poris exteriora nuntiaret, quousque possunt bestice. Aique inde rursus 
ad ratiocinantem potentiam, ad quam refertur ad judicandum quod 
sumitur d sensibus corporis (sed nec ista est suprema Coeli Regio, seu 
DEI Regia : Quare? sequitur). Quce se quoque in me comperiens mu- 
tabilem, erexit se ad intelligentiam suam, (omnia videlicet imaginum 
phantasmata, et ad ipsum sublimissimum mentis culmen ascendendo) 
subtrahens se d contradicentibus turbis phantasmatum, ut inveniret 
quo lumine aspergeretur, cum sine ulla dubitatione clamaret, incom- 
mutabile prceferendum esse mutabili, unde nOsset ipsum incommuta- 
bile, etc. Mod6 tandem Beatus Yir appulsus fuerat ad Regiae vestibu- 
lum, Al Antecamera, Sic enim concludit : Tum verb invisibilia tua 
(ac dulce lumen DEUM cordis Dei, ut alibi vocat) per ea, quce factce 
sunt intellecta conspexi, sed aciem figere non valui, etc, Haec Augus- 
tinus de mentis culmine. 

38. Ratio concedendi hoc animse intimum centrum, autsupremam 
hanc spirittis portionem, multiplex k Theologis Mysticis assignatur, 
cCim enim viri in rebus divinis multdm experti longiori usu adver- 
tant saepius contingere, qu6d tempore sterilitatis ac tentationum, 
anima fermfe tota (tam quoad partem affectivam, qukm intellectivam) 
obruatur, et veluti obcaecaia fiat, ac indurescat : ita ut non sola sen- 
sualitas totaliter exterids succumbere videatur, sed etiam ipsa inte- 
rior rationalitas densis tenebris occupetur : ita quidem , ut nec k 
memoriSi, nec ab intellectu, nec k voluntate, nec ^ ratione inferiori, 
aut superiori, quidquam lucis, aut lenimenti animae sensibiliter afful- 
geat : sed omnia veluti collisa jaceant. Et niiiilominiis in hoc aridi- 
tatis statu clarissimfe advertunt, in cuhnine mentis et ipsara fidei 
lucem adhuc splendescere ; et se in imo afifectCis fundo, DEO, ac 
virtuti [licfet omni anima? sensu obstrepente] collectos, ei unitos re- 
perirl. Ex quo colligunt animum hominis inter ipsos turbines ihquie- 
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ludinum quietum ; inter ipsas tenebras illuminatum esse posse : 
lic^jt non secundiim uUam, aut sensiis, aut virium inferiorum, aut 
superiorum sensibilem experientiam : ctim hae ex integro obrutje 
sint, sed juxta ipsam supremam spiritus portionem. Ac proindfe licfet 
DEUS pro iilo sterilitatis tempore videatur longius ab anim^. separa- 
tus, [e6 qu6d secundiim nullum carnis, aut mentis sensum adverta- 
tur ejus prsesentia] nihilominus est animae prsesentissimus, existens 
videlicet pro tunc in ipsqpiet profundissimo , et maximfe intimo 
fundo, ac centro animse, ubi se tantisper occultat, donec transeat 
iniquitaSj seu acris illa tempestas. Qui denu6 in pal5m egrediens, et 
mentem priori quiete, et animam totam abundantik pristinSi reimplet, 
ac foecundat. 

39. Hunc inter medios inferioris partis turbines imperturbatum 
mentis apicera comparant iidem Grsecise monti Olympo, qui dicitur 
nubes suo culmine excedere. Ac proindfe lic^t ejus pars, seu portio 
inferior, et nubibus, et ventis, et pluviis, et tempestatibus, horren- 
dum in modum quatialur, supremus tamen montis apex ob nimiam 
k ienk versiis coelum elevatiouem imperturbat^ luce, ac quiete per- 
fruitur, Idem, aiunt llli, contingere cum hoc supremo mentis cul- 
mine, seu ips^ suprem^ spiritus, et animse portione, quamdiu tenta- 
tionibus non cedit : etiamsi pro interim omnes vires animse hoc 
apice inferiores cum Apostolo Paulo egregife, ac fortiter colaphizen- 
tur, et quoad omnem sensum succumbere videantur. 

40. Experta fuit D. Catharina de Senis, quae aliquand6 ciim gra- 
vissimis, ac faedissimis carnis illecebris quateretur, et simul tota ve- 
luti anima horrendis tentationibus obrueretur, iis tandem finitis ac 
transactis, h Christo sibi mox apparente [k quo se totam derelictam 
arbitrabatur] hoc tulit responsum, videlicet, se non eam deseruisse, 
sed pro interim acri illo conflictu durante, in medio cordis ipsius de- 
lituisse, ac ne tentationibus consentiret effecisse. Non erg6 tempes- 
tas illa ad intima usque penetraverat, medium cordis, fundus, ac 
centrum animae illaesa et intacta manebant. Et hoc ipsum centrum, 
hic idem fundus est apex mentis, et suprema animae portio. iVam, ut 
aitDoctor Seraphicus 2. d. 8. q. 2. in animd hominis idem est inti- 
wwm et supremum. Vide infrk qualiter explicet ? 

41. Ex his, et aliis rationibus, colligunt prsefati Viri divinorum 
experti, necessari6 concedendam esse supremam hanc spiritils et 
animfie portionem, seu virtutem ; cum impossibile videatur idem 
secunddm idem esse sumul nubilosum, ac serenum ; obtenebratum, 
ac illuminatum ; turbidum, ac limpidum ; turbatum, et pacatum : 
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dejectum, et erectura ; ligatum, ac liberum : DEO quasi refractarium, 
et simul uuitum. Sicut autem suprema hgec mentis portio omnes 
CfiBteras animse facultates transcendit, ita quoque intellectura et vo- 
luntatem quk tales : quamvis fortfe ab iis realiter non differat. Et per 
hanc animse superiorem virtutem, inquit Nonnemo, sinus mentis in 
immensum quasi extendituVj qud acies contemplantis acuitur, 

42. Porr6, qu6d hoc supremum animae imperturbatum culmen 
[quidquid tandem illiid esse dicatur] non sol^ effectiv^ animae parte 
collocandum sit, sed in intellectiv^ qu^ue, inde colligitur, quia 
sicut affectivae nostrae, seu voluntatis superior pars immediatfe mobi- 
lis, ac tangibilis est k Spiritu sancto, seu bonitate divin^ : ita quoque 
ipsius inteliectivae, sive intellectiis nostri purior, et elevatior portio 
est immediat^ perfectibilis k Verbo, seu veritate divina. 

43. Im6 credo, qu6d in hoc utroque apice resideant illa indelebilia 
virtutum intellectuaiium, ac moralium prima seminaria, quse nobis 
k DEO naturaliter indita inexistunt. De quibus sic loquiturD. Tho- 
mas 1 sec. q. 63. a. 1 . Virtus est homini naturalis secundum quamdam 
inchoationem — inquantum in ratione hominis insunt naturaliter qum- 
dam principia naturaliter cognita, tam scihilium, qudm agendorum, 
quce sunt qucedam seminaria intellectualium virtutum, et moralium : 
et inquantum in voluntate inest quidam naturalis appetitus honi, quod 
est secundiim rationem, Et q. 63. a. 3. Negat habitum primorum 
principiorum, tam speculabilium, qu^m practicorum [qui dicta semi- 
naria comprehendit] uU^ oblivione, aut deceptione corrumpi posse. 
Quia videlicet supremus apex mentis soli DEO subest, nec uUa creata 
vis e6 pertingere potest. 

44. Uude cdm in sequentibus aio, mentera creatara, tanquam na- 
turalem DEI iraaginem, k solo DEO immediatfe mobilem esse ; solum 
DEUM eamdem immediatfe et alloqui, et illuminare ; solum DEUM 
superiorem animse affectum immediate inclinare, et allicere posse, etc. 
hoc totum ad praefatum mentis apicem referendum est : k cujus im- 
meditk motione omnes alii actus rationales necessari6 dependent. 

Pro cujus rei conlirmatione sufficiat hic attulisse sensum Doctoris 
Seraphici 2. d. 8. q. 2. ubi tenet, mentis apicem, ac animae intimum 
centrum esse omnin6 idem : et utrique solum DEUM immediat^ 
illabi posse, intim^ in illis operando : non ver6 aut Angelum, aut 
deemonem, miniis aliam creaturara, aut spiritualera, aut corpoream : 
ciira sit proprietas solius DEI. Sed audiamus verba Seraphica : Dce- 
moneSy inquit citato loco : animahus humanis illahi nequeunt, hoc 
enim solius est DEl, ciim in animd idem sit intimum, atque suprc" 
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mum : solus autem DEUS est superior mente humand. Hanc Conclu- 
sionem sic probat : Illabi aliquid alicui importat, qubd illud intimum 
sit ei, et quod intimd operetur in illo : nihil autem tale est respectu 
animce, nisi solus DEUS : ideo solus divinus Spiritus animce potest 
illabi, In animd namque humand idem est intimum et supremum : et 
hoc patet, quia secundum suum supremum maximb approximat DEO, 
similiter secundum suum intimum : unde quanto magis redit ad inte- 
riora, tantb magis ascendit, et unitur asternis. Et quia solus DEUS 
superior est mente humand, secundum sui supremum solus DEUS po- 
test menti esse intimus : et ideb illabi spiritvi rationali est Divince 
suhstantice proprium. Haec ille. 

Erg6 juxta D. Bonaventuram, id quod DEUS in rationali creaturfi, 
seu mente, ac creatSi imagine su^i, immediat^ tangit, ac movet illa- 
bendo, est illud, quod in nobis est magis intimum, seu magis supre- 
mum, et proindfe quod est vicinius DEO [nam res vicin^e se attingunt, 
non Yer5 remotae] sed hoc est apex mefltis, erg6, etc. 

§. IV. 

Quid ratio superior et inferior. 

SUMMARIUM. — 45. Quid ratio superior et iuferior? — 46. Notiti® certitudo est a solis 
rebus aeterois. • 

45. Respondeo, per rationem superiorem et inferiorem [realiter et 
subjective, non ut supr^ objectiv6, acceptasj nihil distinctum ab 
intellectu significari, sed esse idem cum illo realiter : cum hdc tamen 
formali differentiSi, quod dicatur iiitellectus, quatenus absque dis- 
cursu veritatem intuetur : ratio ver6 quatenus eamdem per discursum 
videt. Porr6, si discursushic procedit k principiis, ac rationibus, seu 
verilatibus seternis, ac immutabilibus, vocatur ratio superior ; si ver6 
procedat k temporalibus , ac mutabilibus vocatur ratio inferior. 
Quamvis autem ratio superior direct6 respiciat aeterna, indirectfe ta- 
men respicit et ipsa temporalia, de quibus etiam judicat ', non qui- 
dem ex regulis temporalibus, sed ex suis propriis regulis, videlicet 
aeternis. Undfe fit, qu6d ratio superior dirigat inferiorem [cum habeat 
regulas certiores, scilicet seternas, ac immutabiles : regulfe ver6 ra- 
tionis inferioris sunt mutabiles, et errori magis obnoxiae] inferior 
autem ratio dirigit sensualitatem. Ne tamen ratio superior sit absque 
regulJt dirigente, ciim et ipsa saltem per accidens errare possit [ob 
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malam aeternorum principiorum applicationem] dirigitur k fide, et 
exterius ab Ecclesi^. 

46. Exhisvideas naturalem raiionis certitudinera, seu discursum 
verum, ac notitiam firmam nullam dari, nisi resolvatur in prima 
principia, ac seternas regulas rationis superioris. Ac proindfe notitiae 
certitudo non provenit, nisi k rebus aeternis. Undfe Divus Thomas, de 
veritate q. \ \. de Magistro. a. i. ad 13, sic ait : Dicendurriy qudd certi- 
tudo Scientice tota oriiur ex certitudine principiorum. Tunc enim con- 
clusiones per certiludinem sciuntury quando resolvuntur in principia. 
Et ideb qubd aliquid per certitudinem sciatur, est ex lumine rationis 
[videlicet superioris] divinitus interius indito, quo in nobis loquitur 
DEUS : non autem ab homine exterius docente, nisi quateniis Conclur- 
siones in principia resolvit, nos docens : ex quo tamen nos certitudi- 
nem Scieritice non acciperemus, nisi inesset nobis certitudo principio- 
rum, in quce Conclusiones '^esolvuntur . Haec ille. Erg6, certitudo 
Scientise provenit k solis aetemis principiis rationis superioris. Ideo 
autem indiget etiam ralio superior supernaturali dirigente, tum 
propter res fidei, quae rationem naturalem excedunt ; tum quia etiam 
quoad notitias naturales per peccatum originale laesa fuit. Sed de 
hoc fusius alibi. Vide Doctorein Angeiicum, quoad utramque ratio- 
nem citato loco q. 15, per totam, ubi dicit rationem superiorem et 
inferiorem, esse unam, eamdemque potentiam cum intellectu, et 
in utr^que posse reperiri peccatum. 

§• V. 

Quid intellectus agens, et possibilis ? 

SUMMARIUM. — 47. Quid intellectas agens et possibilis? — 48. Qaid Arisloleles de iis 
senserit? — 49. Difficallates circa inlellectani agentem. — 50. Sensus D. BonaTentar». 

— 5!. Mens ejus exponitur. — 52. Quid D. Thomas senserit ? — 53. lutellectiisagens 
datur, sed non sufficit? — 54. Ejas insofficientia probatur ex D. Thoma. — 55. Lo- 
men primorum principiorum potest a solo DEO imprimi. — 56. Qnaiiter DEUS, et 
qualiter intellcctus agens illuminet? — 57. D. Thoroas conciliator cum S. Augoslino. 

— 58. In solum DEUM referenda est actAs certiludo ct infallibilitas. — 59. Deuu6 
D. D. Angelicos et Seraphicos com S. Auguslino conciliantur. 

47. Dico, juxta communem sensum Philosopliorum, ac Theologo- 
rum [insistentium vestigiis Aristoteiicis 3, de Anima Gap. 5.J nomine 
intellecttis agentis significare potentiam, quae rerum inteliigibilitatem 
h corporeis, et sensibilibus objectis eruat, species intelligibiles ab 
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iisdem abslrahendo, et per hoc sensibilia intelligibiha efflciendo. 
Cum enira intellectus non corporea, sed spiritualis res sit, non po- 
test corporea, ac sensibilia objecta in se per cognitionem recipere, 
nisi priiis omnem corporeitatem, et sensibilitatem exuerint, et veluti 
in naturam spiritualem transierint, prout Sectione sequenti fusiiis 
dicetur [nam quidquid recipitur^ per modum recipientis recipitur], Et 
ad hoc spiritualizationis officium exequendum astruitur intellectus 
agens. Nomine ver6 intellectus possibilis significatur potentia inlel- 
lectiva, quae per species [aut infusas, aut per intellectum agentem 
fabricatas] res cunctas percipit, ac intelligit. 

48. Sensus Philosophi citato loco sic sonat : Cum autem in omni 
Ufiturd sint qucedam^ quorum alterum quidem unicuique generi mate- 
ries estj quqd id esse patet, quod est potentia illa cuncta [hoc spectat 
ad intellectum possibilem] alterum vero causa est, et efficiens; omnia 
nimirum efficiendo, atque agendo : talem subiens rationem, qualem 
ars conditionem ad materiam subit. [Hisce verbis ostendit intellectum 
agentem J Unde ut sequitur concludit : Necesse est et in animd diffe- 
rentias has easdem inesse, Atque quidem est intellectus talis, ut omnia 
fiat [scilicet intellectiis possibilis] quidam talis^ ut omnia agat, atque 
efficiat fid est, intellectus agens]. Sed quid fuerit, vel ad quid pro- 
fuerit intellectus agens ? sequitur. Qui quidem ut habitus est qui- 
dam, et perinde atque lumen. Vult erg6 intellectum agentem esse 
lumeD, et officium ipsius esse illuminare objecta, sicut corporeum 
lumen illuminat colores : Unde subjungit. Nam et lumen colores, qui 
sunt potentid, actu colores quodammodo facit. Additque esse poten- 
liam separabilem ; et non mixtam, passioneque vacare : ac proinde 
iiiconruptibilem. Haec Aristoteles de intellectu agente. 

Difficultates circa naturam, existentiam, et officium intellectus 

agentis. 

W. Sed his non obstantibus fuerunt et olim, et nunc, ac semper, 
gravissimae difflcultates circa naturam, existentiam, et prsefatum 
oflBcium intellecttis agentis, cum plerisque semper difficile visum 
fuerit, qualiter creata facultas valeat rem, naturk tantum sensibilem, 
ac corpoream, intellectualem, et veiuti spiritualem efficere ; cum 
certum videatur, qu5d nec ens corporeum in ens spirituale, nec 
vicissim ens spirituale in corporale agere possit. Unde plerique ex 
Antiquis in Ara iverunt sententiam, qu6d rerum activa intelligibili- 
tas, noD in potentiam conjunctam, sed in ahquam separatam intelli- 
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gentiam refundenda sit [et hanc vel creatam, aut increatam] quo 
sensu h8BC exterior intelligentia officium intellecttis agentis suppleret. 
Sed haec opinio modo communiter rejicitur. 

50. Audiamus Seraphicum Doctorem 2. d. 24. q. 4. Philosophi, in- 
quit, posuerunt animam raiionalem illustrari a decimd intelligentid, et 
perfici ex conjunctione sui ad illam : sed iste modus dicendi falsus 
estj et erroneuSj sicut suprd improbatum est, dist. 8. Nulla en!m subs- 
tantia creata potentiam habet illuminandiy et perficiendi animam, 
proprih in*elligendo : imo secundum mentem immediath habet d DEO 
illuminari, sicut in multis locis Augustinus ostendit. Alius modus m- 
telligendi est, quod intellectus agens esset ipse DEUS, intellectus verd 
possibilis essetnos'eranimus. Et istemodus dicendi super verba Au- 
gustini est fundatus : qui in pluribus locis dixit, et jostendit,- qubd 
luXj qucB nos illuminat ; Magister. qui nos docet ; veritas, quce nos 
dirigit, DEUS est, juxta illud Joannis : Erat lux vera, quae illuminat 
omnem hominem, etc. Iste autem modus dicendi et si verum ponat, et 
fidei CatholiccB consonum, nihil tamen est ad propositum. Haec S. Bo- 
naventura, qui mox subjungit. Ideo non esse dictum modum ad pro- 
positum, quia et si DEUS in omni actione cujuslibet creaturae sit prin- 
cipale agens, nihilominus dedisse cuilibet suam vim activam, per 
quam exiret in operationem propriam. Gonsequenter et ipsi animsB 
datam esse vim activam, seu intellectum agentem. 

51 . Mens Seraphici Doctoris haec est, qu6d solus DEUS exteriCis ac 
objectivfe nos iliuminet, sed hoc non obstante praeter hunc objecti- 
vum DEI concursum admittendum esse aliquod internum, et subjec- 
tivum principium, nobis conjunctum ; id est, creatum intellectum 
agentem, qui tanquam causa secunda subserviat principaU agenti 
DEO, veluti causae primse. Debet erg6 mens hominis, vel ipse intel- 
lectus noster possibilis, juxta D, Bonaventuram, k duplici principio 
actuari, et perfici : Prim6 interiCis ab intellectu agente, qui un^ cum 
phantasmate producit in intellectu possibih species intelligibiles, ve- 
luti instrumenta ad apprehendendum res modo intelligibili, id est, 
absque corporeis vel sensibihbus accidenlibus : Secund6 exteriiis et 
objectivfe k superiori vel increato lumine, id est, ab ipso DEO. Unde, 
Gapite tertio Itinerarii mentis in DEUM, dicit : qu6d memoria, seu 
mens nostra non soldm capiat ea, quse per portas sensuum introire 
possunt, sed etiam, quae per sensus non introeunt : ut simplicia, 
v. g. punctum, instans, unitas, quae velut principia scita praesuppo- 
nuntur k scientia mathematica : Item principia complei^, sive digni- 
tates, et universalia axiomata, quae sunt principia ante omnem scien- 
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liam praesupposita : quianunquam potestsic obliviscieorum, dummodo 
ratione utatury quin ea audita approhet, et eis assenliat, non tanquam 
de novo percipiaty sed tanquam sibi innata, et familiaria recognoscat, 
Et ide6 subjungit, qu6d inde appareat, qu6d mens nostra non solum 
habeat ab exteriori formari per phantasmata (et consequenter inte- 
riiis per officium intellecttis agentis, dicta phantasmata depurantis) 
verum etiam a superiori^ suscipiendo, et in se habendo simplices for- 
maSy qucB non possunt introire per portas sensuuniy et sensibilium 
fhantasias. — Et qu6d habeat lucem incommutabilem sibi prcesentem 
(objectivfe) in qud meminit invariabilium veritatum, Haec Doctor Sera- 
phicus. 

52. Divo Bonaventurae concordat Divus Thomas , velut Angelus 
Seraphino, et ubique cum eodem supponit dari mtellectum agen- 
tem, qui veluti causa secunda, et particularis in efficiend^ rerum 
intelligibilitate subserviat causae primae, velut principali, ac univer- 
sali. Interim sicut S. Bonaventura, sic et ipse meminit ubique, diffi- 
cultatem non deesse, in astruendo creato intellectu agente k DEO 
dislincto. Vide eumdem 1. p. q. 79. a. 4. etc. 5. Et Opusculo de lu- 
raine. Item q. unicSi de animSi, a. 5 Ubi sic loquitur : Respondeo di- 
cendum, quod intellectum agentem esse unum et separaium plus vide- 
lur rationis haberCy qudm si hoc de intellectu possibili ponatur. Et 
iufrk. Ided quidam Catholici posuerunt j qubd intellectus agens sit ipse 
DEUSy qui est lux vera^ quce illuminat omnem hominem venientem in 
hunc mundum. Addit tamen citatis locis convenientiiis dici, qu6d 
praeter DEUM etiam creatus intellectus agens detur, ut salvari possit, 
qu6d in effectibus naturalibus praeter causam primam opporteat sem- 
peretiam assignari causam secundam, sive creatam ; ut etiam S. Bo- 
naventura discurrit. Sed pace utriusque tam eximii Doctoris non 
defuerint, qui ratiocinationem negaturi sint, dicentes nihilomintis, 
etiam absque creatointellectu agente, salvari posse concursum causse 
secundse, quateniis intellectus possibilis k solo DEO illustratus, pos- 
tea mk cum DEO (velut causa secunda cum primSt) suas intellectio- 
nesactivfe producit. Et inde fit, qu6d Durandus 1. d. 3. q. 5. et alii 
quidam, negent intellectum agentem creatum, qui coadjuvet in pro- 
ducendSi rerum intelligibilitate. Quibus et haec ratio videri posset 
sufiragari, qu6d lumen intelligibilitatis sit essentialiter imago quai- 
dam aeterni luminis, seu intellectionis divinae ; consequenter videtur 
k solo DEO, et ejus setern^ facie posse meutibus nostris imprimi, 
veluti quaedam sigillativa obsignatio, juxta quod dicitur Psalmo 4. v. 
7. Signatum est super nos lumen vultus tui Domine. A quo modo lo»- 
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quendi nec D. Thomas abhorrere videtur, locis citatis. Et de veritate 
q. ii. a. 1. Vide, quae mox dicentur. 

53. Ut mens utriusque Doctoris Seraphici , et Angelici clariiis- 
elucescat, dico cum communi Doctorum, omnin6 concedendum esse 
creatum intellectum agentem, eumdemque animje nostrae veluti na- 
turalem potentiam inexistere, et simul aliquo modo activ^ concur- 
rere in efticiend^ rerum corporearum, ac sensibilium intelligibilitate. 
Nec tamen per hoc aut mihi, aut meo Soli intelligentiae, et solius 
Christi interno, ac immediato Magisterio minimum praejudico : modo 
officia utriusque (id est, Solis Intelligenti^, et intellectCis agentis) 
Tiih discernantur, et quid unum, et alterum, in efficiendSi rerum in- 
telligibilitate conferat, subtiliCis advertatur. Goncurrit erg6 intellec- 
tus agens ad producendam rei corporeae, vel sensibilis intelligibilita- 
tem ex parte subjecti tantiim : DEUS autem eliam ex parte objecti, 
seu rationis objectivae : ille soliim administrat species, ad posse 
apprehendere ; DEUS autem solus datlumen, ad cert6, ac rationabi- 
liter discernendum, judicandum, et concludendum. Nego itaque in- 
teliectum agentem sic efficaciter concurrere, ut per illum mens nostra, 
sine immediato aspectu ad radium Solis Intelligentia, et absque im- 
mediatgi objectivSi motione ipsius aeternse, ac immutabilis veritatis 
(quae DEUS est) possit ullum actum rationalem, evidentem, ac cer- 
tum elicere. Unde faciat intellectus agens totum, quod potest (illu- 
minando phantasmata, fabricando intelligibiles rerum imagines, eas- 
dem menti , seu intellectui possibili imprimendo) si tamen , his 
omnibus positis, mens ipsa non iramediatfe tangatur, moveatur, ac 
internfe feriatur (et ut nominat S. Augustinus, conspergatur) ab ob- 
jectivo radio seternae, ac immutabilis veritatis j sibi lucentis, ac suprk 
omne tempus, et supr^ omnem locum rutilantis, nullo modo poterit 
exire in actum rationalem, evidentem, accertum : sed soltim in ac- 
tum naturalem et fallibilem : ad quem DEUS soliim concurrat ut 
causa prima, non ut objectiva ratio. Et hoc ipsum est, quod per de- 
cursum totius Libelli continuat6 probabitur. Nunc sufficiat hfc de- 
monstrasse, quod nec Divus Thomas, nec Seraphicus Bonaventura 
intellectum agentem aliter explicent. 

54. Qu6d erg6 Divus Thomas nullo modo sentiat, qu6d intellectus 
agens absque immediato intuitu incommutabilis, ac seternse veritatis 
sufficiat ad efficiendum actum rationalem, aut evidentem et certum, 
ex sequentibus probatur. Prim6, quia express6 tenet, qu6d lumen, ac 
notitia primorum principiorum {k qnk omnes actus rationales neces- 
saji6 pendent) k splq DEO imnaediat6 eftici possit. Sic enim loquitur 
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de Veritateq. 11. a. 1 : Hujusmodi autem rationis lumeriy quo pnn- 
cipia hujusmodi sunt nobis nola, est nobis d DEO inditumy quasi qucB" 
dam similitudo increatce veritatis in nobis resultaniis, Unde cum om- 
nis doctrina humana efficaciam habere non possit, nisi ex virtute illius 
luminis ; constat, qubd solus DEUS est, qui interiiis, et principaliter 
docety sicut natura interius etiam principaliter sanat, Et ad 13. sic 
respondet : Quod certitudo scientice sit ex lumine rationis divinitus 
interius indito, quo in nobis loquitur DEUS, Quomodo ver6 lumen 
istud in mentibus nostris k DEO procreetur, refertur ab eodem Q. 
unica, de spiritualibus creaturis a. 10. ad 8. Et 1. p. q. 16. a. 6. vide- 
licet, sicut ab und facie hominis resultant plures similitudines in spe- 
culoy sic ab und veritate divind resultant plures veritates. Ita D. Tho- 
masex S. Augustino in Psalmum 11. v. 2. cujus verba hsec sunt: 
Veritas uria est, qud illusirantur animce sanctce. Sed quoniam multce 
sunt animcBy in ipsis multce veritates dicit possunt : sicut ab und facie 
multcB in speculis imagines apparent. 

55. Sit ait Augustinus k S. Thoma per modum Glossae relatus. Sen- 
titerg6 Doctor Angelicus, qu6d impressio luminis primorum princi- 
piorum, et seternarum veritatum sit opus ?olius DEI, ali^s homo non 
esset ad imaginem solius DEI, si hoc lumen etiam k creatura menti 
imprimi posset. En verba S. Thomae : Tertio (sic loquilur citato loco 
de spiritualibus creaturis a. 10. in Respond.) quia si homo participaret 
lumen intelligibile ab Angelo, sequeretur, qubd homo secundum men- 
tem non esset ad imaginem ipsius DEI : sed ad imaginem Angelorum, 
contrd id, quod dicitur Genesis primo. — Unde dicimus, qubd lumen 
intdkctus agentiSy de quo Aristoteles loquitur, est nobis immediath 
impressum d DEO, et secundum quod discernimus verum d falso, et 
bonumdmalo. Et de hoc dicilur in Psalmo 4. Multi dicunt, quis os- 
lenditnobis bona? Signatum est super nos lumen vultus tui Domine. 
Per quod nobis bona ostenduntur. Haec Doctor Angelicus. 

56 Sed dixeris, quomodo erg6, et quali differentiSi DEUS, et in- 
lellectus agens, juxta D. Thomam, concurrunt ad efficiendam rerum 
intelligibilitatem ? Respondet idem Sanctus citato loco, et 1 . p. q. 79. 
a. 5 ad 3, DEUM concurrere ut Solem intelligentiae, et intellectum 
agenlem ut lumen participatum, et subjectiv6 existens in anim^ : 
sed audiamus propria illius verba : cit : a. 10. Sic igitur id, quod 
facit in nobis intelligibilia actu per modum luminis participati et 
diquid animce, et multipticatur secundum muliitudinem animarumy et 
hminum, Illud verb, quod facit intelligibilia per modum Solis illu- 
fninantis, estunumseparatum, quod est DEUS, Unde Augmtinus dicit 
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in i. Soliloquiorum : Promittit ratiOy se demonstratura DEUM mece 
menti, ut oculis Sol demonstratur. Nam mentis quasi oculi sunt sensus 
animce : disciplinarum autem quceque certissima talia sunt, qualia 
illaj quce Sole illustrantur, ut videri possint» DEUS autem est ipse, 
qui illustrat. Haec Thomas, et Augustinus, bini Viri illuminatissimi, 
totum ad meum Solem intelligentiae congruentissimfe. 

57. Sed denu6 replicabis : Si quis attentius D. Augustinum perle- 
gerit, inveniet passim eumdem totam mentis illustrationem in solum 
DEUM referre, quomodo erg6 concordabit cum D. ThomSt, qui etiam 
in intellectum agentem ex parte illam refert? Et si in utrumque 
referenda est mentis illustratio, quo certitudinem, et actCis infalli- 
bilitatem recipiet, 3i DEO, vel ab intellectu agente? Respondeo : 
Audiamus S. Thomam, seipsum cum S. Augustino conciliantem, et 
pariter iutelligimus, cui sit attribuenda actfis infallibilitas, et certi- 
tudo. Sic erg6 ait, citato articulo 40, ad 8 : Judicare aliquo de veritate 
dicimur dupliciterj uno modo sicut medio (sicut judicamus de Conclu- 
sionibus per principia, et de regulatis per regulam). Et sic tidentur 
rationes Augustini procedere, Non enim illud, quod est mutabile, vel 
quod habet similitudinem illius potest esse infallibilis regula veritatis. 
Erg6 fatetur D. Thomas cum S. Augustino, qu6d intellectus agens, 
veluti ens mutabile, non possit esse infallibilis regula veritatis : erg6 
in hoc arabo conveniunt, qu6d solus DEUS sic hsec infallibilis regula 
cognoscendi. Et licfet D. Thomas et ipsum intellectum agentem pro 
virtute judicandi constituat, ejus tamen mens non est, qu6d intellec- 
tus agens per se judicii certitudinem efficiat : sed quia mentem nos- 
tram elevat, ac dirigit in ipsam diviuam regulam rationis seternae 
[quae DEUS est] qu2i admotgi, sicut potest dici, qu6d intellectus agens 
nos interius illustret [id est, subjectivfe, non objectivfe] ita quoque 
dxi potest, qu6d Magister externus nos exterids doceat. Sed hoc 
semper salvo, qu6d illuminativum per se, in quod actus certitudo, 
ac infallibilitas refundi debet, non sit intellectus agens, aut Magister 
creatus, sed ipsa infallibilis, ac aeterna ratio, quae DEUS est ; ad 
quam, ut internum aspectum eleves lumen intellecttis agentis sub- 
jectivfe te movet, et verba exterius docentis Magistri te monent : 
quam proindfe seternam regulam si ritfe, ac ben6 inspexeris, errare 
non poteris : errabis ver6, si eam assequutus non fueris. 

58. Vides erg6 et Divum Augustinum, et Doctorem Angelicum in 
eo convenire, qu6d acttis infallibilitas, et certitudo in solum DEUM 
referenda sit. Lege, si placet, totam illam Responsionem, ad Octa- 
Yum ; quia inde certior fies de ipsius mente. Ubi videbis, qualiter 
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sensum Divi Augustini profunditis scrutetur, et velut ab ovo : quo-> 
modo antiquiores Philosophi, inspect^ rerum instabilitate, et conti- 
nuo fluxu, de cerik veritate rerum acquirend^ veluti desperaverint : 
quomodo Plato, et Platonici pro stabiliendSi scientiarum certitudine 
admiserint mentem nostram illustrari h quodam superiore Soie, 
sicut visus corporeus illustratur k Sole corporeo : quomodo, et in 
quantum (juxta quod fides Catholica non contradicebat) D. Augusti- 
uus sequutus fuerit Platonem, statuendo rationes rerum in mente 
divina (non separatas h DEO, ut dicitur Platouem sensisse) et quod 
per eas secundiim intellectum illustratum d luce divina de omnibus 
judicamus — secundum quod illce supremce rationes imprimunt in men- 
tes nostraSf — sicut ab und facie resplendent multce similitudines in 
speculis, ita ex und primd veritate resultant multce veritates in menti- 
bus nostris. Ita refert Doctor Angelicus de mente S. Augustini. Et 
quamvls ibidem addat, Aristotelem alio itinere rerum infallibilitatem, 
et stabilitatem qusesivisse, mox tamen hsec formalia subjungit : Non 
multum autem refert dicere, qubd ipsa intelligibilia participantur d 
DEO [juxtk sensum D. Augustini] vel quod lumen faciens intelligibilia 
[juxt^i viam Aristotelicam]. Nam utrobique, vult dicere, rerum intel- 
ligibilitas participatur k DEO : et ipsa scientidB, seu ratiocinationis 
certitudo, ac immutabilitas refunditur in ipsum DEUM. Quia vide- 
licet, ut rationaiiter ac certitudinaliter operemur, nonsatis est pro- 
cedere ex aliquo ut virtute creatOi, sed oportet procedere tanquam 
ex medio cognito, etregul^ infallibili, ha^c autem solus DEUS est, 
juxta S. Augustinum, et Divum Thomam. 

59. Ex his coUige sensum et convenientiam utriusque Doctoris, 
cum quibus et Doctorem Seraphicum concordare, partim ex dictis, 
partim ex dicendis patebit. Unde inter eos vera contrarietas circa 
mentis naturalem illustrationem nulla est. Siquidem dum S. Augus- 
liuus totam illuminationem soli DEO adscribit, loquitur de illumi- 
nante extrinseco per modum principii, ac luminis objectivi : seu 
quod idem est, per modum regulse, ac mensurse. D. Thomas ver6 
dum et ipsi creaturae partialiter illuminationem attribuit, loquitur 
de illuminante per modum virtutis intrincesae, seu per modum 
principii subjectivi. De hoc duplici ac diverso concurrente prin- 
cipio, vide plura Sectione sequenti § 2, et Gapite 3. Hypothesi 6. 
En verba S. Thomse citato loco, ad 10 : Illud, quo judicatur de 
duobus quid sit melius, oportet esse utroque melius : si eo judicetur 
^t reguld, et mensurd (sic DEUS est regula et mensura omnium 
entium, quia unumquodque tantb melius est, quanto magis optimo 

3 
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dppr&pinqmt) non i)erd si eo judicetur ut virtute cognoscitivd. Bt 
sic per intellectum agentem judiccmus Angelum esse animd melio- 
rem, HcH intetUctus agens non sit melior Angelo. Hsec ille. Cujus 
tamen mens nullo modo est velle aflSrmare, qu6d iste posterior judi- 
candi modus absque prlori sufSciat ad producendum judicium cer- 
tum, seu quemcumque alium ralionalem actum. Vide inM, Sect. 4. 
S 4. 4. 5. et 6. Ac proinde, cCim ambo Boctores Seraphicus et Ange- 
licus aiunt, DEUH respectu intelligibilitatis, ac illuminatiOBis effi- 
ciendSB, tanttim esse causam principalem, et universalem ; intellectum 
agentem ver5 (vel etiam alios exteritis adjuvantes) esse causas secun- 
das, et particulares : nullo modo intelligendi sunt, quasi loquerentur 
de concursu per modum objecti , vei rationis objectivse [cujus 
inactionis objectiv® non aut bestiae, aut aliud ens corporeum, sed 
sola mens capax est : £t quoad hanc inactionem rationis objectiva; 
DEUS nuUum admittit consortium alicujus activae causse secundsej 
sed de concursu DEI per modum causse efficientis : quo sensu 
omnin5 concedenda est, sicut causa prima, ita etiam secunda. Et 
hoc modo non sola mens, sed quodlibet ens creatum est capax DEI 
inagentis, sive alicujus actionis divina&, cum quo et ipsum ut causa 
secunda concurtere potest. Sed hic modus concurreudi non^ est ad 
propositum. Unde ciim in sequentibus, inhaerens vestigiis praefatorum 
Sanctorum, DEUM Solem intelligenti?e constituo, non sermo est de 
concursu DEl efflciente ex parte ipsius subjecti, sed de concursu 
objectivo ex parte ipsius objecti : Vide plura Capite sequenti, ubl 
status qusestionis iusitis explicabitur. 

8. VI. 

Quid sit intellectus speculativus et practicus ; et quid voluntas ut 
natura, et ut libera ? 

SUMMARIUM. — 60. Qoid inlelleclas speeulativciB et practicas?-^ 61. Quid ToiuntM «t 
natora, et nt libera? 

60. Dico, esse unum eumdemque intellectum, qui dicitur specula- 
tivus, et practicus : unam eamdemque voluntatera, quae spectatur 
vel ut natura, vel ut libera, seu liberum arbitrium : et tota difleren- 
tia consistit in diversitate actuum et operationum. Intellectus enim 
speculativus dicitur, quatenus ipsam per se veritatem cognoscit : 
practicus ver5 qualentis ordinatur ad aliquod opus : seu quateni\a 
aliquid ut operandum cognoscit. An autem nomine operis etiam 
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veniant operationes ipsius intellectds [quo sensu Logica practica 
esset, ciim doceat intellectivfe operari] alii aflSrmant, alii ver6 negant, 
dicentes intellectum fieri practicum extensione ad aliquod opus 
alterius potentiae. 

61. Voluntas spectatur, ut natura, sive ut appetitus naturalis qua- 
tentis consequitur uaturalem cognitionem intellectiis : dicltur ver6 
libera, seu deliberata, vel liberum arbitrium, quatenus consequitur 
eamdem suam praeviam lucemam, id est, intellectum, non pur^ 
naturaliter, sed per aliquam inquisilionem cognoscentem. Ipsa enim 
voluDtas est per se' caeca, nec potest Iiber6 agere, nisi praecedat 
rationis inqutsitio. Unde voluntas, et liberum arbitrium comparantur , 
ad invicem sicut inteliectus, et ratio : sicut enim (ut ex dictis patet) 
eadem numero potentia intellectiva, tamen cum diverso respectu, et 
in ordine ad diversos actus considerata, vocatur intellectus et ratio : 
ita pariter voluntas, et liberum arbitrium se habent. Audiamus An- 
gelicum Thomam subtiliter, ac solid^, ut alias solet^ rem banc decer* 
nentem 4. p. q. 83. a. 4. Respondeo, quod potentias appetitivas opor^ 
kt me proportionatas potentiis apprehen^ivis — sicut autem ex parie 
offrehensionis intelleetivm se habent intelleotus, et ratio : ita ex parte 
Bfpelitus intellectivi se habent voluntaSy et liberum arbitrium ; q%ju)d 
nihil aliud est, qu4m vis electiva : et hoc patet ex habitudine, et objec^ 
toruw, et actuum. Nam intelligere importat simplicem acceptionem 
alicujus rei. Und^ intelligi dicuntur prima principia, quce sine coZZa- 
tione per seipsa cognoscuntur. Ratiocinari autem propri^ est devenire 
exuno in cognitionem alterius. Undb proprih de Conclusionibus ratio^ 
dmimr^ quo^ ex principiis innotescunt, Haec Bivus Thomas, qui mox 
positam utriusque analogiam sic applicat : Similiter ex parte appeti" 
tuSf velle importat simplicem appetitum alicujus rei . Und^ voluntas 
dicitur esse de fine, quipropter se appetitur. Eligere autem est appe-- 
tere aliquid propter alterum consequendum. Und^ propri^ est eorum, 
?u« sunt ad finem : sicut autem se habet in cognitivis principium ad 
Cmclusionem, cui propter principia assentimus ; ita in appetitivis se 
habet finis ad ea^ quce sunt ad finem, quce propter finem appetuntur. 
Undi manifestum est, qmdsicut se habet intellectus adrationem, ita 
se habet voluntas ad vim electivamy id est, ad liberum arbitrium. 
Ostensum est autem suprd, qubd ejusdem potentice est intelligere, et 
ratiocinari; sicut ejusdem virtutis est quiescere, et moveri. Undb 
qusdem etiam potentiee est velle, et eligere, etpropter hoc voluntas, et 
liberum arbitrium mn sunt duce potentice sed una. Hae^c Yir Angelicus 
efarfe, sufficienter. 
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§. VII. 

Quid sit habitus principiorum ? 

SCMMARIUM. — 62. Habitas principioram qnoad lomen coDcrcatus eit : sed quoad spe- 
cies acquisilus, -»63. Et ide6 non fttalim ac infuuditnr anima rationaliter operamnr : 
nec ciecus k nati^itate jadicat de coloribus. — 6i. DiYiditur in inteliectam et synlbe- 
resim. — 65. Quis et qualis sit actus synthereseos ? 

62. Dico nomine habitds principiorum non intelligi potentiam 
animse rationalis, sed aliquem habitum, intellectui, vel memorise 
intellectiv8e superadditum, quo faciliter, im6 naturaliter ipsis pri- 
mis veritatis principiis [tum speculativis, tum practicis] absque alio 
discursu, vel inquisitione per se statim assentimur. Hsec sunt verba 
Doctoris Angelici 1. p. q. 79. a. 12. Ratiocinatio hominis cum sit 
quidam motuSj ab intellectu progreditur aliquorumy scilicet naturaliter 
notorum absque investigatione rationis : sicut d quodam principio 
immobili, et ad intellectum etiam terminatury in quantum judicamus 
per principia per se naturaliter nota de hiSj quce ratiocinando inve- 
niuntur, Constat autem, qubd sicut ratio speculativa ratiocinatur de 
speculativis, ita ratio practica ratiocinatur de operabilihus, Oportet 
igitur naturaliter nobis esse indita, sicut principia speculabilium, ita 
et principia operabilium. Haec S. Thomas. Erg6 juxta hanc veriorem 
Sententiam Docloris Angelici , habitus principiorum non est per 
exercitium acquisitus, sed k DEO in creatione animae inditus, et 
concreatus, saltem quoad ipsum lumen [quo prima principia incom- 
plexa cert6 definimus, et complexa infallibiliter judicamus] tamen 
quoad species, quibus simplices terminos apprehendimus acquiritur 
successive [vide D. Thomam i. sec. q. 10. a. 1.] Ut enim v. g. 
judicare possim totum esse majus su^ parte, debeo posse pritis 
apprjehendere totum, et partem : hanc autem apprehensionem ac- 
quiro per sensus, v. g. cdm per oculos video totum, et partem, etc. 

63. Ethinc colligimus causam, qu6d homo non statim ac infundi- 
tur anima rationaliter agat : nec caecus k nativitate, \ichi adultus, de 
coloribus judicare possit ; quia videhcet ob organi defectum, non 
valent res apprehendere sensibiliter, nec ide6 intelligibiliter [quia 
apprehensio intellectus dependet ab apprehensione, quae fit in phan- 
tasiSi] et mintis judicare possunt : etiamsi utrique insit intellectus, 
ethabitus principiorum : nam ut vis judicativa, aut etiam definitiva, 
po5$it exercere suum actum, debet praecedere simplex rei apprehen- 
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sio, velut conditio sine quk non. Porr6 ctim habitus principiorum 
cum natur^ concreetur , est incorruptibilis , et inamissibilis [vide 
Doctorem Angelicum 1. sec. q. 53. a. Et quamvis immediatfe 
respiciat sola prima principia, vim tamen suam naturaliter extendit, 
etiam ad Conclusiones, im6 usque ad singularia, seu individua. In- 
lerim habitus, qui habetur de Conclusionibus, non habitus princi- 
piomm, sed scientia appellatur [vide citatum Doctorem 1. sec. q. 59. 
a. 2. ad 2. Et Lib. Poster. Lect. 7]. 

64. Habitus principiorum est duplex, unus quo cognoscimus prin- 
cipia speculativa, et dicitur intellectus : alter quo cognoscimus prin- 
cipia practica, quem syntheresin appellant : alii scintillam, alii aqui- 
lam nominant : alii confundunt cum apice mentis. Causam harum 
appellationum vide apud Doctorem Angelicum 2. d. 24. q. 3. a. 3. ad 
5. d. 29 q 3. a. 1 . De veritate q. i . a. 1 . q, 17. a. 2. ad 2. Et q. 16. a. 

ad 3.Ubi S. Thomas ide6 hisce nominibus syntheresin vocari dicit, 
quia ob suam puritatem, et altitudinem velut aquila transcendit 
uiramque rationem inferiorem et superiorem, quam utramque infrk 
se complectitur, et est ipsius rationis velut suprema et purior pars, 
et yeluti scintilla intellectualis respectu majoris intellectualis luminis 
AngeHci. 

63. Porr6 actus synthereseos est remurmurare contra malum, et 
inclinare ad bonum, inquit idemS. Tiiomas 1. p. q. 79. a. 42. Etde 
veritateq. 16. a. 1. ad 12. Et quoties peccamus remurmurat : sed 
ejus murmur non semper auditur. Et hoc, vel propter inclinationem 
mali habitCis, vel ob impetum passionis (idem 2. d. 29. q. 3. a. 1. 
ad2. De veritate q. 16.) Syntheresis reperitur etiam in infidelibus, et 
quidem integra quoad lumen naturae; sed cseca quod lumen fidei. Et 
ide6remurmurat, si Lutheranus v. g. furatur ; sed non remurmurat, 
si coutrd edictum Ecclesiae ievik 6. comedit carnes. Vel dic cum 
ThomSi semper remurmurare in universaii, non autem in hoc parti- 
culari, propter errorem rationis (S. Thomas 2. d. 39. q. 3. a. 1 ad 3. 
DeVeritate q. 16.) Im6 et in damnatis, ac daemonibus remurmurat 
contra culpam, licfet obstinatio voluntatis repugnet (idem 2. d. 7. 
q. 1. a. 2. ad 3. d. 39. q. 1. a. 1. ad 5.) Vndh non potest syntheresis, 
aut peccare, aut errare, eo ipso, qu6d continuam peccati displicen- 
tiani habeat (2. d. 24. q. 3. a. 3. ad 5.) Necunquam extinguitur, aut 
amittitur. 
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S VIII. 

Synopsis terminorum animasticorum, et gradtAS ad Sapientiam 
Christianam, 

SUMMARIUM. — M. Syttoptis termiDorom animaBlicQrmn. BT. tler «d Sapieniiam 
Ghrislianam. — 68. Gradus ad Sapientiam Qbri«iiaBam. — 69. EUbc nieBtis tcala 
adnmbrata fuit per scalam Jacob. — 70. Deus ibi reperitur abi iferitat residet. * 
74. Scopus tolius Sectionis eruUur. 

66. £i omnlbu» dictis extrahe hanc Synopsim : quee e6 facikor in« 
teiiectu foret, si Sooti sententia vera esset, dicentis, nullam poten- 
ti«m animee, aut inter se, autabanim^ realiter differre, sede&se reQH" 
terunam,eamdemquerem: Quosensu diceres illam rem, quie unima, 
et aliis nominibuB vocatur, dici animam (ut corpus informandd, et 
animando, nes animales, et sensuales efficit) spiritum (ut est quid k 
corpore aepa^abile, et proindfe hominiscogitaliones, et affectus k eoi^ 
pot^alibus, et sensuaKfctts rebus avoeat) animum (ut virtutem mentis 
sigiiifi^cat) mentem ver6 (ut hominem DEI, ac divinorum caipacfem 
constituit.) Apicem mentis (ut absque medio est immediat^ unibilis 
DKO.) Ratiottalis vocatur, [quia est capax Ritionis «eternai, ex qu^per 
ereationem «manat ratk) creata] dioitur selisitivS (quateftus corpu^ 
sensifical, etliominem sensitivum efficit) vegetativa (quia dath^mitti 
viv^, afe vegetari.) Eadem ipsa res vocaturintellectus (utprimd rem 
cogrwscit) memoTfa {ut rem ^ogtiitam denu5 cognoscit) volutitas (ttt 
vult) liberum arbitrium (ut liberfe vutt ) Dicitur ratio (quatenus id, 
quod intellectus simplicltcr, ipsa per discursum cognoscit) ratie su- 
perior (ttt procedit ex prifacipiis Belernis> et immutabilibus) ratio in- 
ferior (quatentis procedit ex temporalibus, et mutabilibus.) Vetoatur 
quoque intellectu*8 agens (ut ex rebus sensibilibus, aibstrahendo spe- 
eies, inteilrgibllilatem eruit) intellectus possibilis (Ut erutam inlelli- 
gibHilatem, et ^qttamcumque veritatem actu intelligit, aut intelligere 
potest) -dicitar ittfeelJecttts speoulativus (ut inlelligit veritatem sine 
relatione ad opus) intellectus practicus {ut cognitio ejus refertur ad 
aiiqUod opus J Hoc totum est res illa, quee anima dicitur juxta Sco- 
tum 2. d. f6. q. uttica. NecDoctor Seraphicus dissentit 1. d; S. q. 3. 
Item Gregorius 2. d. 16. q. 3. Ocham, Gabriel, Marsilius. Sed t>egtft D. 
Tliomas 1 . p. q. 77. a. 1 . eo qu6d in solo DEO conveniaTit realiter esse, | 
posse, ac operari : nonautem in creaturis, quse per aliiid suut, per aliud 
possunt, et per aliud operantes dicuntur. Divum Augustinum credo 



— 3» - 

pliis prc^endere in {iriorefKi sentetitiaiB. Vide Lil). 40. de T^init. G. 
44. Sennone de imagine C. 44. Libro de gipiritu et anim^, Cap. 43. 
Ipsi animaB (vel ajus potentiis, si re differunt (superadduntur babitus, 
quoruDQL duo primi sunt babitus principiorum speculativoruoi (ad 
cogDos£enda prima principia specuiati%'a) et babitus priiicipiorum 
practicorum : quiimmediat^ concreantur : h quibuSi velut k ee^iine, 
pexuient omnes csBteri acquisiti. 

Gradus ad Sapientiam Christianarri- 

67. Ek omnibus item dictis.collige, quo itinere, quibusque gradi- 
bus, et potentis anima rationalis ad Sapieniiam Cbristianam prove- 
hatur. £t quia minus in hoc ilinere ex^rtum me video, sequop 
pneeuntem Doctoreni Serapbicum, Capite 4 . sui Itinerarii mentis in 
DEUM. Prim6, Scala e5 veniendi secundum statum oonditionis nostrce 
est ipsa rerum Universitas. Secundo, per eam Scalam debemus ve- 
nire, ad primum principium considerandum, quod est spiritualissimum, 
et supra nos. Tertio, tbc proindfe oportet nos transire per vestigium 
senim carparearam , et tempor alium , et e&ir^ nos existenti^in , et 
ind^ intrars ad mentem nostram, quas est imago DEI ceviterna, ei spi- 
ritmlis, et inird nos posita. Et per banc oportei etiam nos transcen- 
4ire ad (Bternum, sniritualissinvumy primum prvncipium ; quod suprd 
m eminet. Quarfa^: Und^ juxta bsec tria genera rerum aQima nostra 
tres hab&t aspectus principales^ 4 . ad corporalia exteriora (seoundutn 
quem dicitur animalitas vel sensualitas) aUiun intrase, et in (se- 
tmdim quem dicitur spiritus^lQvWxkm sup^rk se (secundum quem dici- 
turmens.) Ex quibvs omnibus disponere se debet ad conscendendum in 
DEUM, utipsum diligat ex tota mente, ex toto corde, ex totd anima : 
in quo consistii p&rfo^ta legis observatioy et simul cun% hoc Sapientia 
Christiana. Ufiec Dootor non minus sapieus quam Setapbicus. 

68. Quinl6. Quibus nunc potentiarum gradibus e6 devenirje possi- 
nius, idem Doctor (per alpha et omega ternario as^pectu in senariun^ 
speciatiiis di^iso) sic enumerat. Juxta igitur sex gradus ascensionis 
in DEUM, sex simt gradus potentiarum animce, per quos asc&ndjmus 
ob imis ad smnma, ab exterioribus ad intima , a iemporoUbuiS ad 
iBtema : 4^Hic»t sensus [quopercipimus corpora) imaginatio (qu5i cor- 
porum similitudines) ratio (quSi corporui» naturas) intellec^ijLS (quo 
«ptritum creatum) inielHgentia (qu^ spiritum increatuoi) apex me^tis, 
m tymthere$is scintiUa (qui adhwemus DEO.) Ua S. BonaveUitura 
ifi Wnerario. Et in Genitiiloquio P. 3. Seet. 23. Qui piriori ioco hanc 
«Diiditio/ialia» «»0 prudenter eEformat. Qvdomqu^er^ vaU in fifiUif 



ascendere, necesse estj ut vitatd culpd deformante naturam, naturales 
potentias supradictas exerceaty ad gratiam reformantem (et hoc per 
orationemjadjustitiam purificantem (et hoc inconversatione) adsden- 
tiam illuminantem (et hoc in meditatione ) ad sapientiam perficientem 
{et hoc in contemplatione]. Sicut igitur ad sapientiam nemo venit, nisi 
per gratiam, justitiam et scientiam: sic ad contemplationem nemo 
venitj nisi per meditationem perspicuam, conversationem sanctam, et 
orationem devotam. Sicut igitur gratia fundamentum est rectitudinis 
voluntatis, et illustrationis perspicuce rationis ; sicprimo orandum est 
nobis, deindh sancth vivendum, tertib spectaculis veritatis intenden- 
dum, el intendendo gradatim ascendendum^ quousque veniatur ad mon- 
tem excelsum, ubi videatur DEUS Deorum in Sion. 

69. Haec D. Bonaventura de mentis scalSi, per quam speculando et 
operando, non ausu temerario, sed felici successu ad DEUM usque 
conscendere possumus, si gratiam sequi volumus prseeuntem. Hanc 
cert^ scalam non irrationabiliter adumbratam sestimo per illam Jaco- 
bseam, Genesis 28. v. 12. Viditquein somnis scalam stantem super ter" 
ram, et cacumen illius tangens coelum : /ngelos quoqu^e DEI ascendentes 
et descendentes per eam : et Dominum innixum scaloe, dicentem, etc. Nec 
k similitudine dissidet, qu6d Jacob non infimse, aut medise, sed su- 
premae parii scalse (vel ut ait Textus, cacumini) J)EUM inni&um vi- 
derit : ut inde addiscamus, ubi locorum DEUM%ivenire possimus. 
Quamvis enim illum intra nos quaerere debeamus, dicente Christo 
Luc. il. V. 21. Regnum DEI intra vos est. Solerter tamen observare 
nos convenit , quam animae partem specialius DEUS inhabitet ? An 
fort^ infimam, seu carnem, et sanguinem ? non cert^, «quia caro et 
sanguis non revelant nobis DEUM, Matth. 16. v. 17. An vero partem 
sensibilem, seu corporeos sensus ? Etiam non, quia et hi in malum 
proni sunt ab adolescentia, Genesis 8. v. 21 . Et alias equus et mulus, 
cum sentiant, DEUM invenirent. An erg6 interiores animae sensus, 
aut ipsum interioris mentis oculum, quSi discursivus est ? Nec htc 
quidem, simagno credimus Augustino Lib. 7. Gonf. Gap. 17. Gtim et 
hunc quoque e&csecandum velint, ad hoc ut DEUM inveniamus, quot- 
quot interpretantur primum Gaput Mysticae Theologiae : juxta quod 
et ipse Divinus Sponsus seri6 suadet, Gant. 6. v. 4. Averte oculos tuos 
d me, quia ipsi me avolare fecerunt. 

70. In aitiori erg6 loco DEUS posuit tabernaculum suum, in ipso 
supremo montis et mentis culmine : innititur principio superiori 
scal» DEUS, quem quaerimus : in ipso mentis apice residet : ibidem 
loeof um , ubi veritas prima, et bonitas summa animse fulget, ut inde 
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et viribus inferioribus h^c suprem^ facultate mediaDte eadem ad 
operandum communicari valeat. Vide suprSi folio 21. num. 37. qua- 
liler praefatus S. Augustini per lios eosdem scalares gradus ad su- 
premum usque conscenderit : et ubi locorum DEUM invenerit. Fate- 
tur Libro 40. Conf. Cap. 24. Ubi enim inveni veritateniy ubi inveni 
DEUM meum ipsam veritatem. In ipso igitur supremo mentis cul- 
mine, ubi veritas reperitur, ibi DEUS inhabitat : inde nos alloquitur, 
indein nos effundit primas veritates, seu prima principia, tum spe- 
culativa, tum practica; ex qulbus omnes alii menlis actus effici ha- 
bent. Inde e& eodem scalse culmine audimus eum dicentem : Ego 
sumDominus DEUS tuus. — Non habebis Deos alienos coram me. — 
Non assumes Nomen Domini DEI tui in vanum. — Honora Patrem 
tuumj et Matrem tuam — Non occides. Non mcechaberis, Non furtum 
facies. Non loqueris contra proximum tuum falsum testimonium. Non 
concupisceSj etc. Uno verbo : quidquid lumine naturse per se clarum 
est, totum illud in hoc scalse culmine DEUS eloquitur. Unde inspecto 
hocmentis noslrae tam digno supremo habitaculo jure merito cum 
Jacob exclamare possemus : Ver^ Dominus est in loco sancto istOj et 
ego nesciebam. — Qudm terribilis est locus iste ! non est hic aliud nisi 
domus DEI, et porta coeli. 

1\. Tandem ex longiori hgic Sectione, de potentiis animse ratio- 
nalis, pro remot^ dispositione, ad faciliiis capiendum secretum mys- 
terium Solis intelligentise , Scopus hic unicus esto , intellexisse , 
cujuscumque actils rationalis certam veritatem, certiludinem, ac in- 
fallibilitatem , evidentiam ac rationabilitatem in nos redundare, uon 
exaliquo ente creato (quocumque tandem appelletur nomine) sed ex 
objectivoinfluxu, seu communicatione divinae seterose, ac immutabilis 
iilius lucis, ex se radiantis supr^ locum et suprk tempus : quamvis 
subjectivfe, seu ex parte principii subjectivi, etiam potentise rationa- 
les, vehiti causse secundse subservientes causge primse , concurrant. 
Ut magiset magis ex ulterius dicendis palam fiet. 

SECTIO IV. 

QUALITBR MBNS, VBL ANIMA RATIONALIS OPERETUR ? 

SUMMARIUM. — 72. Polenti» in operando dependent ab objecto. — 73. Potentia res- 
pieit objectam at fsmina Tiram. — 74. Explicatur comparatio. — 75. Daplex modus 
eontrabendi matrimonium. — 76. Moralitas. — 77. Gur fiat connubium inter absentes 
per Ticariam imaginem? ~ 78. Absentia rerum, et improportio species detexerunt. — 
79. Potentia non admittit objeclum nisi connatnrali suA ratione Testitum. 

72. Ut modus, quo mens creata cum suis potentiis operatur, me- 
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Mixs intelligatur, supponendum est, potentiam quamcunque ad ope^ 
rationem suam eliciendam necessari6 , im6 essentialiter dependere 
ab aliquo objecto. Quia secundum quod colligitur ex Aristotele, 2. 
de AnimSi T. 33. Potentice distinguuntur per actuSy et actus per objecta, 
Ac proind^ cum D. Thom^ Qusestione unic^, de animk, Articulo 43. 
dicendum, qudd potentia, secundum id, quod est^ dicatur ad actum — 
actu>s autem ex objectis speciem habeant. Nam si sint actus pa^siva- 
rum potentiarum [ quales censentur omnes cognoscitivse, et appeti- 
tivjej objecta su^t activa, Et infrk. Relinquitur igitur, qudd secundum 
distinctionem objectorum [formalium videlicetj a^ttenditur distinctio 
potentiarum animcB. Et 1. p. q. 79. a. 10. ait : Potentia passiva, qum 
movetur ab objecto in actu existente — comparatur ad suum objectumf 
ut ens in potentia ad ens in actu. H^ec D. Thomas. 

8 1. 

Potentia rationalis , ut operetur , respicit objectum 
sicut fcemina virum. 

73. Hoc ut lucidiiis intelligas, advertasque, quo sensu objectum 
in potentiam agat ; et ambo simul operaiionem progenereat : scien- 
dum est, potentiam rationalem comparari ad suum objectum eo ferh 
modo, quo mulier ad virum : ita ut operatio sit utriusque proles. 
Sequor autem in formand^ similitudine normam D. Augustini Lib. 1. 
Confess. Cap. 13, ubi fatetur, DEUM maritare mentem suam, sic 
dicens : DEUS lumen cordis meiy et panis oris intus animce m^ce, et 
virtus mxiritans mentem meam, et sinum cogitationis mece. imb 
Lib. 12. de Trinitate, Cap. 3, 4et 5. ex. hkc connubii meotalis ana* 
logi^ probat in nobis imaginem SS. Trinitatis reperiri. Ubi etiam 
pro cohonestandk comparatione hisce verbis carnalem sensum 
excludit. Quamquam et hcec castissim^ cogitent, quibus mundis om- 
nia munda sunt : immundis autem, et infidelibus, quorum polluta 
sunt, et mens et conscientia, ita nihil est mundum, ut quosd<im eorum 
etiam de Virgine secundum carnem natus Christus offendat. Additque 
qu6 per hujusmodi carnales:simil1tudln«s mentem oporteat elevari : 
Assuescat, inquit, in corporalibus ita spiritalium reperire vestigia, ut 
cum ind^ sursum versus, duce ratione, a^cendere cceperit, ut ad ipsam' 
mcommutabilem veritatem, per quam sunt facta ista, perveniat, non 
secumadsumma pertrahat, quod contemnit in infimis. Quo casto sensu 
[ut S. Doctor subjungit] non erubuit sapiens uxorem sibi eligere Sa- 
•pantiam : incretttam vidcUcet, quse est iliud ipsum vterbumy <(uod 
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velut otqectum mentem Augustini tam dulciter maritabat. Hanc 
proiQd^ no8 quoque, cum sapiente, et Augustino, prse eunctis ama« 
bilibus amemus, et exquiramus d juventute nostrd, et quceramus eam 
Sponsam nobis assumere, et amatores fiamus formw illius certissimi 
eSecti, quod e% tali mentis connubio numerosissima proles sit nas^ 
citura : Omnia, videlicet, bona, et innumerabilis honestas. Sap. 7 et 8. 
Sed nunc fusius anaiogise convenientiam discutiamus. 

74. Erg6 potentia rationalis comparatur ad objectum, sicut muiier 
ad virum, sicut principium passivura ad suum comprincipium acti- 
vum, sicut perfectibile ad suum perfectivum. Et proindfe sicutmo- 
teria (xppetit formam, et fcemvna marem, et turpe pulchrum [ si^ 
Aristoteles 4. Physic. Cap. 6. T. 81. ] ita quoque magno innnato de- 
siderio potontia appetit suum proportionatum objectum. Und5 sicut 
virest caput mulieris [ 4. Cor. li v. 3. Eph 5. v. 23. ] et aliquid 
perfectiiis qukm mulier, iia quoque objectum debet excedere perfec* 
lionem potentise, im6 est perfectio potenti», et habet rationem 
forraae, ut ait D. Thomas 4. sec. q. 48. a. 2. ad, 2. Et ulterids sicut 
foeraina viro destituta non generat, sic et poteotia carens objecto non 
operatur. Mulier k viro Toecundata generat prolera ; potentia , quam 
objectum foecundat, operationem procreat. Et sicut in generatione 
prolisduo cowcunrtint, vir et fGemina, ita cdm operatio (It, objcctum 
int«rv«nit, acpotentia. Unde D. Augustinus Lib. 9. de Trinit. c. 42. 
ait : Ab utroqm enim notitia paritur, d cognoscente, et cognito. Vir 
81 »on •solus, saitem principaliter activfe concurrit, ac speciem dat 
proli,sScet objectum estiflud, quod specificat actionem. Utfoerai*ui 

viro concipiat , ac proleita gei^eret debet ab eo conveniri, ut sint 
dmincameund. Getiesis^. v. 25 Sic quoque, ut potentia per ob- 
jectum foecundetUT, ac operationem pariat, debet h suo objecto con* 
veniri, ut ex objecto et -potentifii, ex hBtelligente ac int^Higibili, unum 
twt. Et sicut ibi consu^mmatiio non 6t nisi inter unum et unam, 
exdusis omnibus a4ii6> etiam Palre et Matte, ut adiifereat uxori su« 
[GcBesis 2^ V. 24.] it-a nec unio potenliBe cum objecto consummata, 
dut ptena erit, ni^i fiat inter unum et unam, exdusis omnibus cae- 
teris, etiam Patre, et Matre, et ortmi alio, quod aliud uuum non est 
[Malth» 40. V. a5. 36. 37. 38. 39. Luc. 44. v. 26 27. 33. ] utdicere 
po«lt : Dilectus^meus mihi, et ego ilii. [Cant, 2. v. 46.] 

75. Pott^ ad connubium contrahendum inter foerainam et virum 
ali<yaffi oonditione6,«t aliqui n>odi witercurrutit, iidem quoque adesse 
«tebent ctHia ab objecto maritatur potentia. Nam invprimis sicut 
Bpen^ itk eonMbi«uH c^m sponso «on consenirt, vAsi illum, et ejii^ 
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qualitates cognitas habeat , ita quoque poteiitia rationalis 1»od ma^ 
ritatur ab objecto, nisi illud cognoscat. Sponsa venit in cognitio- 
nem Sponsi, aut per ejus prsesentiam, aut per aliorum vicariara 
relationem : Unde quoque contingit dupliciter celebrari connubiura: 
aut inter praesentes, aut per vicarium, seu procuratorem, qui allat^ 
Sponsi, vel Sponsoe imagine, vices sui principalis agat : ita quoque 
dupliciter contingit objectum manifestari, etmaritari potentiae, aut 
per seipsum [cum in potentiam realiter recipilur] aut veluti per 
vicarium, et procuratorem : seu per vicariam objecti speciem, seu 
imaginem, quam loco sui ad poteutiam transmittit. £t sicut dum 
celebratur connubium mediante procuratore , animus et intentio 
Sponsffi non fertur in prsesentem procuratorem, sed in Sponsum ab- 
sentem, ita quoque dum objectum absens maritat potentiam per 
vicariam speciem, intentio potentise non direct^ tendit in.prsesen- 
tem speciem, sed in objectum absens [ species enim impressa, sive 
sensibilis, sive intelligibilis, non est id, quod directfe cognoscitur , 
et attingitur ; sed est id, quo cognoscitur, et attingitur] Sponsa cen- 
setur infidelis, et mulier vocabitur adulteray si vivente viro fuerit cum 
alio vero (Rom. 7. v. 3.). Sic mens quoque, creata ad imaginem 
solius DEI [velut sui objecti primarii, ac principalis : et loquendo 
de objecto formali motivo , unici : ut infrSi probabitur ] spirituale 
committit adulterium , si cor suum dividat , et loco DEI alterius 
Sponsi super inducat imaginem, creaturae videlicet non Creatori in- 
haerendo. Porr6 sicut Sponsa long^ pltis afficitur ex praesentia Sponsi, 
qukm ex sol^ ipsius imagine ; sic et potentia rationalis sine compa- 
ratione pliis delectatur ex objecto in se praesente, qu^m si per solara 
sui imaginem, vel speciem adsit. Et hinc major delectatio est causa 
perfectioris prolis : et in potentik perfectioris operationis : Lege D. 
Augustinum undecimo de Trinitate Cap. 2. circa finem. 

76. Unde ad mores nostros hoc documentum recipimus, quia nunc 
pro statu isto, quo degimus in h^ic lacrymarum valle, ipsum DEUM 
solum videmus per speculum in miigmate, ut ait S. Paulus \. Gor. 43. 
V. 42. (quod est veluti per speciem, et transmissam imaginem ei 
uniri) ide6 (proh dolor /) opera, quae facimus, et ipsa contemplatio 
nostra, etDEIamor, acfruitio suntproles ade6 informes, ac infirmae 
Ciim autem videbimus eum sicuti est per mutuam praesentiam; quand6 
DEUS per seipsum, et non per signa menti nostrae junctus fuerit : 
tunc cognoscemus eum, sicut et cogniii sumus {\. Cor. 13. v. 42.) Eum- 
que diligemus ex toto corde, ex totCt animd, et ex lotd mente (Deut. 6. 
Marci. 42.^ et gaudebimus gaudio m>agno valde, propter vocem Sponsi 



— 45 — 



non amplids absentis, sed in seternum prsesentis, intrantes in gau- 
dium Domini nostri, ut gaudium nostrum sit plenum, et gaudium nos- 
trumnemo tollat d nobis. (Joan. 3. v. 29. c. 16. v. 22). 

77. Redeo ad analogiam mulieris et viri, potentiae et objecti : et 
omitto dicere, ex quibus causis matrimonium corporale ssepius non 
inter prsesentes, sed per vicarium procuratorem inter absentes cele- 
brari debeat, quia non est semper eadem, sed multiplex hujus ratio 
esse potest. Undfe quoque duplex occurrit causa, cur mysticum 
connubium infer potentiam et objectum, non per realem utriusque 
praesentiam, et unionem; sed inter absentes per vicariam speciem, 
seu imaginem celebretur. Quia vel loc6 ab invicem longius distant ; 
aut generis nobilitate, stemmatis, ac naturse conditione sibi non pro- 
portionantum : dum vel objectum potentiam excedit, aut potentia 
objectum. Ut si objectum fuerit supernaturale, potentia naturalis : 
aut h contra. Vel objectum fuerit corporeum, potentia ver6 incorpo- 
rea, illud sensibilC) hsec ver6 spiritualis, et intelligibilis : aut h contra. 
Und^ sicut Sponsus plebeius, indutus veste sordid^i, exclusus manet 
k loro nobilioris Sponsae : ita quoque objectum corporeum, ac sensi- 
bile, ob naturae grossitiem ineptum reperitur, quo miniis ad interius 
mentis.cubile personaliter accedat. Qu6d si ver6 Sponsus, [id est, 
objectum] Sponsam (seu potentiam] excedat, dedignatur et ipsum, 
nec potest in person^, ac veste proprifl, ignobiliorem hunc adire 
thalamum. Gontra hoc utrumque connubii impedimentum DEUS et 
natura sollicit^ providerunt de remedio , ut absentiSi prsefatSi, ac 
improportionalitate non obstantibus, possint nihilominus ad invicem 
copulari : rebus videlicet corporeis ac sensibilibus mirablli h^c vir- 
tute donatis, qu^ et sui imaginem procreare, et eamdem ad potentiam 
usque, quamvis loco remotam, destinare : potentiae ver6 facultate 
impertit^, qua corporalium spirituales, et spiritualium rerum corpo- 
reas imagines concipere, ac effingere possit : proviso quoque contra 
naturalem Sponsse, seu potentiae, ineptam naturae conditionem decoro 
vestitu supernaturaliumhabituum, ac lumiuis glorise, quibusmedian- 
tibus ad possibiles amplexus supernaturalis Sponsi convenienter 
valeat elevari. 

78. £t hae ipsse binae causae^ scilicet absentia, et improportio, sup- 
pedit&runtPhilosophis occasionem in notitlam specierum sensibilium, 
ac intelligibilium veniendi. Sciebant enim, qu6d objecta realiter 
moveant potentias, et qu6d ad quamlibet realem actionem aliqua 
tandem inter agens et passum tum approximatio, tum naturse pro- 
portio requiratur. Quomodo erg6 fiet, ut Sol v. g. existens in sublimi 
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eoBlo, moveat oculuoi existeutem in terrSi, ni^ aui desoendendo 
(quod est conti^ experieutiam) aut sui vicariam efformatam sensibi- 
lem efiigiem ad eumdem submittendo. Et quomodo sensibiUs baec 
imago Solis (habens latum, longum, rotundum, lucidum, aliaque 
accidentia sensibilia) raovebit, aut recipielur in intellectunx, qui est 
potentia spiritualis« quse in se nec habet latum, aut longum, aut 
rotundum, nec aliam sensibilem localem dispositionem ; nisi detm 
potentia aliqua, quse aut illam speciem, seu imaginem transferat in 
spiritualem conditionem ; aut ei omnin6 novam proportionatam 
efficiat ? Sic ctiam quomodo objectum supernaturalcj quod su& 
natur^ transcendit omnem naturae capacitatem recipietur iu potentii 
naturali, nisi aut illa per aliquid supernaturale altids elevetur : aut 
ipsum objectum aliquo modo descenderit, et speciem seu imaginem 
naturalem induerit? Quia sicut locus et locatum debent ad invicem 
proportionat^ commensurari, ita quidquid recipitur per mod%m reci- 
pieniis recipitur, Et hinc evenit, qu6d facultas corporea, omnia 
(etiam spiritualia et intelligibilia) sub form^ corpore^ ; potentia sen— 
sitiva omnia (etiam quse sentiri non possunt) sub formSt sensibili i 
potentia naturalis omnia (etiam supernaturalia) sub form^, vel ana. — 
logiSi rerum naluralium : et tandem potentia spiritualis, et intelligL — 
bilis, omnia (etiam corporalia, et sensibilia) sub form^ spirituali, 
intelligibili concipere debeat. Sicut enim in connubio corporali plu - 
rimCim attenditur ad personse paritatf m, ut merit6 dixerit Ovidius 
Epist. 9. ad DeiaD. 

Quam male incequales veniunt ad aratra juvenci, 
Tam magno premitur conjuge nupta minor. 
El ideo suadet. Si qua vales apte nubere nube pari. 

ita quoque, ut potentia maritari possit ab objecto requiritur utrius — 
que paritas ac proportio : et hsec aut innata, seu naturalis, autacqu^^ 
sila, et veluti super producta, ac super induta. Erg6 ut potentii- 
conveniat objecto, et objectirai non displiceat potentiae;^ si naturje3 
similitudo non suppetit, per aliura veslilum illam superindui, a^ - 
superinduci necessariura erit. 

79, Et ut nil dicam de improportione potentiae ad objectum 
stando in dissimilitudine objecti ad potentiam supponendum es ^ 
igitur, quod nuUum objectum ab ipsSi potentift admitti possit, nisi sut^ 
veste, etratione propri^ ipsius potentiae : veluti si Turcarum Impe-- — 
rator legatos Gaesaris Gliristianorum ad suam praesentiam non admit- — 
teret, nisi propriis Turcarum vestibus indutos. Aut vicissim. Sio e^ 
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polentia suae dignitatis zelotypa est. Unde cttm ex suo connalurali 
modo agendi est determinata ad certam rationem formalem, quid- 
qaid in illam yelut objectum cadit, d^ebet iliam rationem aut jam 
habere, aut induere. v. g. potentia corporea est determinata ad res 
corporeas, sensitiva ad res sensibiles, spiritualis ad res, quae re, aut 
modo spirituales sint : intellectiva ad ipsum verum, appetitiya ad 
ipsum bonum : Et iile6 sub tali ratione necessarium est, ut omnia 
sua objecta attingat : ita ut et ipsum spiritum sub ratione corporis, 
et Ipsum corpus sub ratione spiritiJts , et ipsum intelligibile sub 
ratione sensibili, et ipsum falsum sub ratione veri, et ipsum malum 
subratione boni ipsa potentia attingere debeat; quia nulla potentia 
potest transilire limites sui objecti formalis : quod nullo contradicente 
verissimum esse debet, ac certissimum. Et hinc fit, quod DEUS 
nalurk invisibilis, et insensibilis , oculo nostro per visibiles colores, 
et phantasise per sensibiles figuras reprsesentetur. 

§ II. 

Connaturalis objectiva ratio operandi rationaliter, est aliquid 
immutabile, oslernum, ac divinum. 

SCMMARIUM. — SO. Probatur quinlupUciler haec raliooperaudi. — 81. DEUS est unica 
tirlQS maritans mentem noslram. — 82. Nec inter aclus raiionales exceptio facienda. 

— 83. SoWitar objectio quoad peccala. — 84. Gonfirmatur solntio per D. AugusiiDum. 

— 85. Aliod ipsius S. clarius tcstimonium. — 86. Omnis, qai peccat peryersi DEUM 
imitatar. — 87. Dito Aagustino concordat D. Bonayentura. — 88. Et atrique D. 
Thomas q. de diemouibus a. 8. ^ 89. £t 1. p. q. 105. a. 4. — 90. His non obstan- 
libos p^ceiUnus : et cur? 

Exhoccerto nunc incumbit mihi, et quidem in hoc prseliminari 
Capile, ubi de animSi rationali, et ipsius operandi modo sermonem 
facio, pauI6 fusitis id rationibus ostendere , quod per decursum 
LibelK saepius demonstrare conabor : videlicet rationem hanc objec- 
tivam, quSi velut veste, omne objectum incurrens in nientem nos- 
tram induendura est, necessario esse quid immutabile, a;ternum, ac 
divinum : et realiter loquendo esse ipsum DEUM summum verum, 
ac summum bonum. Consequenler, qu6d mens creata nullum objec- 
tam rationaliter attingere possit, nisi aut sit aliquid immutabile, 
«temum, ac divinum ; aut non nisi sub ratione, ac veste Entis immu- 
tabilis, seterni, ac divini (si non actu explicito, saltem implicito) ita 
ut oiune illud, quod mentem creatam formaliter, et immediatS dd 



— 48 — 



agenduoi movet, ac sollicitat, aliud non sit, quain aliquid immutabile, 
jeternum, et increatum. 

80. Probatur prim6 ex diclis Sect. I. Ratio objectiva, cujus mens 
creata cum suis potentiis papax dicitur, est ipsum Yerbum, id est 
ipsum immutaMe, seternum, ac Divinum ens, siveDEUS. Erg6 nulla 
potentia ipsius mentis potest uUum objectum attingere, nisi sub tali 
ratione. 

Secund6 : Mens est essentialiter imago DEI {ex Genesi) erg6 non 
potest sub ali^ ratione tendere in objectum, nisi sub ratione DEl, 
nam modus agendi sequitur modum essendi. 

Terti6 : Mens est creata k DEO, ut ipso frueretur : et hinc k nuM 
aliSi re satiari potest, dicente D. Augustino Lib. \. Conf. Cap. \. 
Fecisti nos Domine ad te, et quomodd inquietum est cor nostrum ; 
donec requiescat in Te. Et David ait : Satiabor cum apparuerit gloria 
tua) sed quaevis res est determinata ad rationem illius, quod illam 
satiare potest, erg6 mens creata est determinata ad DEUM. 

Quart6 : Objectum est quasi forma potentiae, ergo debet cxcedere 
dignitatem potentise [sicut vir excedit mulierem] sed solus DEUS 
excedit mentem (mens enim suprk se habet solum DEUM.) Erg6 
solus DEUS erit objectum mentis. 

Quint6 : A simili, oculus nil videt, nisi sub ratione luminis, seu 
illuminati (und6 omnes colores si videri volunt debent induere ves- 
tem luminis) Erg6 mens, cum sit determinala ad lumen incircums- 
criptum (id est, lumen immutabile, aeternum, Divinum) nihil attingit, 
nisi vestitum sit hkc rationo. 

81. Erg6 sola, et unica ratio entis immutabilis, aeterni, ac Divini 
erit in omnibus objectis ipsa formalis ratio, seu virtus, quse maritat 
mentem nostram : vel ut ail Augustinus, loco suprkcitato : DEUS est 
virtus maritans mentem meam. Ergo juxta sensum D. Augustini, et 
ipsius veritatis, dicere debeo : Si conlemplor mundum corporeum, 
et erga illum afticior : DEUS estvirlus maritans mentemmeam! si 
contueor Sanctos, et in illos affectu feror, DEUS est virtus maritans 
mentem meam I si considero coelestes genios, seu Angelicos spiritus, 
et mente illos diligo, DEUS est virtus maritans mentem meam ! si vel 
aut ipsam Divam Virginem, ipsius DEI Matrem aspicio : et illam tene- 
rius amo, DEUS est virtus maritans mentem meam I 

83. In summa, quidquid objectorum per ullam suam potentiam 
(aut intellectivam, aut affectivam) mens attigerit, sive sit res indiffe- 
rens, aut honesta, aut utilis, aut delectabilis, semper DEUS erit ipsa 
virtus, quae illam maritet, et ad agendum foecundabit^ ac movebit. 
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Nec hic distinguendum est inter actiones, quse flunt propter DEUM, 
autpropter aliquid aliud : aut ea quse agimus impulsu amoris ami- 
citise, vel concupiscentiae. In omni actu ratione nixo, divina aliqua 
ratio erit virtus maritans mentem nostram^ eamdem foecundans, et ad 
agendum movens. 

83. Objicies, si hoc verum est, qu6d DEUS sit menti universalis 
ratio operandi, mens semper ben^ operabitur, et nunquam mal^ ; 
autsi mal^ operatur, dicendum erit, qu6d DEUS moveat ac maritet 
mentem ad peccatum, negando omnes sequelas. Concedo lubens 
in omni operatione mentis, quse ex aliqu^ ratione procedit (de his 
solis loquor, quia hse solse rationales sunt, et vitam rationalem cons- 
tituunt) DEUM ipsum, vel aliquod ejus attributum esse rationem ope- 
randi. Et hoc non soldm cum ben^, aut indifferenter, sed etiam 
quando peccantes mal^ agimus. Nec mireris dictum. Non aio, qu6d 

■ DEUS sit ratio ad peccatum : vel qu6d sit ratio maritans mentem 
noslram ad peccandum, aut qu6d DEUS nos moveat ad peccatum, 
?el ad peccandum. Absit hoc k corde meo. Est blasphemia Calvini. 
DEUS fideliSj et absque ulld iniquitatej justus et rectus. Qui mortem 
non fecit , nec delectatur in perditione vivorum. Quoniam non DEUS 
volens iniquitatem tu es. Deut. 32. v. 4. Sap. 1. v. i3, Ezech. 48. y. 
32. Et 33. V. i4. Psalm. 5. v. 5. Nec aio, qu6d DEUS praemoveat, aut 
physicfe praedeterminet hominem ad ipsum aclum peccaminosum, 
seu ad ipsum materiale peccati (est sensus quorumdam Theologorum.) 
H»c, fateor, haud ben6 sonant : censeo utruraque praejudicare liber- 
lati, im6 et ejus sanctitati, praesertim primum, InMc mei sententift 
DEUS*nihil prsevium influit in nostram libertatem velut condilionem 
adagendum naturaliter necessariam (gratiam excipio in actibus su- 
pematuralibus, quse tamen libertatem non tollit) sed aio, DEUM esse 
unicam lucem ad omne intelligibile, et unicam rationem ad omne 
araabile, velut causam formalem, non subjectivam et internam, sed 
objectivam et externam, necessarip praerequisitam ad intelligendum, 
etvolendum quodcumque . Non quasi semper, quoties rationabiliter 
operamur, DEUM sub formali, et expre8S'2i ratione DEI nobis praefi- 
gere debeamus ; sed quia non potest mens, in ordine ad DEUM, veluti 
ejusnaturalis similitudo, creata, aliquid rationabiliter agere, nisi sub 
aliquSi seterna ratione, quffi soli DEO subjectivfe conveniat. 

84. Sed ne credatur me in hoc asserto authoritatibus aliorum des- 
titui, D. Augustinum loquentem audiamus, quomodo DEUS optimus 
fflaximus sit aliquo modo, etiam dum peccamus, ipsa objectiva Ratio 
ac virtus maritans mentem nostram. Cujus dicti praepono illud na- 

4 



— 60 — 



turae principium : Qudd nemo respiciens ad malum operetur, nec qui- 
dem dum peccat. Quid erg6 dicil Augustinus ? Lib. 1 . Soliloq. Cap 4. 
sic diit iDEUSy quem amat omne, quod potesl amare, sive sciens sive 
nesciens, Quamvis verba Ufec appareant inipertinentia ad id quod 
volo, quisquis tamen profundius mentem sancti Viri perscrutatus 
fuerit, inveniet eumdem per lianc universalem sententiam idipsum 
insinuare velle , quod praefatum naturale principium , neminem 
videlicet unquam rationabiliter operari , nisi propter universalem 
rationem boni, quia nemo tam stultus est ut ad malum operetur. Et 
hinc est , quod idem Augustinus , Lib. De beat^i Vit^, fus^ probat, 
omnes velle beate vivere, et extra DEUM non esse beatitudinem : Quia 
nemo bonus nisisolus DEUS : Erg6, cum omnes in omni suo deliberato, 
ac rationali actu saltem implicit5 velint, ac ament bonum, sequitur 
quod ipse DEUS, vel aliquid DEI sit communis ratio omnia volendi. 

85. Sed expressifis sancti Viri raens elucet Lib. 2. Confess. Gap. 6. 
ubi manifeste etiam de peccaniibus, ac mal6 agentibus loquitur, 
qu6d videlicet, quoties id agunt toties aliquod DEI attributum, saltem 
tacit^, prjefixum habeant. Sermo autem erat de furto, quod adoles- 
centem se commisisse deplorat. Sic erg6 dicit : Et nunc Domine 
DEUS meus, qucero quid me in furto delectaverit, et ecce species nulla 
est ? (quia nimirum commissum fuerat ex mevk petulantia, absque 
ullSi, ut videbatur, praefixa ratione boni aut honesti, aut utilis, aut 
delectabilis.) Ultim6 tamen concludit sic : Quid ergd in illo furto ego 
dtlexi, et in quo Dominum meum vel vitios^ atque perversd imiiaius 
sum ? An libuit facere contra legem, saltem fallacid, quia potentatu 
non poteram, mancam libertatem captivus imitarer faciendo impund, 
quod non liceret, tenebrosd omnipotentice similitudine. Divinam erg6 
omnipotentiam, quse facit omne, quod lubet, praefixam habuit Au- 
gustinus petulanter furando. 

86. Occasione erg6 hujus commissi furti transit ab hypothesi ad 
thesim, et id quod de se dixerat ad omnes mal5 operantes extendit his 
verbis : Perversh te imitantur omnes, qui longh se d te faciunt, et ex- 
tollunt se adversum te, Quam universalem k partium enumeratione 
demonstrat, ostendens, qu6d superbia DEI celsitudinem imitetur ; 
ambitio Divinum honorem, ac gloriam : sjevitia DEI potestatem : 
blanditiae lascivientium, quibus amari volunt , blanfiissimam DEI 
charitatem ; et pree cunctis salubrem, formosam, et luminosam ipsius 
veritatem : curiositas sciendi, omniscientiam ipsius : ignorantia et 
stultitia [quk innocentes, et simplices volunt videri] DEI simplicita- 
(em : ignavia certam DEI quietem : luxuria [cupiens vocari satietas, 
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et abundantia] plenitudinetn, et indeficientem copiam divinae, et in- 
corruptibilis suavitatis : effusio [sive prodigalitas] sub umbrSi libera- 
litatis, DEUM afflucntissimum bonorum omniumlargitorem : avaritia 
DEUM omnia possidentem : invidia, de excellentiSi litigans, DEl in- 
finitam excelleutiam : ira, vindictam quserens , DEUM justissimum 
vindicem, ete. Tandem coelestis hic, ac Seraphicus Divinorum Con- 
templator sic enumerationem concludit : Ita fornicaiur anima cum 
averlitur abs te, et qucerit exira te ea, quce pura et liquida non invenit, 
nisi cum redit ad te. Perversh te imitaniur omnes, qui longb se d te 
facimt, et extollunt se adversum te. Sed etiam sic te imitando indi- 
mt Creatorem te esse omnis naturce, et ideb non esse, qud d te omnino 
recedatur, Notentur haec verba : Non esse qub d te [in qu^cumque ra- 
tionali actione] (Jmninb recedatur, Quasi diceret, homo [et quaevis 
mens creata] ad imaginem DEi facta est : erg6 sicut DEUS, quoties 
quidfacit, aeternam rationem, qu?e DEUS est, prsefixam habet; sic et 
homo, si non sincer^, et ex virtute, saltem fallacid, ac tenebrosd Divi- 
norum attributorum similitudine. 

87. Divo Augustino concordat in omnibus Seraphicus Doctor , 
Cap. 3. Ilinerarii mentis in DEUM, his expressis verbis : Desiderium 
[mentis creatse] principaliter est ipsius, quod maximh ipsum movet. 
Maxime autem movet, quod maximh amatur. Maximh autem amatur 
me beatum. Beatum autem esse non habeiur nisi per oplimum, et ftnem 
Mmum. Nihil autem appetit humanum desiderium, nisi summum bo- 
num, vel quod est ad illud, vel quod habet aliquam effigiem illius. Hsec 
Divus Bonaventura. Qui mox ad propositum meum ita concludit. 
Tania est vis summi boni, ut nihil nisi per illius desiderium d creatura 
fossit amari. Quce tunc falliiur, et errat, citm effigiem, et simulacrum 
froveritate acceptat. Sic ille. Erg6 sentit, nos nihil amare posse, nisi 
perdesiderium Summi boni. 

88. Concordatet D. Thomas. Qusest. 16. de doemonibus a. 8. his 
verbis : Molus voluntaiis humance dependet ex summo ordine rerum, 
}wi eU summum bonum : quod etiam secundiim Platonem et Aristote- 
lemponiiur altissima causa. Voluntas enim non est alicujus boniparti- 
cularis, ut proprii objecti [Notetur hoc] sed boni universalis, cujus 
radix est summum bonum. — Unde cum voluntas inieriics non possit 
ob alio, nisi d DEO moveri, cujus ordini immediath subest motus vo- 
lunlatis, et per consequens voluntarice cogitationis, non potest cognosci 
neque d dcemonibus, neque d quocumque alio, nisi ab ipso DEO, et ab 
homine volente, et cogitante. Haec D. Thomas de proprio motivo vo- 
lantatis humanee. 
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89. Vide eumdem et 4. p. q. 105. a. 4. ubi idipsum demonstrat hi 
verbis : Respondeo dicendum, qudd sicui intellectm movetur ab objecto^ 
et ab eo, qui dedit virtutem intelligendi : ita voluntas movetur ab ob-^ 
jecto, quod est bonum, et ab eo, qui causat viriutem volendi, Potest aw— 
lem voluntas moveri sicut ab objecto d quocumque bono, no7i tamen sup- 
ficienter ei efficaciter nisi d DEO. Non enim sufficienter aliquid potes-^ 
movere aliquod mobile, nisi virtus activa moventis, excedat, vel sa/— 
tem adcequet virtutem passivam mobilis, Virtus autem passiva ro/wn— 
tatis se exiendit ad bonum in universali. Est enim ejus objectum bo— 
num universale , sicut et i^itelleclus objectum est ens universale. 
Quodlibet autem bonum creatum est quoddam particulare bonum : 
solus autem DEUS est bonum universale. Undh ipse solus implet vo- 
luntaiem, et sufficienter eam movet ut objectum. Et infrk. Inclinare 
autem in bonum universale est primi moventis, cui proportionaiur 
ultimus finis, sicut in rebus humanis, dirigere ad bonum commune, est 
ejus, qui prceest multitudini. Undh utroque modo proprium est DEI 
movere voluntatem, sed maximb secundo modo inieriits eam incli- 
nando. Haec S. Thomas. Et 1. sec. q. 9. a. 6. sic ait : Voluntas habei 
ordinem ad universale bonum : unde nihil aliud potest esse causa vo- 
luntatis, nisi ipse DEUS, qui est universale bonum. Et ibi per lolum 
articulum probat, voluntatem moveri i\ solo DEO, sicut ab exteriori 
principio. Et Responsione ad 3 ait : DEUS movet voluntatem hominis 
sicut universalis motor ad universale objectum voluntatis, quod esi 
bonum, et sine hdc universali motione homo non potest aliquid velle. 
Nec quidem peccando, prout ibi sermo est. 

90. Vides prudens Lector, et Angelicum Thomam, et Seraphicum 
Bonaventuram, Angelico et Seraphico Augustino ad unguem adstipu- 
lari : qu6d videlicet DEUS ter optimus maximus sit unica, ac uni- 
versaHs virtus, seu ratio maritans, ac sufficicnter movens mentem 
nostram : consequenter, qu6d solum Ens aeternum, ac immutabile 
sit unicum formale, et immediatum impulsivum, quo mens creata ad 
agendum incitatur, et invitatur. Quo tamen non obstante, ide6 con- 
tingit nos peccare, et k Scopo deviare, quia contra DEI aeternam le- 
gem, prsefatam dignissimam Entis aeterni et immulabilis rationem, 
inconvenienti subjecto apphcamus, [v.g. superbus creatis honoribus, 
luxuriosus lasciviis, avarus possessionibus, gulosus ventri] ac proind^ 
DEO magnam injuriam facimus, dum id, qu6d solam effigiem et simu- 
lacrum DEI reprsesentat, pro ipsomet DEO, ac ipsa veritate colimus, 
et acceptamus : et hoc vel actu explicito (et erii idololatria formahs) 
vel actu soliim imphcito (et erit quodlibet ahud peccatum mortale). 
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8 in. 

COROLLARIUM CIRGA RATION£M OPERANDI. 

SUMMARIUM. — 91.,Acta8 rationalis pendet a duplici principio. — 92. Non sufficit sola 
mens, etiam cum specie informata. 93. Species non est discreti?a teste D. Angu- 
slino. — 94. S. Augustinus admitlit ctiam species inteliigibiles. — 95. Species intelli- 
gibilis solum dat posse rem fallibiiiter apprehendere. — 96. Objectio. — 97. Qaid 
proprii sit aliqaid definire? 

91 . Gollige ex oranibus suprk dictis quamcumque raentis creatae 
rationalem, seu ratione nixam operationem, qu^tet^ bestiis operan- 
tibus distinguimur, necessari6, ac essentialiter k duplici principio 
procreari : uno conjuncto , ac subjectivo [ quo nomine venit ipsa 
mens seu potentia, una cum specie intelligibili, vel aliis internis dis- 
positionibus quibuscumque. Et hoc sensu mens respicit DEUM sicut 
causa particularis suam causam universalem : quia ambse in suo 
ordine verfe et efficienter concurrunt, sicut et quodlibet alius agens 
naturale ad suum elfectum naturalem.] Alterum principium est se- 
paratum, ac objectivum : quo nomine praefata immutabilis et seterna 
Ralio intelligitur, lucens suprk locum, et supr^ tempus ; et ide6 na- 
; luraliter menti conspicua. Quo sensu solus DEUS objectivfe agit, nec 
patilur secundarium, aut subordinalum consortium : cujus proinde 
, objectivae inactionis divinse nullum aliud ens capax est, nisi solum 
ens rationale, juxta quod animam supr^i definivimus, rationis capa- 
cem, seu participem. Vide fol. 4. num. 6 et seq. Und^ conformiter 
dictis de intellectu agente num. 53. Et sequentibus, intellectus nos- 
ter [sive per se acceptus, sive ut informatus specie intelligibili ] 
absque dict^ immutabili, et seternSi Ratione non sufficit ad produ- 
cendum actum rationalem. V. g. ad definiendum , judicandum , 
afBrmandum , negandum , inferendum , etc. Quod etsi per Libelli 
decursum , veluti fundamentum totius hujus doctrinae , de Solis 
IsTBLLiGENTifi iucircumscripto , indeficienti , et inextinguibili lucis 
'^dio, saepius demonstrabitur ; volo niliilominus pro majori legenlis 
I satisfactione hoc ipsum in hoc prseliminari Gapite, per hunc, et se- 
B suenles Paragraphos , aliquantS fusius comprobare ; ut inde melius 

■ iwldiscamus, qualiter mens creata operetur. 

■ Et quidem qu6d nuda mens, seu potentia intellectiva non 

■ sutficiat mdh patet, quia intellectus nudus comparatur ab Aristotele 3. 
I ^ Antmd, C. 4. Tex. 14. tabulse rasae, in qxxk nihil scriptum est. 

■ Qu6d Yer6 nec intellectus informatus specie intelligibili sufficiat , sic 
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probatur. Species intelligibilis non sufficit ad discernendum, erg6 nec 
ad definiendum, aut judicandum, aut inferendiim, etc, Consequentia 
est legitima, quia posteriores actus supponunt discretionem rerum • 
Probatur erg5 autecedens. Quia species impressa ciim direclfe nox^ 
cognoscatur , non potest esse discretiva : ciim enim substituatLi* 
pro re ips^i, cujus est vicaria, et quidem simillima, eo ipso non dis— 
cernit inter se, et ipsam rem : sed non cognita ducit in cognitione«ti 
ipsius. Und^ contingit, qu6d somniantes [quand6 plerumque soluli ^ • 
speciebus intelligibilibus, ipsa ralio ligata, acsopita manet] imagi — 
nes rerum pro ipsis rebus sestimemus. V. g. somnians de divitiis 
ver^ divitem credit : et simulacra divitiarum habet pro realibus di— 
vitiis. Adde, si species intelligibiles essent discretivse, et h nobis 
reflexfe adverterentur , nullus species negaret. Negat autem illas 
Durandus, et alii quidam cum ipso : erg6 non advertuntur. Im^ 
Philosophi non aliter in notitiam specierum venerunt, qukm pt?^ 
longum discursum. Gum igitur species intelligibilis k nobis non ad — 
vertatur, non potest esse principium discretivum. Si enim discerne — 
ret rem, deberet eam k quocumque, quod non est ipsa, discernere z 
sedhoc non facit, quia, ut jam dixi, in somnis, sola species absqu.C3 
ratione non distinguit inter veras, et falsas divitias. 

93. Et hoc reperio Divum Augustinum express^ sensisse, 41. Lit>- 
de Trinit : Cap. 2. et seqq. ubi fusius probat, tantam inter speciem. , 
et rem, cujus est species intercedere similitudinem, quod nonnisi 
per judicium rationis discrimen advertatur. Quin im6 subjungit, 
quandoque contingere posse, qu6d nec per ipsam rationem , iuter 
rem et ejus speciem ulla difterentia adverlatur, sed poti6s unura 
habeatur pro altero. Qu6d hsec sit expressa mens S. Augustini patet 
ex propriis ipsius verbis iCorporis formamj quodvidemus [sic loquit«r 
Gap 2.] et formam, quce ab illd in sensu videntis fit , per eumd^^ 
sensum non discernimus; quoniam tanta conjunctio est, ut nonpat^^^ 
discernendi locus. Sed ratione colligimus ne quamquam nos potui^-^^ 
sentirCy nisi fieret in sensu nostro aliqua similitudo conspecti corpor^^' 
Neque enim cum annulus cerce imprimitur [comprobat sententi»^'^^ 
suam cum annuli impressorii similitudine] ideo nulla imago fac^^^ 
est y quia non discernitur, nisi cum fuerit separata etc. Et Cap. 
hoc ipsum refert etiam ad speciera intelligibilem quod videlicet 
per se, at sola ratione discerni possit : sic enim ait : Sicut aut^^^ 
ratione discernebatur species visibiliSy qud sensus corporis formabcc 
tur , et ejus similitudo, quce fiebat in sensu formato, ut esset visio t 
alioquin ita erant conjunctce, ut onmino una, eademque putaretur : si(^ 
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illa phantasia cum animus cogitat speciem visi corporiSy cum constet 
ex corporis similitudine , quam memoria tenet , et ex e&, quce inde 
formatur in acie recordantis animi : tamen sic una et singularis ap- 
forety ut duo qucedam esse non inveniantur, nisi judicanle ratione : 
qua intelligimus aliud esse illud, quod in memorid manet, eliam cum 
aliunde cogitamus , et aliud fieri ciim recordamur, id est, ad memo- 
riam redimus, et illic invenimus eamdem speciem, Et Cap. 4. sub- 
jungit, si ad hanc specierum simillimain unitatem accedat veliemens 
voluntatis adhsesio , nec vel ipsSi ratione discrimen adverti posse. 
Sic enim ait : Voluntas verd illa, quce hdc atque illdc fert, et refert 
fadem formandam , conjungitque formatam , si ad interiorem phan- 
tasiam tota confluxerit, atque d prcesentid corporum, quce circumjacet 
[alii legunt, circumjacent\ sensibus ; atque ab ipsis sensibus corporis, 
animi aciem omninb averterit, atque ad eam, quce intus cernitur ima^ 
ginempenitiis converterit, tanta offenditur similitudo speciei corporalis 
expressa ex memorid , ut nec ipsa ratio discernere sinatur , utrum 
foris corpus ipsum videatur, an intiis tale aliquid cogitetur, Hsec S. 
Augustinus, qui mox varia iiujus illusionis affert experimenta. 

94. Loqui autem S. Doctorem non de solis speciebus sensibilibus, 
sedetiam intelligibilibus. Vide RR. PP. Connimbricenses in Libros de 
aninoia. Lib. 3. C. 5. q. 3. a. 2. ubi citant hunclocum D. Augustini, 
et inde probant existentiam specierum intelligibilium. Imo et ipse 
R. P. Henricus Wagnereck Soc. JESU, in Notis super Libros Confes- 
sionum, quamvis Lib. 40. post Cap. 9. neget S. A.ugustinum, prseter 
species sensuum externorum, et internorum ; alias intelligibiles ad- 
misisse : tamen post Cap. 15. concedit eumdem admisisse intelligibiles 
species affectuum in anim^i. Et cert^. D. Augustinus illo priori Capite 9. 
Non sic intelligendus est, quasi scientige et disciplinae ita in nobis 
perse inessent, quasi nulla reqiiireretur species apprehensiva : sed 
tantum ratione luminis, quod censuit nobis k DEO velut Sole in- 
telligentiae coramunicari, et menti nostrse veluti obsignari ad omnia 
intelligenda : eo modo, quo et D. Thomas docet. Vide supr^ Sect. 3. 
S5. knum. 53. et § 7. num. 62. Erg6 etiam ad mentem D. Augus- 
tini species intelligibilis per se accepta non est instrumentum dis- 
cretivum : consequenter nec rationale, nec detinitivum, nec per se 
scientificum : nec proinde sufficiet ad rationabiliter operandum. 

95. Confirmatur. Species intelligibilis impressa non plus confert 
intellectui, qukm cum periculo errandi posse rem simpliciter tantdm 
apprehendere. Ergo non confert posse rem, aut discernere, aut de- 
linire ; et miuus judicarc , aut concludere : quia omnia ista pltis 
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insuper aliquod medium, velut principium objeclivum. Et hoc objec- 
tivum principium, seu cognitionis medium, aut est ipsa res cognos- 
cenda potentiae cognoscitivae realiter prsesens. Ut ciim ipse realis so- 
nus implet aurem, realis odor aflicit odoratum, realis calor intrat 
lactus sensorium, cibi realis sapor mulcet gustum, etc. Vel hoc co- 
gnilionis principium non ipsa res est, sed aliquid, quod vicem rei 
gerit. Porr6 hoc vicem gerens, sive haec objecti imago, pro eodem in 
actu cognilionis supponens, triplex posset concipi : scihcet rei spe- 
cies, rei idea, ac rei mensura : quas majoris claritudinis causil his 
novis appello nominibus, scilicet imaginem repraesentantem {quk ap- 
prehendimus) imitantem (quam imitamur) participantem (quam par- 
ticipamus). 

99. Novis terminis obscuritatem tollo per hanc concionatoriam 
praxim. Concionator in Cathedrk sibi nitidissimam puritatem D. Jo- 
sephi dignissimi Sponsi Magnse Virginis expUcandam assumit : quam 
proindfe variis mediis populo cognitam facit. Primo enim, juxta quod 
eumdem ex Evangelica narratione concipimus, ut nutritium Ghristi ; 
ut Sponsum Virginis Matris ; ut ilUim, cui DEUS erat subditus (quse 
cognitio fit per species sensibiles, et inteUigibiles ex EvangeUo de- 
sumptas) ostendit decuisse, ac debuisse virum talem ac tantum esse 
mundissimum, purissimum et castissimum. Mox per aUud medium, 
aUudque principium idem de eodem suil concione demonstrat ejus- 
demque puritatem auditoribus probatam exhibet, ex plus qukm An- 
gelic2i B. Virginis Matris puritate, quam dicit Josephum diUgentissimfe 
imitatum fuisse. En aUus modus cognoscendi, sciUcet per imaginem 
imitationis, seu per cogniiionem ideae, quam B. Josephus sibi imitan- 
dam proposuerat. Denique, ad tertium medium, seu principium, pro- 
gressus eamdem ipsius puritatem declarat ex infmit^i ipsius DEI pu- 
ritate, ac sanctilate, quam omnes creatae sanctitates veluti mensuram 
suam semulantur (dicente Christo : Estole perfecti sicut Pater vester 
coelestis perfectus est) et proindfe omnes Sancti eam participant, sed 
insequaUter, ita ut unus vicinius aUero ad infinitam hanc DEI purita- 
temaccedat, qu6 majoribus i\ DEO gratiae muneribus affectus fuerit. 
Sed D. Josephum et gratiae charismatibus copiosius cseteris donatum, 
et caeteris proximius ad DEl puritatem et sanctitatem appropinqu^sse, 
ac de iWk liberaUiis particip'3LSse, officium ad quod electus fuit hono- 
rissimum nos pife credere facit. Et hoc est tertium medium, seu ter- 
.tium cognitionis priucipium , quo Sanctissimse DEI Genitricis Spon- 
Wm maximSi puritate, et castitate fulsisse inteUigo. 
,.400. Alia brevior praxis est hsec. Personam Gsesaris non solCim 
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cognosco prsesentem, sed etiam absentem, prim6 per speciem, seu 
imaginem apprehendentem (qufl illum mente velut prsesentemeflSngo, 
et intueor^. Secund6 per picturam, sive imaginem ipsius idealcm 
(qui commonefio de vultu, aliisque Caesaris lineamentis). Terti6, de- 
nique ex mihi jam not?i veri Principis ac Monarchge debit'^ ratione, 
detinitione, ac mensurii; ad quam cerno ipsum Csesarem multum ac- 
cessisse, et multas partes ejusdem participfisse. Ut si mensura veri 
Principis sit habere virtutem sine ullo admixto vitio, in persona Cae- 
saris paucissimos advertam naevos, etc. 

§ V. 

Differentia inter speciem, ideam, et mensuram. 

SIMMARIUM. — 101. Differentia iiiter speciem, idcam, ct racnsuram. — 102. Quid et 
qoanium species conferai? — 103. Per se nude accepla polesl errare, ncc cxlendilur 
ad omuia individua. — lOi-. Ohjcclio de inlelieclu respicienle iuHnilas formas. — 
105. Quid et quantum conferal idea, et mcnsura. 

W. Porro inter speciem, ideam, et mcnsuram, sive inter ima- 
ginem apprehendentem, imitantem, et participantem non parva in- 
lercedit differentia, ut ex jam dictis colligi potest. Prima enim est 
sigiium rei formale, non instrumentale : ide6que ciim sit objecto, sive 
rei, simillima, absque eo, quod prsecognoscatur ducit in ejus noli- 
liam, nec discernit inler se et illud objeclum : ac proindfe non est 
reflexiva, et ide6 uon dat rem deliiiitiv^ cognoscere, sed lantum fal- 
libiliter apprehenderc. Et quia velut signum naturale ex aliquo, vel 
aliquibus entibus efflgiata fuit, ideo illius, vel illorum tantum noti- 
tiamcausare poterit, ex quibus emanavit et fabrica;a est. Quia niliil 
protenditur extra sphseram activitatis suae. Et quia potest esse, quod 
illud, ex quo depicta fuit, non fuerit talis res, vel objectum (ut ciim 
video arborem putans esse hominem) ut sic ipsa species potest esso 
causa apprehensionis erroneie 

<0i. Et hoc dicendum aestimo, sive cum Scoto, Ricliardo, Ochamo, 
Toleto, Valentia teneamus, qu6d omnes species productse ab intel- 
lectu agente repraesentent sola singularia signata, et primum ab in- 
tellectu possibili ex inspectJl convenienti^ plurium singulariura 
fentspecies universales : sive cura Thoniistis contrarium sentiamus, 
qu6d videlicet omnes specics, quas intellectus agens ex phantasma- 
tibus eruit, ac fabricat, non singulares, sed universales sint. Nam 
utrobique species eruta fuit ex rebus particularibus, et mutabiUbus, 
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ac errori obnoxiis, et ut sic, et errare poterit. Prsesertim cum ex parti^ te 
phantasmatis, quod asserunt esse concausam, (sive dein materialeinK=~i» 
eflScientem, aut exemplarem) in producend^ specie intelligibili, vari-^Ha 
impedimenta, et illusiones intervenire possunt. Et quia nemo est,qiz^ — n 
sensu perceperit omnia singularia unius generis, aut speciei [qu=EB 
infinita sunt, saltem potenliili] quomodo erg6 poterit fabricare e sx 
illis paucis visis unam speciem universalem, quae omnibus, etiam no 
visis, communis sit, nisi praeterea acccdat aliud universale lumeiz» . 
sive intuitus ad seternam aliquam regulam, ideam, et mensuraiE»- 3 
quaeluceat supr^i locum, etsupr^ tempus : quam nullum individuunr:i 
pro ullo imaginabili loco aut tempore effugere possit. Sicut pictor, si 
vult aliquovum idealera imaginem justfe depingere, aut debet ipso 
omnes vidisse : aut aliunde cert6 scire, qu6d talem, ac talem vultuir»: 
omnes habeant, prout intendit eos coloribus exprimere : quia de in — 
visis, etde incognitis nemo judicare potest. Et certfe, si species intel^ 
ligibilis per se nuda spectetur, absque prsefato intuilu ad aliquaa^- 
communem, et iinprsejudicabilem Regulam, non video quomodo pos 
sit esse principium, aut ut per eam aliquid infallibiliter, et sine pe — 
riculo errandi cognoscatur; aut ut per eam infinita cognoscantur ^ 
et repraesententur. Ratio est, quia non datur virtus activa creata, qua^ 
mutationi non sitobnoxia, et quae in suo effcctu, quem activfe prestat::^ 
non sit ad aliquid certum, ac finitum determinata, ac limitata. 

103. Confirmalur i. Id quod omnia individua unius speciei [v. g. ^ 
hominis] debet posse certitudiiialiter et absque errore repraesentare, 
debet incommutabiliter, et seternaliter lucere supri omnem locum, -* 
et supr^i omne tempus [ali^s enim non posset suk repraesentatione ^ 
complecti omnia individua. pro qu^cunque loci, vel temporis diffe- ^ 
rentia possibilia] sed nuUa creatura, aut vis creata, per se accepta ^ 
lucet supr^ omnem locum, et suprk omne tempus [quia saltem defi- 
nitivfe est alligata ad certum locum, et ad certum tempus]. Erg6 nulla 
creatura, aut vis creata per se nudfe accepta poterit certitudinaliter, 

et absque errore omnia individua unius speciei, v. g. hominis, aut 
unius generis, v. g. animalis, quoad aliquid commune omnibus re- 
prsesentare. Confirmatur 2. Non datur extra DEUM creata virtus, quae 
formaliter faciat hominem ab intrinseco impeccabilem in voluntate 
[sic tenent illi, qui putant de absolutSi potenti^i posse stare peccatum 
cum entitate gratise] erg6 nec datur extra DEUM virtus, quk quis cer- 
tus flat, se non errare in intellectu . 

104. Dices, intellectus noster est virtus creata, et tamen respicit 
jnfinitas formas, quas certitudinaliter cognoscere, et intelligendo in 
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se recipere potest. Krgo poterit etiam aliqua virtus esse creata, et 
simui infiuita reprsesentare, et quidein certiludinaliter. i^. Concedo 
antecedens, nego consequentiam. Quia nec intellectus respicit infi- 
nitasformas ut unica virtus earumdem formarum activa, sed recep- 
tiva tantum : nec intellectui cognoscenti obtingii certitudo ex se 
(ciirasit creatura mutabilis) sed ex conjunclione ad lumen aeternum, 
et immutabile. Et hoc ipsum est, quo D. Thomas intendit, cum 
Q. unic^ de anim^i. a. 5. ad 9. negat intellectum agentem posse 
suflScienter intellectum possibilem ad perfectum actum reducere, 
nlsiDEO uniatur, in quo sunt raliones omnium, sic enim loquitur : 
Ad 9. dicendum, qudd intellectus agens non sufficit per se ad reducen- 
dum intetlectum possibilem perfect^ in actum : ciim non sint in eo 
determinatoe rationes rerum, ut dictum est. Et ideb rcquirilur ad ulti- 
mam perfectionem intellectus possibilis, qubd unidtur aliqualiter illi 
agentiy in quo sunt rationes omnium rerum, scilicet DEO, Ha»c D. Tho- 
mas de insufflcientiil intellectilis agentis, et consequenter- speciei 
iiiteliigibiiis : sive imaginis representantis. 

<05. Longfe alia ratio est quoad alias duas imagines, imitantem et 
participantem, sive ideam et mensuram : hse quipp^ non csecomodo, 
sicut species (quse non visa ducit in notitiam rei) sed benfe inspectae, 
et mente visae, ducunt in notitiam illorum, quae illas imitantur et 
participant. Et proinde discernunt inter se eftigiem, et rem effigia- 
tam (v. g. inter Mariam et Josephum, inter picturam et Csesarem ; 
inter puritatem DEI et Josephi : inter virtutem Leopoldi, et Principis, 
quisit norma vivendi omnibus Principibus.)Et ide6 possunt inservire 
pronotiti^, non unius, aut aliquorum, sed omnium illorum fquamvis 
f iufinitorum, si darentur) quse tali ideae assimilantur, vel talis men- 
' surae perfectionem aliqualiter participant. Et ulterius possunt essc 
principium cognitionis infallibilis, ac certitudinalis, e6 quod mo- 
veant ad ideati et mensurati notitiam, cum reflexione ad aliquam 
rationera aeternam ac immutabilem. Unde non soh'imdant rem appre- 
hendere, sed etiam deflnire, distinguere, judicare, afflrmare, negare, 
inferre : cum hkc tamen differenti^i, qu6d idea, quae est rei afflrma- 
tivfe, vel negativb comparabilis, serviat pro judicio et illatione : men- 
sura ver6, quandoquidem mensurato coniparabilis non est, cumillud 
necessari6 in perfectione debeat excedere (juxta illud, primum in 
unoquoqu^ genere mensura est cceterorum) sic consequenter non t^im 
judicandis, aut inferendis, qu^m potius deflniendis rebus jnservit. 
Ut enim v. g. naturam, qualitates, et perfectiones Argenti, vel alte- 
rius imperfectioris metaUi deflnire possim^ ac discernere ; non pardm 
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lucis atl hoc faciendum allaturum est ipsum perfectissimum metal- 
lum, scilicet aurum : quod est omnium metallorum mensura : cum 
sit omnium perfectius, purius, incorruptibilius, ductilius; sive per- 
cussione dilatabilius, pouderosius, etc. Exinde per majorLm, vel 
minorem accessum ad lias naturae perfectiones, possunt inter infe- 
riora metalla discernere, et singula eorum definire : qu6 viciniiis 
enimaliquod metallum accedit ad auri perfectionem cb melius acper- 
fectius est : qu6 magis ab e^ recedit e6 vilias aestimatur. Aurum erg^) 
in genere metallorum esL mensura ad cognoscenda et definienda omnia j 
metalla. Sed quse fuerit communis definiendorum mensura in omni i 
genere entis? i^. per sequeiitem Paragraphum. i 

§ VI. 

DEUS est unica mensura et idea ad omnia infallibiliter 
cognoscenda, 

SUMMAHIUM. — 106. DEUS est unica infallibilis idea, et mensura Terum etiaft* 
juxla D Thomam. — 107. £t non soldm in essendo, sed ctiam in cognoscendo 
108. Et non solum ad cerld judicandum, scd ctiam ad definiendum. — 109 QuomoJ^ 
omnia a nobis cognoscantur in rationibus eetcrnis? — W^. Praeler rationes ffilcrn.i ^ 
requirunlur eiiam species. — 111. Raliones ffiternffi non cognoscuntur a nobis in ^ 
ac perfeclfe; sed in alio, et imperfeclc — 112. Confirmalur lestimonio D. Augusliui. — 
113. Aliud tesiimonium ejusdem. — 114. Terlium ipsius tcstimonium. —115. Confer — ^ 
tur S. Auguslinus cum D. D. Thoma ct Bonavenlura. — 116. Quo sensu et ipse iu — ^ 
lellectus vel subjectivum ralionis lumon dici possit regula et mensura agendi? — 
117. An veritashffic latucrit Philosophos autiquos?— 118. Quid de Aristotele scntiendum 
sil? — 110. Cur 1'laio el Aristoteles pleraquc falsa de DEO senserint? 

106. His prffilibatis assero uuicam infaillibilem rationem, mensuram 
et idcam, ad omnia discernenda, definienda, judicanda, aftirmanda, 
neganda, approbanda, reprobanda, inferenda, etc, esse ipsum DEUM 
teroptimum maximum. Assertio probatur per totum Libri decursum, 
sufficiat hic mentcm D. Thomae paul6 fusiiis referre, ut advertatur 
mihi contrarium non esse. Erg6 1. p. q. 3. a. 5. sic ad secundum 
respondet : DEUS dicitur mcnsura omnium, ex eo, quod unumquodque 
lantum habelde essCy quaniumei [id est DEO] appropinquat . Etq. 16. 
a. 5. Intellige. e [DEIJ est mensura, et causa omnis, alterius esse, et 
omnis alterius intellectus. Et ipse [DEUS] est suum esse, et intelligere. 
Et primSi secundse q. 93. a. 1. ad 3. sic ait : Intellectus Divinus est 
mensura a rerum, quia unaquceque res in tanticm habet de veritate in 
quantum imitatur intellectum Dixinum, Et ideb intellectus Divinus est 



- 63 — 



^erus secundum se, Undd ratio ejus esl ipsa veriias. Haec ibi. Ubi quo- 
queS. Doctor approbat id, quod Augustiiius dixcrat, videlicet, legem 
suprk mentem nostram esse ipsam veritatem. Idem, Quaestione unica, 
de spiritualibus crcatufis, a, 10. ad 8. concedit, si aliquid cognosca- 
tur velut ex medio, et per regulam, ac mensuram, necessari6 illud 
medium debereesse aliquid immutabile. Et ad 10. sic express5 ait : 
Jllud, quo judicatur de duobus , qudd sit melius, oportet esse utroque 
melius, si eo judicatur, ut regula et mensurd. Sic DEUS est regula el 
mensura omnium entium, quia unumquoque tanib melius est, quanib 
magts opiimo appropinquai, 

407. VidesErg6 S. Tiiomam DEUM pro universali mensura statuere, 
ct non solum in essendo, sed etiam in cognosccndo. Et quamvis ibi- 
dem adjungat etiam intellectum agentem posse deservire ad judican- 
dum, non tanquam per medium, sed tanquam per virtutem cog- 
jnoscitivam : tamen utexjam dictis constat, mens S. Thomae nullo 
xnodo est, qu6d absque intuitu ad infallibilem divii:am mensuram 
possit haberi infaUibile judicium. Nam q. \\, de Magistro a. 1. ad 
43^expressfe dicit, qubd ceriiludo scientice tota oriaiur ex certiiudine 
jprincipiorum — Et lumine rationis diviniius inieriiis indiio , quo in 
Tiobis loquitur DEUS. Erg6 non oritur baec infallibiliscertitudo ab in- 
t,ellectu agente, vel specie intelligibili, aut alia re mutabili. Et sicut 
absque intuitu ad dictam infallibilem mensuram non potest haberi 
certitudo in judicando, sic nec in deliniendo, ob paritatem rationis. 

108. Sed audiamusipsummetDoctorem Angelicum ulterius loquen- 
tem. Et quidem i. p. q. 87. a. i. sic ait : Verum est, qubd judicium 

efficacia hujus cognilionis, per quam naturam animce cognoscimus 
fdefiniendo] compeiit nobis secundum derivaiioncm luminis intellecius 
^ostri d veritale divind, in qud rationes omnium rerum conlinentur, 
^ic^t suprd dicium est (q. 84. arl, 5.j Unde Augustinus dicit inNono de 
Tr"i7iitate, Intuemur inviolabilem veritaiem, in qud perfecih quantum 
Po^sumus definimus, etc. Haec ille. Et dicta q. 84. [prout idem Sanc- 
seipsum citat.] Per totum articulum 5. demonstrat, qu6d mens 
orrtnia cognoscat in raiionibus ceiernis sicut in cogniiionis principio, 
P**oquo astruendo prim6 verbaD. Auguslini ponit, quae habei Lib.l2. 
^pnfess. Cap. 23. Si ambo videmus verum esse , quod dicis, et ambo 
'^^^■emus verum esse, quod dico, ubi quceso id videmus ? Nec ego uiique 
ie, nec iu in me ; sed ambo in ipsd, quce suprd mentes noslras est, 
^^ocmmuiabili veritaie. Po.^t quse subjungit D. Angelicus : Veritas 
^^tem incommutabilis in ceiernis rationibus continetur, Ergb anima 
'^'^telleciiva omnia vera cognoscit in rationibus cetemis Et infr^. Et sic 
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necesse est dicere^ quod anima humana omnia cognoscat in rationilms 
celemiSj per quat^m participalionem omnia cognoscimus, Ipsum enim 
lumeti intellectuaie, quod est in nobis, nihil esl aliud, quam qucedam 
parlicipata similitudo luminis increati, in quo continentur rationes 
cpternce. Unde in Psalmo dicitur, multi dicunt, quis ostendit nobis bona? 
Cui qucestioni Psalmista respondety dicens : Signatum est super nos 
lumen vuitus tui Domine, Quasi dicat. Per ipsam sigillationem Divini 
luminis in nobis omnia demonstrantur. 

409. Haec doctor sanctus. Qui tamen iii eoilem articulo binas limi- 
tationes adjungit. Primam quod omnia in rationibus aeternis cognos- 
camus, non ut in objecto cognito, sed tantum ut in cognitionis princi- 
pio. Alteram, quod pro habendi nolilia rerum materialium non suf- 
liciat lumen ralionis, seu parlicipalio diclarum rationum aeternarum, 
sed requiri insuper species intelligibiles k rebus acceptas. Pro prima 
limitatione alibi (q. unica de Spirit. creat. art 40. ad 8.) dat hanc 
causam, quia si illae rationes jeternse nobis viderentur, etiam ipse 
DEUS secundum essentiam h nobis videretur, cum quo realiter idem 
sunt. Pro alterSi restrictione affert testimonium S. Augustini Lib. 4 
de Trinitate, Cap. 16. dicentis. Etsi P\\\\oso^\i\ ex rationibus ceternis 
perceperint, ac cognoverint omnia temporalia fieri, non tamen indh 
percipere potuerunt, quot sint animalium genera, quas semina sin- 
gulorum, etc, sed ista omnia per locorum ac temporum historias 
qucesivisse, 

\\0. Ego huic posteriori limitationi totaliler consentio. Quia ut 
mens nosira alicui rei materiali aeternas rationes discurrendo appli- 
cet, debet posse eamdem rem apprehendere : sed rerum apprehensio 
fit per species, ergi) praeter lumen aeternarum rationum requirun- 
tur etiam species. Et ideo caecus k nativitate non potest doceri de 
coloribus, ut ait S. Thomas i. q. 84. a. 3. Sed eliam quoad prio- 
rem limitationem menti Doctoris Angelici totaliter conseutio, non 
tamen simplici exteriorum verborum apparentise. Mens Doctoris 
sancti per illa verba : non sicut in objecto cognito, nullo modo intendit, 
qu6d aetemae rationes, quibus csetera cognoscimus, nullo modo h 
cogooscantur, Si enim nullo modo k nobis cognoscerentur, 
^ndb possent inservire pro cognitionis priucipio? Omnes Dialec- 
pi anir-tiant inter c^etera prsecognita ante demonstrationem deberi 
pTii pFii^cogiiosci principia : debeo quipp^ saltem scire, quid nomi- 

el qaod Temsint. 
I I t . \ ult ergo S. Thomas soliim negare, quod non cognoscantur & 
]tqitiv5| sicui videntur k Beatis. Hanc esse mentem Doctoris 
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Angelici colligo ex propriis ejusdem verbis citata qusBstione 84. a. 5. 
ubi postquam di&isset seternas rationes inservire pro cognitionis 
principio, non tamen ut in objecto eognito, etc. Mo& ait : Sic (id est, 
ttt in objecto cognito) in rationibus cetemis cognoscunt omnia Beati, 
qui DEUm vident, et omnia in ipso. £t infrk. Qudd autem Augustinus 
non sic intellexerit omnia cognosci in rationibus cetemis , vel incommi^ 
tobili veritate, quasi ipsas rationes cetemcB, videantur, patet ex hoc, etc. 
Nota terminos DEUM vident : qtuisi ipsce rationes videantur. Erg6 
D. Thomas soliim negat setemarum rationum perfectam intuitionem, 
non ver6 cognitionem illarum abstractivam, vel etiam imperfectam 
intuitivam (qu& res videtur non in se, sed ut inclusa in aliero, de 
qudi plura suo loco). 

412. £t cert^ (utor S. Augustini discursu Lib. 7. Gonf. cap. 17.) 
Quomod6 est possibile, qu6d ego rem setemam, et incommutabi- 
lem praeponam rei commutabili, nisi iilam seternam, ot incommuta- 
bQem [saltem in ictu trepidantis aspectiis] aliquo modo cognoscaml En 
Yerba S. Patris ! Qucerens enim undh approbarem pulchritudinem cor-^ 
porum, sive ccelestium, sive terrestrium ; et quid mihi prcesto esset 
integrh de mutcAilibus jvdicanti, et dicenli, hoc ita esse debet, illud non 
ita.Hoc ergb quasrens, und^judicarem^ ciim ita judicarem, inveneram 
incmmutabilem, et veram veritaiis cetemilatem supri mentem meam 
cmmutabilem, [His verbis insinuat a^ternam veritatem, sive seleraas 
rationes esse principium ad cognoscendum, et judicandum. An ver6 
h% rationes cognosci debeant : Eu quid Yir sanctus de illis subjungat !] 
Mtiocinans potentia, inquit, quce se quoque in me comperiens mutabi^ 
I lem, ereant se ad intelligentiam siMim, et adduxit cogitationem d con^ 
; t\ietudine, subtrahens se d contradicentibus turbis phantasm^tum, {it 
j inmiret quo lumine aspergeretur, cum sine ulld dubitatione clamaret , 
\ immmutabileprceferendum esse mutabili : Und^ ndvisset ipsum incom" 
i mutabile, quod nisi aliquod modo ndsset (Notetur boc) nullo modo illud 
' tnutabili certb prceponeret, et perveniret ad id, quod est in iciu trepidan* 
iisaspectas. Sed dices, cdm Augustinus su^ contemplatione e6 usque 
ascendity quid invenit ? sequitur tum verb invisibilia tua, per ea, quce 
faeta sunt intellecta, conspexi, sed aciem figere rion valui, et repercussa 
tnfirmiiate redditus solitis non mecum ferebam nisi amantem memoriam, 
et quasi olfacta desideranttm , quce comedere nondum possem. Mox 
Capite sequenti. Et qucerebam viam comparatidi roboris, qwd esset 
idoneum od fruendum te, nec inveniebam, donec amplecterer mediato- 
rem DEI, et hominum, hominem CHRISTUM JESUM. 
443. Ergd sentit S. Augustinus nuUo modo posse nos rationem 

5 
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quuriulum ueternam ct immutabilem rei temporali certd prseponere 
[sicut onmes prffiponuut) nisi ejusdem rationis selernse aliqualem noti- 
tiuni nuturuliler insitam habeamus. 

lloc ipsum alio ratiociuio demonstrat liic Vir D£I amantissimus, 
Lib. 10. c. 19. ubi clar^ et eleganter probat, neminem qusesiturum, 
ot inventurum DEUxM , nisi aliquam ejus insertam notitiam haberet; 
sic iimiu I()(iuitur : Si prccler menioriam meam te invenio immemor itU 
swn, El quomodo jam invetiiam te, si memor non sum iuS ? Perdiderat 
cnim mulier draclmam, et quoisivit eam cum lucernd, et nisi m^mbr 
ijus isset non invenisset ea7n\ Cum enim esset inventa, undh scirel, 
utriun ipsa esset, si memor ejus non essett Hsec ille, subdens, se 
nuiUu perdidisse, et cum quffirenti varia ofierrentur, setamdiu res- 
pondisse : non est, doncc id offerretur, quod qucerebat. Erg6 memor 
(M'al illius, erf(() illud non i\ memoria, sed k solo visu perierat, cujus 
tuuuMi iuni(;inem in memoria retinebat. Uiteritis discurrit. Couse- 
ipuMitor vult dicero, quomodo potcst aliquis per demonstrationem 
invonto DKU. coj^noscore csse idipsum, quod quserebat? nisi id, quod 
uu)(l() inv(*nit. compurando cum imagine, quam prids inditam memo- 
riu^ rotiu( but. Uic ost soopus S. Doctoris. De hoc Augustini discursu 
huuc lorl oonsuraui dootissimus Uenricus Wagnereck Soc. JESU, in 
suis NoUs supor Libros Confoss. Clara et elegans est hcec S. Doctoris 
doctrina. nu/f' optime concluditur , DEUM intra memoriam quceri 
dchcrcn ct aliquam illins notioncm, sive conceptumf saltem obscurum, 
nobis insiium cssk\ Ua*o illo. 

III, Kst orgo juxtu S. Augustinum homini naturaUter iuserta 
uli()ua uotitiu l>Kl uo ratiouum ;oternarum, quibus velut medio uti- 
uuir ud ouuuu voraoitor disoeruanda ao iuteHigeuda. Im6 hae rationes 
nUoruA\ sou DKrS : ipso, suut iUiui ipsum objecUvum rationis ac 
moutis luuuHK quo ouuuu disoornimus, oS judicaraus : sicut etiam 
ttUI^ 8)opiii;» talotur. ol pm^sorinu Lib. 12. de Genesi ad Utteram, 
3L ulu ail : AUud iUitem cst ipsum luimn, quo illustratur 
I, mI uiit nid vtl in sc, vxl in itio vcracit^r iuteUecta conspiciat : 
~^ }DEVS tsit. Sl< aulciVi ciYiKunj : quomvis ratitmalis et 
imn^i^^cm qtHT cum conatur lumen illud 

^l^f^ijna m^rmiiiJf^ n mi\hiS imU:. IhJ^ €St toinen quidquid 
f ^KHlvolfi. Ckm tr-yKy iHmi '\zi'itsr. ^t a carr»*ilibus subtracta 
i*lilt^iimi ^tXpi^ssms ^Mr^;^;!«r. s««.vs Sf-::'!*; localibus, sed 
- jlv i ii^: ^-fco uti/to^o ni/f / quidquid 

IKUI «Uftkulter cUruii Augustini 
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mealem exaratam iiiteUigis, quid nimirtira illud sit, quo aB\ma il- 
luatratur ad veraciter intelligenda et videnda omnia ; quove principio 
mens uiatur in approbando , et judicando de rebus : ait enim, nil 
matalHle esse, sed potids ipsum DEUM, seu veram veritalis cBter-' 
nitatem, sive, ipsas rationes aBternas. Habes quoque, an non has rar- 
tioDes seternas ( quibus caetera cognoscimus , et judicamus ) aliquo 
modo» saltem ad instar oculi vespertilionis trepidando, cognoscere 
dd)eamnsl Hinc et ipse Doctor Seraphicus, Gap. ^ Itinerarii mentis 
in DEUM, asserit memorisB nostr» inesse retentionem et reprsesenta- 
lionem simplicium, et sempiternalium» quia nvnqium potest m obli- 
mci eorum, dummodo ratione utatur, quin ea audita approbet , et eis 
merUiatf non tanquam de novo percipiat, sed tanquam sibi inmta et 
familiaria recognoscat. £t infr^ fus^ ostendit, quomodd sBtern» ratio- 
neS) in suk puritate in D£0 repertse, serviant pro rebus definiendis. 
Sed plura ad hanc rem ex Doctore Seraphico suo locp. Yides ergd 
et Augustinum, et S. Bonaventuram convenire, quod rationes aeter- 
Dffi, quibus ut mensuris, et ideis, ac regulis utimur ad omnia cerr- 
titttdiDaliter cognoscenda, definienda, judicanda, concludenda , li 
nobis cognosci debeant : nec aliud vu)t S. Thomas^ dum ait illas 
inservire pro cognitionis principiis. Negat tamen illas k nobis intui-!- 
tiv^ in se videri. £rg6 ut totum concludam, etiam juxta sensum D. 
Thomae , D£US ler optimus masimus est unica et infallitulis ratio , 
mensura et idea ad omnia discemenda, definienda, neganda, appro- 
banda, reprobanda, inferenda. 

146. Interim lubeus concedo , quod etiam intellectus noster, et 
ipsum subjectivum, seu creatum rationis lumen, vocari possint regula 
etmensura omnium cognoscibilium : cum addito, ex parte nostrd, 
id est , regula ac mensura creata. Quia ver^ nostro intellectu, ac 
creato rationis lumine utimur ad omnia certitudinaliter cognoscenda. 
Sed nego, qu5d in hane creatam regulam, et in hoc creatum lumen 
ipsa 9LCitks certitudo ac infallibilitas ide6 refundenda sit : cdm sem- 
per fateri nos oporteat, qu6d omnis vis, seu facultas ereata aliquo 
modo mutabilis sit, et cx)nsequenter errare possit. Refunditur erg6 
ia ipsum increatum , et objectivum lumen ; in ipsam objectivam re- 
golam ac mensuram, quse sicut ipse D£US est, ita nullo modo potest 
errare. 

Nec dissentit S. Thomas, ut ex jam dictis patet. Quibus adjungo 
id, quod ait 4. sec. q. 90. a. 1. Regulaetmensura humanonm acluum 
esi ratio qum esi principium primum actuum humanorum. £t q. 91 . 
a. B. ad fH. sic dicit : Principia naturaliter indita sunt RegulcB qu€B^ 



— 68 — 

dam generales, at inenstur<B eerwny quce sunt per hominem agendac 
qtiarum ratio naluralis est regula et mensura. Sed ut hsc naturalz^ 
ratio ab crraiidi periculo immunis sit, vult S. Doclor ut oculos 
ffitemis rdtionihiis, ab immutabili Bdientk luce, ac rerum omniucz 
•idek non avertamus. Haec rerum immutabilis lux et idea ver6 es 
ipsemet D£US.(ut eipress^ .idem S. Doctor fatetur 4. p. q. 45 a. 
ad*3. Dicendfum^ quod DEUS secundum essentiam. suam sit simililwl 
omniumrerum. Unde idea in DEO nihil est aliud quam DElesstrm. 
tia ). Erg6 juxta Doctorem Angelicum , ut k periculo errandi ivm. 
munes simus, noQ debemus oculos a DEO, et ejus essentia avertere 

An antiquos Philosophos latueiHt DEUM esse rerum omnium 
eausam effidentem et exemplarem? 

447. Sed qusesieris circa finem hujus % an veritas hsBc quod DEUt 
sit omnium rerum tum causa efficiens, tiim exemplar, idea , a< 
-mensura, Philosophos antiquos latuerit? Respondeo de Platonici 
non esse dubitandum, qu6d eamper rimas saltem prospe&erinl 
Constat enim Platonem omnia in seternas et incoiTuptiles idea 
retulisse : De quo et Arisloteles 8. Phys. Cap. 4. Text. 40. sic affir* 
mat : Plalo solus autem ipsum [tempus] generat nam und cum coeM 
genitum ait. Hsec Aristoteles de mente sui Praeceptoris. Nec desuu i 
qui Platonem in solo DEQ^ non extra DEUM ideas posuisse asses 
rant. 

448. Major difficultas videtur circa mentem Aristotelis, cujus peiK 
petua vox fuit, ex nihilo nihil fit ( vide Eumdem 4. Physic. Cap. fi 
Text. 33 et saepius). Et inde muudum ab seterno fuisse operos6 nL 
titur demonstrare ibidem Lib. 8. Cap. 4. k Textu 6. Und^ videtui 
mundi creationem ignorasse, nec consequenter DEUM illius aucto> 
rem^ aut mensuram credidisse. Et ita tenent de Aristotelis sensu 
Henricus, Ariminensis, Marsilius, apud Connimbricenses , Lib. 8= 
Phys. C^p, 2. q. 2. a. 2. Qui in contrariam partem propendent ol 
has rationes. Quia 2. Rhet. Cap. 23. asserit, dsemones esse opus DEI 
Et in 2. de Generat. Cap. 40. Textu 58. ait, DEUM universum omni- 
bus suis numeris concinn^, et eleganter perfecisse, veram setemita- 
tem iis, quae habere illam poterant impertiendo. Et 2Metaph. Cap. 4 
Tex* 4. docet, primam causam esse cseteris causam ut sint. Et eoden 
Cap. 3. ostenditnon dari progressum in infinitum in causis agenli- 
bus, sed tandem deveniendum ad unam effectricem causam omniun 
rerum. Et Lib. 42. Cap. 7. Tex. 38. ait : Ccelim et naturam pendere d 
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DEO. £t Cap. 8. Tex. 43. DEUM absolut^ vocat priQcipium et cau-' 
sam primam. Ita Gonimbricenses in favorem mentis Aristotelicse. 
Adde illa, quse Lib.40. Metaph. de ratione mensursB scribit, nimirdm, 
qu6d ratio mensursa potissimdm conveniat unitati. £t qu6d mensura 
debeat esse certa, et iudivisibilis. £x quo etiam sequitur debere esse 
imprsBjudicabilem. Ubi etiam affirmat, primtim in unoquoque ge- 
nere mensuram esse cseterorum. Et huc illud etiam quadraret, qu6d 
Lib. 8. Physic. Cap. 2. Textu 16. admittit aliquam setemam et immu- 
tabilem veritatem, quse nullam sui causam habeat. Sic enim loquitur 
contra Democritum : Nam et triangulus duobus rectis cequales semper 
habet, sed tamen hujus ceternitatis alia est causa (quia nimirum hsec 
«terna veritas probatur per definitionem trianguli). At verd princi-' 
fiorum cum sint sempiterna, alia causa non est. Quo nomine intelli* 
git primas ac indemonstrabiles veritates, k quibus omnes alise pendent, 
quae objectiv6 accepi^ nihil possunt esse distinctum h DEO. Ex his 
et aliis videtur satis probabile, qu6d Aristoteles quoque subolfecerit 
I^EUM ter optimum maximum esse id, ex quo omnia, per quemomnia 
i^ qvo omnia : sive rerum omnium causam efficientem, finalem , et 
c^eniplarem : mintis tamen quam suus Magister Plalo, qui quoad no- 
titiam divinonim Iong6 vicinius accessit ad Theologiam Chrisliano* 
niJH. Ut patet legenti D. Augustinum , ttim in Libris Gonfessionum 
(Pi^ertim Lib. 7. G. 9.) iixm in Libris de Civitate DEI [vide Lib. 8. 

4. 5. 7.] causam hujus variam afferunt. Alii aestimant Platonem 
^^dseorum libros legisse. Alii dicunt Platonem majori mentis abstrac- 
fene praeditum fuisse ( qu» veritati.Divinae comparandae plurim6m 
^uferr6 certum est) sed Aristotelem discipulum magis addictum 
f^isse elementis munA hujus. 

Quidquid sit, hoc unum certum est, qu6d sicut ambo de DEO 
optimo maximo qusedam vera dixerunt , ita pariter non pauca 
saiis absona, et absurda, indignave, de eodem pronuntiarunt. Si cau- 
qusesieris, cur ingenia tam sublimia eousquie in plerisque delira- 
^^rint? Dubium nuUum est,- qu6d ex fidei sup^maturalis defectu 
^<>ntigerit. Sed et aliam causam offert D. Augustinus citato Cap. 
^ibri 8. Gonfess. videlicet mentis arroganiiam, qixk dedignabantur 
Pi*uritum ingenii nimidm turgescentis in obsequium fidei subjugare. 
9ui autem Cothumo incedunt, sunt verba ejusdem Sancti citato loco, 
^^nquam doctrincB sublimioris elati [Sermo est de Platonicis] non au- 
^iunt dicentem : Discite d me, quoniam mitis sum , et humilis corde, 

invenietis requiem animabus vestris. Et si cognoscunt DEUM, non 
DEUM glorificant, aut graiias agunt : sed evanescunt in cogitatio^ 
^ibus suis^ et obscuratur insipiens cor eorum, dicentes, se esse sapien^' 
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tes, itnlti facti smt. Hsec sanctus Augustinus concors menti Dii *i 
Pauli. Rom. 4, Yers^ 24. 

Qu6d ver6 pnefati Philosophi etiam de Divinis non pauca verital -V 
conformia loquuti fuerint, testatur idem Divus Augustinus in prin— — - 
cipio citati Capitis 9. sic dicens : Et ibi [id est in Libris Platonids^ 
legi, non quidem his verbis , sed hoc omnind multis et muliiplicibu^ 
suaderi rationibus : quod in principio erat Verbum et Yerbum erat apuiL— ^ 
DEUM et DEUS erat Yerbum ; hoc erat in principio apud DEUM omniSK- a 
per ipsum facta sunt et sine ipso factum est nihil. Quod factum est iii — » 
eo> vita est. Et vita erat lux hominum , et lu& in tenebris lucet, 
tenebrse eam non comprehenderunt. Et quiahominis amma, qtiamvl^K-' 
testimonium perhibeat de lumine , non est tamen ipsa lumen , sea^==^ 
verbum DEL DEUS est enim lumen verum, quod illuminat omneinK^^ 
hominem, venientem in hunc mundum. Et quia in hoc mundo erat^^i 
et mundus per ipsum factus est, et mundus eufti non cognovit. Quiti^^ 

vero in sua propria venit, et sui eum non receperunt : quotquot au 

tem receperunt eum, dedit eis potestatem jBHos DE[ fieri* credentibuiUL-Jj 
in nomine ejus : non ibi legi, Item ibi legi; Quia DEUS verbum, noD^^ 
ex carne , non ex sanguine, non e% voluntate viri, neque ex voluntate^S 
carnis, sed ex DEO natus est. Sed quia verbum caro faclum est , et^Vt 
habitavit in nobis : non ibi legi. Indagwvi quipp^ in illis litteris varH^^ 
dictum, et multis modis^ qubd sit filius in forma Patris, npn rapinam.^^ 
arbitratus esse sequalis DEO, quia naturaliter idipstm est, Sed qui<m^^ 
semetipsum exinanivit , formam servi accipiens, et in similitudinem.^^ 
hominum factus, et habitu inventus ut homo, humiliavit se, factus^^^ 
obediens usque ad mortem, mortem autom Crucis. Propter quod^fl^ 
DEUS exaltavit eum k mortuis, et donavit ei nSmen, quod est super' 
omne nomen : ut in nomine JESU omne genu flectatur, coelestium, « i 

terrestrium, et infernorum, et omnis lingua confileatur , quia Domi- 

nus JESUS iu gloria est DEI Patris : non hcAent illi libri, Quodenim 
ante omnia tempora. et suprd omnia tempora, incommutabiliter manet ^ 
unigenitus filius tuus cocetemus tibi, et quia de plenitudine ejus acci- ^ 
piiint animce , ut beatce sint : et quia participatione maneniis in se ^ 
sapienticB renovantur, ut sapientes sint : est ibi. Qubdautem secundtim 
tempus pro impiis mortuus est : et filio unico tuo non pepercisti, sed 
pro nobis omnibus tradidisti eum : non est ibi. Abscondisti enim hmc 
k sapientibus, et revelasti ea parvulis : ut venirent ad eum laboran- 
tes et onerati, et reficeret eos, quoniam mitis est et humilis corde : et 
dirigit mites in judicio, et docet mansuetos vias suhs, videns humi" 
litatem nostram, et laborem nostrum, et dimittens omniapeccatanisistrn. 
Haec Aug. de Lib. Platohicis. 
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APPENDIX 

Ad Caput I. 

Sensus Doctorum de specificatione habituum : et lumine scientifico, 

SUMMARIUM. — ISO. De specificatiooe scieniiaram per lumen. — 121. Tabula de lumine 
speeificante cognitionem. 

420. Hac Appendice claudo totum Caput, ut et k communi Doctorum 
in sequenlibus non dissentiam, et ut synoptic^ varietas ^cientiarum, 
et differentia cognitionum ex luminis discrimine percipiatur. 

Sciendum esterg6, qu6d juxta communem (sequfeTheologorum, ac 
Philosophorum ) non soliim actus et potentiae, sed ipsi quoque po- 
tentiarum habitus specificentur, constituantur, et inter se formaliter 
distinguantur ex objecto formali, vel ratione objectiv^, seu formali 
motivo. £t hoc formale motivum in habitibuF cognoscitivis est lumen 
Und^ ipso motivo, seu lumine variato variantur et habitus : Et proind^ 
ex tali diverso assentiendi motivo, aut erit Fides Divina, vel humana. 
seu opinio : aut actus prudentise , vel scientise , aut sapientise , aut 
habit^s principiorum, etc. Et ind^ consurgit ille modus loquendi Dia- 
lecticorum, qu6d scientise desumant suam genericam unitatem et 
distinctionem, ex generica luminis unitate ac distinctione : specificam 
vert ex variis abstractionibus k materia. Vide D. Thomam Opus- 
culo 40. q. 5. a. 4. Et 4, p. q. 85. a. 4. Materia quipp^ propter suam 
vagam, et pas^ivam indifferentiam ac mutabilitatem, ctim sit causa 
omnis mutationis, corruptionis, et instabilitatis, sic etiam est causa 
ignorantise et tenebrarum mentalium. Ac proind^ ctim objectum ali- 
quod mentaliter k materia abstrahitur , est idem ac ex tenebris in 
lucem collocari. Et quia materia vel est singularis aut communis sen- 
sibilis, aut intelligibilis, seu materia prima, sic quoque diversimod^ 
potest fieri abstractio, et diversimodfe potest aliquod objectum illu- 
minari, ac per mentalem abstractionem lucidum ac certum reddi. 
Und^ quse ab omni materi& abstrahunt [ut veritas , et cujuslibet entis 
abstracta ratio] sunt intellectui lucidissima. Et ea, teste D Augustino 
Lib. 40. Couf. c. 42. et ssepius, nec sunt grseca, nec latina, nec alba, 
aut nigra; nec sonora, aut ben^, vel mal^ olentia; nec dulcia, aut 
calida, vel frigida. Adde , nec vel mea , vel tua , aut crastina , vel 
bestema, etc. An autem hoc lumen sit ens fabricatum ab intellectu 
ita ut actus. abstrahens illud primum in esse producat, vel an sit ali- 
quod reale sBternum , Cap. 3. Hypoth. 44. fusiiis resolvetur, sufficiat 
hic sequentem ponere scientifici luminis tabulam^ seu divisionem. 
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TABULA 



LUMINIS COGNOSCITIVI 



IS4. 
QusU- 
bet men- 
tis visio, 
seu in - 
tellectds 
cognitio 
geoeratur 
ex aliqao 
lumioe : 
Ethoclu- 
men vel 
e8t 



Soper- 
natnnle. 
Ethoevel 
est. 



Aut na- 
tnrale:Et 
hoealind. 



Glarum, seu lumen 
glori» , quo intuitiv^ 
\ Deus videtur. 



Et hoe specificat Theolof 
Beatorum. 



Autob6eurum,8eu1u- ) , . »ru i 

men fidei, quo obcurfe ' specifiat Theolo. 



Deus videtur. 

Extemum,seu 
objectivum,^uod 
Alii adscititium, 
vel adventiiium, 
seu causam scien- 
tise, ant rationem 



Viatorum. 



Aut est evidens, vel inevid 
seteroum vcl temporale : circums( 
tum, ant incircumscriptum. 



P0rr6 de hoc lu- 
mine naturali ex- 



«ciendi vocant, et terno,8cuobjectivo, 
ab Aristotele 8ub\ incircumscripto, 
nomine princi- aeterno, quiBri- 
piorura intellec- quid sit? Ego 
tum foit , ut vo- Pw^o ^realiler lo - 
lunt Conimbri- quendo eese idem 
censes In Logica, cum nEO per in- 
mihi fol. 676. lellectfts abslraclio- 
Quaest. unica. a. "«P, «on factum, 
1. Et hoc lumen ^ detectum. Qu» 
^ abstractio vel 



Abstrabit 
lum k ma 
individuali , 
etiam k ma 
communi. 



Vel k so\k 
teria sensil 
vel etiam al 
telligibili. 



aliud internum, 
vel subjectivum 
Ft hoc vel 



De his qus 
speciebus abj 
tionum vidi 
Nativum, «eu k \ jjom , p 
naturi ingenitum, ' *• ^ - 
id est, ipsa mens, 
seupolentiacognos- ( Intelleclus, i 
ciliva, id esl \ „ 

I Memoria. 

/ Habituale 
est ipsi ha 
fcientifici 

Vel aclu 
id est ipsi : 
scientise. 



Aut acquisituro, 
seu menti snperad- 
ditum. Et hocite- 
rdm dnple^, aut 
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CAPUT II. 



EX DICTIS IN PRIORI CAPITE, TOTIUS CONTROVERSIiE STATUS 
ERUITUR, ET DE NOVO CLARIUS EXPONITUR. 

SUMMARIUM. — 1. Elsi status qusDtlionis ex diclis coUigi possit, tamen hic clarius et 
breTiAs declaratur. — ' 2, Ignoralo enim slalu quxstionis nihil dicendorum ulililer 
percipi potest. — 3. Quem proindi explicabo ut potuero. 

4. Existimo, Lector amantissime^ qu6d ex dictis in prsecedenti Ga- 
pitei aut jam videris, seu praevideris : vel saltem k \ongb subolfacere 
potueris, qu6 mea in sequentibus progressura sit intentio. Credo te 
facili conjectur^ posse mentem meam divinare. Sed nolo te de sensu 
meosoliim conjectare, at volo, ut firmiter de illo judicare possis. 
; Und^, jamjam dictis et exaratis nihil obstantibus, ut via, qu^ tibi 
sdbsequenti prsecedo, adbuc magis trita, ac lucidior paretur, in hoc 
i secundo Gapite ipsum totius controversise, seu qusestionis statum velut 
abovo, etdenovo, ac speciali diligenti^ manifestandum esse duxi. 
I Nec puto hanc meam abundantiorem industriam inopportunam, aut 
i crambembis coctam futuram : at potius servituram, ut animum tuum 
I et proximitis, et uberiUs, ac coposiCis ad intelligenliam mei qugesiti 
1 principalis disponam : ad quam Te non disposuero, nec Te prsepara- 
f vero, nisi scitissim^ priiis cognoveris, qu6 mea, ac omriium dicendo- 
nim ultim6 feratur intentio, et quid illud propri^ sit, de quo prsesens 
qiuestio instituitur. 

i. Status enim qusestionis in acquirendis sciehtiis, et dissolvendis 
opinionum dubiis est ipsum centrum totius studiosse circumferentidB : 
c$t ipsa causa, circa quam lis vertitur : est cardo, circa quem discep- 
tatio volvitur : est primum cognitum, antecedens omuia csetera : non 
minds, qukm apud Medicos esset solet notitia aifecti!is curandi : vel 
apud Judices corpus delicti, in faciendis processibus ; vel cognitio viae, 
seutermini, cum aU6 progredi volumus. Frustra enim medicus con- 
filia multiplicaty pharmaca prsescribit, applicat remedia, nisi prius 
ben^ eognitum habuerit patientis afifectum. Injustus erit Ju lex, si 
processum formet, nisi pritis de corpore delicti constiterit : errandi 
periculo se committit peregriuus, viam^mgrediendo, quam ignorat. 
Eodemprorsu»errandi periculo tenetur, quisquis controversiam quam- 
cumque decidendam accedit^ cujus statum qusestionis prius explora- 



tum non habuerit. Qui e6 clarids exponendus erit, qu6 subtilioribi]^ s, 
abstrusioribus, et k sensibus magis remotis latebris eadem controve- 
sia delituerit. Et hinc credo factum esse, quod hsec pr»seps qusBSti ^d, 
licet alioquin nec indigna, nec ignobilis, vix ab uUo (quanl6m miKii 
constat) ex professo tractetur. Quamvis enim plures olim fuerint (ut 
ex dicendis patebit) qui de ips^ scripserint, eamdemque probaverim t, 
et oppositum confutaveriut ; vix tamen reperio quemquam illorurn 
claris terminis qusestioiiis hujus statum nescientibus explicSisse. Cinn 
taraen in hujusmodi abstrusioribus raateriis difficulter possibile sit 
aliquid dicendorum intelligere, nisi prius ben6 ac dilucid^, in quo 
versetur qusestio palam fiat. 

3, An erg6 ego tam leve pondus hoc efficere potuero ! illudque 
prsestitero, illudque supplevero, quod aliis facere potuerunt, sed 
noluerunt ! an ego hasce tenebras efiugavero, vel polids Inpi densio^ 
rem obscuritatem superiAduxero l Quidquid futurum sit de eventu» 
si sat meipsum intellexero, explicabo, si non quod debeo, saltem 
prout mihimetipsi remastam intelligendam depinxi. 

SEGTIO I. 

Qutd sit certum et quid controversvm circa Divinum 
intelligentice solem ? 

SUMMARIUM. — 4. Quid non quseralur, sed extra omnem coqtroyersuim at ▼emm ^vp' 
ponatur? — 5. Quid propri^ quaeralur , seu quid nomine Solis intelligentis Ium0^ 
indificiens etc. inlelligalur? 

4. Dico igitur me per Solis intelligenticBy cui nox non succedat, ir^" 
deficiens ac inextinguibile lumen ; et ejusdem immediatum intemur^ 
magisterium, non intelligere ipsam 'nudam gratise illustrationem '» 
quam soli DEO attribuendam esse, vel ipsis pueris convenit esse nc^^ 
tura. Nec quoque sermo est de ipsSi supernaturali doctrinSi fidei 
nec etiam de externo Ecclesise, vel ipso seculari magisterio. Quibis^ - 
proind^ nec in rainimo preejudicare volo. Undfestatim ^Gapite fateoc*' 
qu6d etiam per homines nobis DEUS loquatur ; et qu5d praeceptivar ^ 
ac decisiva Ecclesise vox, sicut est ipsiusraet DEI verbum (cum e:^ 
ejus Spiritu loquatur) ita pariter cum omni reverentiSi suscipiend-^ 
est , tanquara absolutfe infallibilis, et ab omni errandi pericuto im — 
raunis : et quae siraul nos obliget, ne illi unquara contradicere possi-^ 
mus ; et exterius nos doceat, ac illuminet, dum nos DEUS intfii5 
illustrat. 
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5. Non igitur de his aat gemcmem facio, aut dubium moveo : s 
otitis meo Sole intelligentiee ea confirmo. At ben^ quseritur de ilh 
linatiope naturali, et de ipso interno naturali mentis magisterii 
uomensnostra naturaliter imbuitur : cui nimirum, aut unicb, au 
otissimtim oporteat illud adscribi, an creaturse, vel DEO creanti ; ai 
[agistro creato tel increato. Et proinde assero hunc esse prsesentii 
usesiti integrum statum, ac Opusculi mei controversiam totam, an 
cilicet verum sit, qu6d menti creatse ipse seternus intelligentise Sol 
^US, ejusque indeficiens, ac inexfinguibile veritatis lumen, natura- 
iter fulgeat, et -quidem ante omne rationis argumentum [saltem 
iirect^, et ahquo subobscuro modo) et hoc suo naturali fulgore 
»mdem ad agendum ex ratione objectiv^ permoveat. Quseritur erg6, 
|uo, vel quali modo primum rerum principium DEUS (appropriatfe Cliris- 
:us, sea Yerbum) menti creatse, per inteliectum, voluntatem, ac memo- 
riam, rationabiliter operanti conjungatur : et quid entis iilud sit, quod 
hastres anknse rationalis spirituales potentias ad operandum ex ra- 
tione, ultimat^, acsimulimmediat^ stimulat, et movet? An videlicet 
ipsamens ad hoc sibi sufficiat, et seipsam moveat, vel, si etiam alio 
distincto motivo indigeat, ac motivum hoc sit ipse DEUS, vel potius 
creatura, an ens reale, an potids sufficiat ens fictum; et signanter, 
an hoc distinctum menlis creat» motivum sit ipsum primum princi- 
)iam;ipsum seternum Numen, seu infinitum seternum, et incom- 
Qutabile Ens entium, seu ipsa DEI Sapientia, ipsa prima Veritas, et 
imma Bonitas [vel appropriat^ loquendo Verbum, seu Christus.] An, 
]uam, DEUS, v^I aliquod ejus intrinsecum, aetemum, ac immuta- 
3 attributum sit illud entis, quod semper menti creatge, quoties ra- 
^abiliter, sive ex ratione, operatur, aliquo modo visibiliter [visibi- 
em mentalem intelligo, non corporalemj im6 advertere, ac se 
ctere volenti, eliam aliquo modo experimentaliter conjunctum, 
litum est, videlicet tanquam ultimata, et simul immediata objec- 
et motiva ratio ad operandum : i»t veluti Lux, Regula, et Men- 
omnia, et singula, ex ratione vel rationabiliter, intelligendi, et 
di; aut quomodo libet intellectualiter, rationabiliterque ope- 
, ac vivendi : ita ut ad quemcumque actum scientificum, ad 
'.umque intellectionem, ad quemcumque amorem ; aliamve ope- 
ex ratione procedentem , ipse DEUS, vel aliquod ipsius 
^cum verum attributum, menti sic operanti, si non clarfe, sal- 
luo modo subobscuro , lucere debeat, veluti ratio formalis 
mtionis. Hic est totus status hujus integrse Controversiae. Sed 
y magls capiatur, et intelligatur, eumdem per sequentia magls 



clariiico : expedit enioi , ut in bujus iucaept» viae principio dictis 
abundem. 

SECTIO II. 

Staius qumtionis dilwidatur per analogiam Solis, et oculi corporei. 

SCMMARIUM. — 6. Aiialogia Solif et TiM» eorponi coatroTeraiain dcclant. — 7. loler 
ocoloa camifl et ocalom mentis at magnm proporiio. — 8. Prztcr ofajeclom qood, 
qaaliter fit neceMaria ratio objectiva. — 9. l^riplez depcDdeDiia operationis mentalif. 
— 10. Similitodo mooentis, et lumeo cobili iofereotis. 

6. Inter sidera coeli Sol velut Rex eminet, inter humanos sensus 
oculus, seu visus, excellentiae primatum tenet : ambo menti nostrae 
sicut summ^ obvia, ita prae aliis entibus notissima : sicut et notissi* 
mum esty qu6d oculus carnis, ad boc ui videat, necessari6 indigeat 
extem^ luce. A simili quaeritur, an etiam oculus mentis, ad boc ut 
videat mentaliter, indigeat suo extemo Sole, suk extern& luce : et an 
iste mentis Sol, seu mentis externa, et objectiva lux sit ipse DEUS : 
ita ut eo modo, quo Sol corporeus, et sensibilis ista \u\, concurrunt, 
ac requiruntur ad oculum carais, dum visionem suam corporalem, 
ac sensibilem elicit ; sic eliam D£L'S [vel aliquod DEI reale» ac verum 
internum attributum] concurrat, et requiratur ad oculum mentis» 
dumoperatur, etvisionem mentalem, sive intellectionem, producitt 
An, inquam, ipse DEUS sit verus intelligentiae Sol, idem proportio- 
naliter conferens , ac praestans oculo mentis, quod Sol cprpQreus 
confert ac praestat oculo carnis : An nimirum sicut corporeus SoU 
mediante su^ luce, ac radiis solaribus, objectis visibilibus surperve- 
niens [v. g. coloribus] eosdem, prids solum potenti^, nunc actu 
visibiles facit, ac potentes reddit, ut species producere, ad oculum 
transmittere, et eumdem ad visionem eliciendam permovere» ac sti- 
mulare valeant : ita, inquam, etiam ipse DEUS sit Sol intelligentiffi, 
qui mediante suo a^terno lumine, ac radiis veritatis, objectis intelli- 
gibilibus, et menti operaturae superveniens, et illa ex ratione intelligi- 
bilia faciat, et hanc ad operandum , et intellectualem visionem 
eliciendam stimulet, ac permoveat, et veluti lucernam ad operandum 
accendat : non tauquam subjectiva species, sed ut objectiva ratio» 
reritas et operationis mensura. Ita, ut omnes rationes, et omnes 
•tem» veritates sint quasi radii hujus Solis inleliigentiae , sive DEI, 
idem supplentes oculo mentis, quod radii sensibiles dant oculo carnis T 
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7. Ut hanc comparationcm Solis [quse statum qusestionis optim^ 
declarat] melius capias, observare debes id quod et Gapitescq. ite- 
rdm explicabilur : videlicct inter oculum corporis, et oculum mentis. 
magnam reperiri proportionem cum operantur. Consequenter, sicut 
in oculo corporeo, ad iioc ut actu videat, non sufficit ejusdem oculi 
sanitas, et interna ejusdem perfectio : aut ut apertus aspiciat. Nec 
sufficit objecti debita approximatio : sed insuper necessarium est ali- 
quod sensibile lumen, quod oculo disposito, aperto, et aspicienli 
dicta objecta illustret [qusS ali^is essent in tenebris] et eadem visui 
paodat, et prodat^ et manifestet, [quae, lumine absente, essent occulta] 
ita quoque in visu interno, id est, oculo mentis, sive intelleclu, ad 
hoc ut actu inteDigat, et intellectualiter videat, non sufficit ejusdem 
oculi sanitas, aut interna ejusdem perfectio : aut ut cum intentione 
Intelligendi aspiciat : nec etiam sufficit objecti intelligibilis debita 
approximatio : sed insuper necessarium est aiiquod intelligibile 
lumen quod ipsi vi^ui interno, seu oculo mentis [id est, intellectui] 
disposito, aperto, et aspicienti, dictum objectum intelligibile pandat, 
prodat, ac manifestet : quod ali^s, eo lumine absente, maneret in 
tenebris, et occultum. Vide infrSiCap 3. Sect. \. Hipoth. 4. 

8. Haec eadem comparatio meliCis intelligelur, si in mentem redu- 
catur id, quod communiter tenent Philosophi, et Theologi, videlicet 
cuilibet potentiee vitali lioc esse commune, qu6d ad actualiter opera- 
tionem suam eliciendam, praeter suam intrinsecam vim aclivam (non 
impeditam) et praetcr objectum Quod, debitfe approximatum, indigeat 
insuper aliqu^ ratione objectiv^, et motiv^, quse compleat objectum 
in esse objecti, et ipsam potentiam ver5 moveat, et stimulet ad ope- 
randum : et simul operationem specificet. His suppositis, quseritur, 
an baec ratio objectiva, et motiva, an hoc spirituale lumen, quod 
mentem creatam, ejusdemque tres spirituales potentias ad rationali- 
ter operandum stimulat, ac movet, sit ipse DEUS, vel aliquod ipsius 
setemum attributum? Vel an potius sit aliquod ens reaie creatum 
[v. g. ipsum objectum reale, aut intellectus agens, aut species intelli- 
gibilis, aut ipse creatus Doctor, et Magister] vel denique solum ens 
fictum, seu rationis (v. g. allqua ratio, seu universale, per intellec- 
lum abstractum, et primum fabricatum.) Prsesens Opusculum resolvit 
hoc luminis, et rationis objectivse motivum, respectu mentis creatse 
nemini competere posse, nisi soli DEO, vel appropriat^ loquendo ipsi 
Verbo, seu Christo pro nobis Crucifixo. 

9. Secund6, constat in dat^ similitudine Solis, Radios solares, 
ipsamque corpoream visionem, ex impulsu dictorum radiorum elici- 
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tum intellecttls possibilis [ad quem spectat considerare et intelligere.] 
Quia, ut ait : Omne agens qmmcumque (wltonem habet formaliter tn ; 
seipso virtutem, quce est talis actionis principium. Erg6 duo concur- 
runt ad intellectionem producendam, et DEUS, et virtus aninue: 
prout et Cap. \. Sect. 4. % 3. dictumfuit, ! 

43. Sed ut sciamus qualiter utrumque concurrat, sic sapientissi- | 
mus Doctor concludit : Undt dicimus, quddlumen intellectas ageniUt \ 
de quo Aristoteles loquitur est nobis immediat^ impressum d DEOf et \ 
secundum quod discemimus verum d falso, et bonum d malo — sic tjt- 
hir quod facit in nobis intelligibiliaactupermodum luminis partidfoti 
est aliquid anim^ce — illud verb , quod facit intelligibilia per mo- \ 
dum Solis illuminantis est unum separatum, quod est DEUS. Hsec \ 
S. Thomas. 

44. Sentit erg6 Doctor Angelicus, qu6d in eliciendSt visione intel- 
lectuali DEUS subeat rationem Solis intelligentise, idem prsestans 
oculo mentis, qu6d Soi corporeus prsestat oculo carnis. £rg6 sicutSol 
corporeus est, qui suk luce illuminat oculum corporeum, et facit 
eum yidere, ita DEU^. veJut Sol intelligentise erit ille, qui facit nos 
interitis videre, et inteliigere ; non ver6 is quis nos solum exterius 
monet et excitat ad intuendum Solem. 

i5. Objicies : S. Thomafi q. de Magistro a. 4. ad 42. express^ negat 
paritatem hujus analogise : sic enim loquitur : Ad 49. dicendumf qwi' 
non est simile de intellectu, et visu corporali : visus enim corporalis 
non est vis collativa, ut ex quibusdam suorum objectorum m alia fer* 
veniat : sed omnia sua objecta sunt ei visibilia quam citb convertitur. 
Und^ habens potentiam visivam se habet hoc modo ad omnia visibilui 
intuenda, sicut habens habitum, ad ea, quce habitu^liter scit conside^ 
randa. Et ideb videns non indiget ab alio excitari ad videndum, nisi 
quatenus per alium ejus visus dirigitur in aliquod visibile, ut digito, 
vel aliquid hujusmodi. 

46. S. Thomas vult dicere:Non est mirum, qu6d oculus carnis 
nihil juvetur ad suam visionem eliciendam, ab eo, qui digito monet, 
ut se ad objectum visibile convertat : eo qu6d ocuius carnis jam 
sequaliter sit dispositus, facilitatus, et jam veluti habituatus ad omnia 
sua corporaiia objecta : und^ null& ali& re indiget, qu^m unk sim^ 
plici conversione ad illa : quia videlicet omnia sua objecta sunt ei 
quodammodo sequaliter in plano posita. Sed aliud est de oculo mentis, 
Potentia enim intellectiva (sic subdit) cum sit collativa , ex quibus- 
dam in alia devenit : unde non se habel mqualiter ad omnia intelligibv- 
lia consideranda : sed statim qucedam videt [ut quce sunl per se nota) in 
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Solis sensibilis ad Solem intelllgentiae, sicut clar^ habent D. Augus- 
tinus, et S. Dionysius Areopagita (prior Lib. 4. Solil. cap. 4. Poste- 
riordeDivin. Nomin. Cap. 4.) ita nec D. Thomaseamdem reticuit, 
sed pluribus in locis expressit, et approbavit. Ut, de spiritualibus 
creaturis q. unica. a. 40. in fine Responsionis. (Vide suprk Cap. \. 
n. 56.) Item 4. p. q. 79. a. 5. ad 3. ubi sic habet : Communicatio 
hominum m primis intelligibilibus [id est, veritatibus lumine naturae 
notis] demonstrat uhitatem intellectus separati (h quo videlicet omnes 
hsB primse veritates in nobis causantur) qttem Plato comparat Soli : 
non atUem unitatein intellectus agentis, quem Aristoteles comparat lu-* 
mini. £t priori loco, de spiritualibus creaturis, postquam retulisset, 
concedenidam esse in vi& Aristotelis virtulem aliquam, quee faciat 
intelligibilia actu : et hanc alios dixisse esse intrinsecam potentiam 
animffi^ alios ver6 non virtutem animae, sed esse aliquam substantiam 
separatam. Mox Doctor Angelicus utriusque huic opinioni secuuddm 
aliquid subscribit dicens : Quod quidem utrumque aliqualiier est ve^ 
rum. Oportet enim qubd suprd animam humanam sit aliquis intellectus 
(id est» divinus ut infr^ probat), d quo dependeat suum intelligere. 
[Et hoc D. Thomas Iripliciter ostendit. Prim6, quia nostrum inlelli- 
gere est per participationem, ergo reducendum erit ad intellectivum 
per essentiam. 2. Quia nostrum intelligere est, et fit per modum 
mottls, procedeus ab uno ad alterum : erg6 nititur aliquo superiori 
intellectu immobili, cujus intelligere sit fixum et quietum, et absque 
discursu. 3. Quia anima, seu intellectus noster est in poteuti^ ad in- 
telligibilia, et in intelligendo imperfectus; Ergd oportet suprd ani- 
mam esse aliquem intellectum in actu existentem, et totaliter perfectum 
inielltgenti& verilatis. Haec D. Thomas de concursu diviui, ac superio- 
ris Solis, ad hoc ut intelligere possimus necessarii. 

42 Sed ne quisquam inde colligeret, qu6d anima nostraomnin6 nihil 
conferat ad rerum iutelligibilitatem, sed soius DEUS, sive inteilectus 
divinus, adjungit hsec formalia : Non autem potest dici, qudd iste in- 
tellectus superior faciat intelligibilia actu in nobis immediath absque 
aliqud virtute, quam ab eo anima nostra participet. Vult dicere, qu6d 
intellectio nostra k duplici dependeat principio, uno superiori, sive 
eitrinseco ; altero subjectivo, sive intrinseco et velut intemdi virtute. 
Qu6d yer6 in nobis sit hsec participata virtus, ad faciendam intelli- 
gibilitatem rerum, dicit experimento patere ; quia ait, abstrahimus 
universales rationes^ particularibus quando volumus : et considera- 
mus naturas abstractas quando placet : £rg6 dabitur in nobis creata 
firtus, tom intellectCks agentis (ad quem spectat officium abstrahendi; 
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m ipsis citatis verbis, ubi hanc analogiam negaro videtur, non ntst 
per officium rationis, judicat uos posse aliquid alteri explicare : ergb 
hsec explicatio aliud non erit qixkm excitatio, seu manuductio ad 
aeternam rationem. 

48. Nec absurdum sestimes, quod dicam, oculum mentis jam ad 
objectum conversum, posse iterCim, et ssepitis et profunditis ad illud 
converti : ctim enim hsec spiritualis mentis conversio non flat motu 
aut situ locali, sed nov& mentis attentione, facile fieri potestt qu6d 
etiam respectu ejusdem materialis objecti, mens sitconversa et uan 
conversa, sed convertibilis. Unde ponamus v. g. qu6d mens disci— 
puli capiat, ac inteliigat omnia hsec principia per se nota : [v. jf -3 
Impossibile est idem simul esse et non esse : Omne totum majus esi 
suaparte, Propter quod unumquodqve tale, et illud magls tale. Quid-- 
quid est causa causce est etiam causa causati. Sive, causa antecedert-- 
tis est etiam causa consequentis ; Causaprioris est etiam causaposte^ 
rioris, Sicut se habet res ad esse^ ita et ad operari. Sicut se res hab^i 
ad esse, ita et ad cognosci, A quo res habet esse, habet et distincturrM^ 
esse, Sive, Primum constitutivum est etiam primum distinctivunMr^ 
Quidquid potest virtus inferior potest et superior. Summum in aliqtt^ 
genere continet omnes perfectiones illius generis. Quidquid recipittiT* 
per modum recipientisrecipitur. Frustra est illa potentia, quce num^- 
quam reducitur ad actum. Species suntsicut numeri. Nihil est inintel — 
lectUy quin prius fuerit in sensu. Essentice rerum sunt astemas. Cor" — 
ruptibile et incorruptibile differunt genere. In cetemis idem est esse ^ t 
posse. Nullum violentum perpetuum. Magis et minus non variar^^ 
speciem, Actiones sunt suppositorum. Actusactivorum non fiunt ni^^ 
inpatiente vel subjecto benb disposito. Posita causa ponitur effectu^f 
et sublatd causd tollilur effectus. Omne per accidens reducitur ad em- 
per se : Omneposterius reducitur ad prius, compositum ad simpleac^r 
imperfectum ad perfectum. Undh et destructo eo, quod estper se, au^^ 
priiis, aut simplex, aut perfeclum, destruitur id, quod est per acci^ " 
dens, posterius compositum, imperfecium. Omne, quod movetur alC ^ 
movetur, etc. 

i9. Ponamus erg6 qu6d mens alicujus discipuli omnia ista princi-— ^ 
pia, cum suis limitationibus, henh intelligat et capiat, ut sic dicetu^^ 
mens ipsius ad haec conversa, et non convertibilis. Quia tamen potes 
esse, quod mens hujus discipuli , etsi dicta principia ben6 capiat 
tamen conclusiones inde deducibiles (ac veluti ex suis rationibu^^ 
seminalibus primdm generabiles) simpliciter ignoret, ut sic ejus mens^ 
potest dici non conversa, sed ulterids ad hoc suum objectum, ad 
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c veritaiis principia, conTertibilis. Quamvls enim eadem principia 
r se accepta, simpiiciter coguoscat (id est, quoad exieriorem ve- 
i coriicem ] non tamen sequ^ cii6 ad interiora ipsorum principio- 
n videi, id. est ad intemas conclusiones, ex illis principiis veluii 
Qerabiles, quibus conclusionibus dicta principia quasi gravida 
li. Und^ ialis discipulus, vel ejusdem oculis meniis, quamv^s ad 
i principia quoad exteriorem corticem sii jam conversus, ei eadem 
ueatur, non iamen ad ea conversus esi quoad inieriorem medul- 
Q. Ei hinc indigei no\k eiciiatione, novk admoniiione, no\k con- 
rsione, ui penitids videlicet in eadem principia introspiciat, ceri6 
riids in illis visurus etiam illa, quibus gravida suni , videlicei 
Qclusiones, quas posiea eliam simpliciter cognoscei , sicui prids 
ssoldm secunddm quid, ei in solis rationibus seminalibus, sive in 
uere ianidm cognoscebai. Quam conclusionum notiiiam si acqui- 
erii, referai acceptam, non tam monenti, sive exciianti exieriori 
tgistro, quam illis foecundis intds operantibus gravidis principiis, 
quorum aciii;^ foecunditate notiiia conclusionum in suk menie 
ogeniia fuii : ipso exierids monente solum testimonium de illo- 
m principiorum foecundiiate perhibente. Quid auiem fuerini illa 
erna et immutabilia principia objectiv6 accepia, nisi immuiabilis 
vina Yeritas, quse DEUS ipse est ? Fusids intelliges ex dicendis. 

SEGTIO IV. 

l STATUS QU^STIONIS MANIFESTATUR BX RATIONB MBNSU&S, BT SCIBNTIiE : 
l\ INDITA NOTITIA PRIMORUM PRlNCIPfORUM : ET EX E0| QUOD QUALIBBT 
MENS CREATA SIT IMAGO DEl. 

AiEIUM. — 20. MeDsara, scientia, prim» yeritates, imago DEI ezplicaot statam 
Qsslioois. — 21. Qualiter roensara statum q. explicel. — 22. Qualiter scieotia statum 
. explicet. — 23. Qualiter nolilia primorum principiorum statum q. explicet. — 
i. Qualiier ratio imaginis DEI statum q. explicet. — - 25. Synopsis dictomm. 
^.Qaaliier intelligatur a soio DEO mentem rooyeri. 27. DiYersimode potestaliqoid 
> alio moyeri. — 28. Slatus q. uniYersalis in sequentibus limitatus probatur. — 
Si Solas DEUS potest inius illuminare, eliam polest solus intds docere. 

icut analogia Solis» ei oculi corporalis (sive quod idem esi 
*porei, ac lucis sensibilis) non parCim juvai pro inielligenii^ 
\ qusestionis, iia quoque diligens inspeciio, quid mensura 
scientia, et und^ notiiia primarum yeritaium in nobis 
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existat^ etquod homo sit imago DEI, multtim pro e&dem intelligeo- 
ti2i profuerit. 

24. Prim6 itaque [ conforraiter iis, qu» suprli Gap. I, Sect. 4, % 6f 
de ratione mensurse diximus] conj^tat, qu6d rerum naturae earumque 
virtutes, et quantitates cognoscautur, intelligantur, et definiantur 
per intuitum ad aliquam mensuram : sive, ut Aristoteles dicit, qu6d 
primum in unoquoquegeneremensura sit cceterum, Qu6d ade6 veruiB 
est, ut non solum verificetur in rebus corporalibus, sed etiam spi- 
ritualibus, Physicis et Metaphysicis, ac Moralibus. Ctim et ipsi plebi 
compertum sit, apud quos saBpiiis audimus in communi discursu 
iliiusmensionem fieri. V. g. ^Diefer ober jener ifl ein rec^te* 9Wu(ler htv ^iii^Uit, 
ber 2>i)U!ommen^>eit , ber ©efunb^eit, ber (E^luctfceligteit , ber (Bottlofifltect ttc- 
Un vero Ritratto, 1' originale medesimo, di santit^, di perfezzione, di 
sanitk, di felicil^, di bellezza, di malvagit^. Quo loquendi modo 
veluti insinuarecupiunt talispersonee sanctitatemperfectionem, virlu- 
tem, sanitatem, felicitatem, pulchritudinem, aut etiam perversitatenci» 
inservire posse loco mensurse cujusdam intellectualis» qu^ adhibit^ 
quamcumque alterius hominis sanctitatem, perfectionem, yirtutem , 
sanitatem, felicitatem, pulchritudinsm, aut etiam infamem vitaia « 
veluti uln^ dimetiri, ac mensurare possimus. Hoc autem habet Ratio 
mensurse, quod dum, e^ adhibita, alia cognoscimus, et veluti mensci-' 
ramus; necessarium sit, non solum rem mensurandam (v. g. ipsunn 
pannum, ipsum triticum, ipsum lignum, ipsum loci seu viae distai^-* 
tiam vel quidquid aliud, quod mensurare solemus) sed etiam ipsai*i 
adhibitam mensuram oculo aspicere : im6 mensura sic visa est rati ^ 
cognoscendi rem mensuratam. Gdm igitur , ut Capite praecedeii ^i 
Sect. 4. § 6. probatum fuit, in omni genere entis positivi DEUS si * 
universalis mensura omnium rerum, mensura mensurans, seu verita. ^ 
omnia mensurans : Quseritur an sicut est necessaria omnium rerunC^ 
mensura in essendo, ita quoque sit universalis omnium mensura ic» 
cognoscendo, ita ut nulla res aut intelligi, aut cognosci, aut amarf 
possit, nisi beneficio hujus Divinse mensurse cointellectse, coamatae: 
ita ut uno mentis oculo feramur in ipsam mensuram mensurantem^ 
sive rei cognoscendae, vel amandse rationem setemam ( quae DEUS 
est) et altero in rem mensuratam. Quod idem est quserere, an om- 
nia, quge intelliguntur k mente dcbeant intelligi in virtute summi 
veri et omnia quse amantur ab eadem habeant amari in virtute summi 
Boni. Sed adhuc aliter. 

22. Secund6 : Gonstat ex Philosophis, et ipso Aristotele, scientias 
formaliter esse soldm de rebus seternis, stabiiibus, et permanentibus. 
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[De contingentibus enim non datur scientia, sed potids sensatio] et 
ad hoc ut iutellectus moveatur assensum conclusionis, vel alterius 
actds scientifici, constat illum indigere medio distributo pro omni 
loco, et omni tempore ; seu principio, ac veritate seternSi ; vel immu- 
tabili aliqu^ lege, et RegulSi, cujus veritas sit independens ab omni 
loco, et ab omni tempore. Quseritur erg6 an lioc seternum immuta- 
bile, et universale medium : hoc principium, Veritas, Lex, et Regula 
sit ipse DEUS, vel aliquid DEI? an potius sit creatura, aut ens fictum. 

23. Terti6 : Ciim uuicuique, habenti usum rationis, compertum 
sit, qusedam seterna dictamina, quaedam etTata, seu pronuntiata 
infallibilia, et perpetuse veritatis sibi naturaliter intds objici : quae 
videlicet ex lumine rationis dictantur, spectantia ad habitum princi- 
piorum [tum speculativum, tum practicum] vel ad ipsum conscien- 
tiae dictamen. Ut v. g. Omne totum est majus sua parte. Incorruptibile 
est dignius corruptibili ; ceternum temporali. Stultus esty quiamorecor- 
ruptibiliSy vel temporalis boni amittit incorruptibile , et ceternum. 
Cmvenit digniori parti obedire, qudm indigniori : spiritus prcecellit 
corpus, mens prcecellit sensum. Quod tibi non vis fieriy alteri ne 
feceris : Omnia sunt postponenda primo principiOy et ultimo fini : vce 
tibij sicontrarium feceris : elc. etc. Quaeritur erg6, quis sit harum 
veritatum [k quibus caelerae omnes pendent) primus dictator, effator, 
pronuntiator ? Num inteliectus noster? Hic certfe non est primus : 
Nisi enim ipse intellectus repererit aliquod judicium obJectiv5 jam 
esse pronuntiatum, nihil potest ipse ut verum pronuntiare : ip>e 
enim non producit veritates (aut simplices, aut complexas) sed 
postquam eas repererit objective jam formatas, et pronuntiatas, eas 
dein et ipse formaliter pronuntiat. Intelleclus quipp^ nunquam agit, 
nisi ab objecto sic pronuntiato moveatur : Adde, quod dicta effata 
sint vera, etiam intellectu non advertente, aut per errorem contradi- 
diceute. Sed nec voluntas potest esse primus pronuntiator : quia 
iUa saepfe contradicit, aut non libenter habet sibi talia pronuntiata 
inclamari : patet in peccatoribus, remorsui conscientise contradicen- 
tibus. Habitus principiorum solum datur ad faciliter posse : erg6, si 
intellectus, qui requiritur ad simpliciter posse, non est primus pro- 
nontiator, rault6 minus erit habitus principiorum. Gonscientia, aut 
nihil est distinctum k mente sui consci^ : aut est solum audiens illa 
pronuntiata, non ver6 primus pronuntians. Erg6 quaerendus est alius 
primus pronuntiator, et de hoc quaeritur, an DEUS sit ? Si DEUS est, 
erg6 radicale lumen rationis, primus promulgator habitilis principio- 
m», synthereseos, conscientise, et ipsius Legis naturse erit ipsissi- 



— 86 — 

mus DEUS, ita ut omnia illa dictamina, effata, pronuntiata sint imme- 
diatse voces, seu verba ipsius DEI, quibus naturaliter, ac immediat^ 
mentem creatam alloquitur. Et heuh notandum est, non esse solam 
qusestionem de veritatibus supernaturalibus (quo sensu facilfe quis 
concedet k solo DEO edoceri posse) sed universaliter etiam de natu- 
ralibus. Undfe D. Thomas agnoscit hanc naturalem DEI loquelam per 
illam suam saepius citatam sententiam. Qudd certitudo scientice sit ex 
lumine rationis divinitiis interius indito, quo in nobis loquitur DEUS. 
Vide fol. 30, num. 54. 

24. Quartb : Ciim constet ex Scriptura hominem, seu mentem, 
creatam esse ad imaginem, et similitudinem DEI ; quod menti essen- 
tiale est. Illud enim est cuique rei sua essentia, secundum quod est 
k DEO creatum. Quaeritur erg6, an sicut mens est essentialiter imago, 
et similitudo DEI, an etiam ab ipso solo sit immediat^ mobilis, ita 
ut ab eo solo, tanquam k suo Prototypo, possit immediat^ ad agen- 
dum permoveri? Videtur enim id, quod est essentialiter (et non 
pur^ ex. accidenti) alterius imago, necessari& quoque ad agendum 
ju&ta conditionem imaginis debere actuari, et. moveri immediat^ k 
suo prototypo. V. g. naturalis species Solis, (aut alterius cujuscum- 
que objecti) si nnturaliter vult esse vera species, et imago Solis ; 
ita ut possit potentiae cognoscitivse de novo ingenerare cohceptum 
Solis, debet necessari6 immediat^ k Sole fieri, ac ab eor pendere. Si 
enim ad objectam pictam imaginem Solis, (quam Pictor depinxit) 
Solis recordor : hsec recordatio non fit formaliter mediante pictur^ ; 
sed per speciem k Sole productam, prius habitam : de qu9i pictur^ 
soldm me commonefecit. 

25. Tandem, ut brevius omnia contraham, et ante oculos cujus- 
cumque (hanc Qusestionem intelligere desiderantis) objiciam» dico, 
hunc esse verum, et genuinum Opusculi prsesentis Qusesitum : An 
videlicet solus DEUS (appropriatfe Ghristus), sit unicus, verus, ac 
immediatus cujuslibet humanae mentis Magister, ac Doctor, qui per 
dictam naturalem conjunctionem cum menle operatur^ ; cum prae- 
dictis suis seternis radiis, vocibus, effatis ; velut prima essentialis 
verilas, et tanquam immediata Ratio, Lux, Regula, et Mensura: 
velut Sol intelligentise, et essentiale prototypon mentis humanse, 
eamdem verfe, propri^, ac iramedialfe ad agendum ex ratione permo- 
veat : et ut sic immediatfe creatam mentem scientiam edoceat, et 
eidem det omnia intellectualiler exprimere, definire, judicare, aflBr- 
mare, negare, distinguere, coraponere, concludere : intellectualitCF 
recordari, ratiocinari ; intellectualiter amare, odio habere, desiderare, 
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abnuere, ac fugere, gaudere, contrietari : et uno Yerbo intellectualiter 
vivere, et rationalem esse? £]^terioribus Magistris, Doctoribus, et 
Libris (per sua verba aut scripta) soliim e&terius, non autem interius, 
docentibus ; nec ver^ illuminantlbus , aut immediat^ mentem ad 
oi>erandum moventibus : sed solummod5 testimonium de vero lumine 
(quod soiiim internfe movet, et docet) perhibentibus : et discipulum 
per dicta, verba, aut scripta, solum iQonentibus, ut suam mentem, 
seu oculum mentalem (cognoscitivum, et atfectivum) ad verum inter- 
num Magistrum, propri^ dictum Doctorem, seu aeternum veritatis 
Lumen, verumque intelligentise Solem, convertat : A quo unico, et 
solo vera mentis illuminalio, verus intelligentiaesplendor, vera cordis 
spiritualis motio procedat, emanet, exeat, et radiet. Hip est verus, 
proprius, et integer Qusestionis sensus, et status. 

MONITIO AD LeGTOREM. 

26. In fine Gapitis hujus monitum te volo, quisquis hsec perlege- 
ris, quo sensu dicam, mentem creatam esse k solo DEO mobilem. 
Posset enim quis dicere, (utk simili Gapite praicedenti Sect. 4. objec- 
tum fuit) Gum quotidianSi experientiSi advertamus, mentem nostram 
tentari, ad omne malum sollicitari, et intern^ veluti pertrahi, ac 
invitari : et mille millies in plurimas, et quandoque continuas, dis- 
tractioues, et evagationes dispergi : erg6 si DEUS solus est is, qui 
movet mentem creatam, is ipsus erit, qui hominem, et mentem ad 
malum tentat, et ad omne vitium, et peccatum sollicitat, invitat, ac 
pertrahit : Gum tamen certum sit, qu6d DEUS neminem tentet (ad 
malum videlicet) aut ad aliquod vitium, seu peccatum impellat : 
prout contra Galvinum definitum est. Nec etiam dici potest, qu6d 
ipse DEUS sit, qui mentem nostram distrahat, aut dispergat, cum 
potids, teste D. Dionysio, de Divinis nominibus, c. 4 . et 4. et saepius, 
DEUS sit Spiritus, et vis colligens, mentem creatam ad unitatem, et 
divinam simplicitatem convertens. 

27. Ut' erg6 sensum meum capias, adverlas velim : diversimod6 
aliquid ab altero moveri posse. Prim6 efficienter. Sic homo movet, 
ac projicit lapides; im6 Angeli portant animam Lazari in sinum 
Abrahse. Secuud6 objectiv6. Sic solemus dicere, objecta movent sensus : 
oculus movetur h luce, auris k sono, appetitus sensitivus k bona sen- 
sibili, etc. Porr6 motio objectiva est duplex, una proxima et imme- 
diata (sic v. g. ipsa sensibilis coeli species immediat6 movet oculum 
ad yisionem) altera magis, vel minus remota, seu mediata (sic coelum 
movet oculum mediante luce, et specie sensibili : Yoluntas nostra 
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movetur mediaDte intellectu : intellectus niediante phantasia, phan- 
tasia mediante specie, species denique ab objecto, etc.) Sciendum 
yer6 est, qu6d in motione objecti mediatSt (cum dicimus potentiam 
spiritualem moveri k potenti^ corporea), nullo modo sensus sit, quasi 
ver^ res corporea possit interu^ afficere spiritualem potentiam, sed 
per subordinationem , seu quamdam vim sympathicam plurium 
pot^ntiarum existentium in eodem supposito (ex peccato originali 
veluti poenam relictam) quae k naturSi hoc habet, ut operante una 
circa idem objectum, et altera suo modo circa idem operetur, absque 
eo qu6d moveat alteram. Sic dicimus : intelligentem necesse est spe- 
culari phantasmata. 

28. Status erg6 quaestionis non est de motione efficienti, nec de 
motione objectiv^ remot^, aut sympathic^ : sed de motione objectivSi 
immediat^. Et licet integer queestionis status universalis sit, de 
motione immediat^ omnium 3. potentiarum mentis creatae : tamen in 
sequenti : fit quasi sola mentio de intellectu, seu doctrin^ intellectiv^ : 
quo nomine intelligo quamlibet rei definitionem, quoiilibet evidens 
judicium, et quamcumque evidentem conclusionem : quorum solum 
DEUM Auctorem constituo : et huc potissimum Gapitis sequentis 
Praeludia, seu Hypotheses respiciunt. Quamvis meus integer Scopus» 
ac intentio plena latids se extendat, ut ex. jam dictis apparet, et 
saepitis quoque in sequenlibus mentio fiet. Im6 ad perfectum Magis- 
terium non soltim videtur requiri, ut intellectus doceatur, sed etiam 
ut voluntas ad id, quod aequura est, moveatur. Und6 D. Bonav. de 
Red : art : ad Theol : ex S. Augustino refert, illum solum esse verum 
Doctorem, qui potest et species imprimere, et lumen infundere, et 
virtutem dare cordi audientis. 

29. Circa priorem partem ver6, seu doctrinam intellectds, certum, 
ac evidens esse puto, tunc solum DEUM futurum ejusdem interuum 
verum auctorem, si constiterit, et probatum fuerit, ipsum internse 
doctrinse verum etfectivum iuraen, k nuUo alio, nisi k solo DEO 
(hujus luminis connaturali Luce, ac Parente) radiare ; et nonnisi ab 
eo in mente creat^ efiici et causari posse. Ut sic enim credo sequetur 
solum DEUM posse, sicut intds illurainare, ita quoque intds docere. 
Perpende diligenter in Cap. seq. Prseludia, seu Hypotheses, quas 
velutcolumnas, et fundamenta totius eedificii praeponere volui. Qui- 
bus seri6, et attent^ perlectis, ipsam subjectam Assertionem e&dem 
diligenti^ menti impriraas : dein experire, an subsequentes Proba* 
tiones ex ScripturSi, SS. Patribus, Doctoribus, Scholasticis, rationi- 
busque desumptsB, prsefatam Assertionem sufficienter stabiliant : et 
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num CoroUaria, quse subjiciuntur, jus legitimse cousequentise obti- 
neant; an objectionibus in conlrarium adductis satistiat. Denique 
utrum bis bini Dialoglzautesintra limites justge disputationis se con- 
tineant : et num Epilogus omnia ben^ concludat. 



CAPUT III. 

QU^OAM HTPOTHESES, S£U VERITATES, VELUTI NECESSARIA PRiELUDIA 
SUPPONUNTUR. 

SUMMARIUM. — 1. Praoludia haec ordinati, ac atlenle lcgenda. — 2. Qud collimenl? 

4. Post elucidatum qusestionis statum, fundamenta qusedam ne- 
cessaria subjicio, quse sicut k nemine rationabiliter sestimo negari 
posse, ita quoque spero pro faculis prselucentibus servltura, quorum 
fulgorem quisquis intuitus, et assecutus fuerit : ordinate tamen, non 
tumultuarie, autsine ordineN(compertum enimomnibus est, ordinem 
plurimum valere in addiscend\ verilate) attentfe non cursim (cum et 
Germanis notum sit, juxta illorum proprium adagium : (0ut (Ding 
braut^t a33cil) oculisque non caligantibus, nec trepidantibus. (Magnus 
enim Augustinus, in h^c sublimi, et k sensibus aliquant6 remotiori 
anagogiSi apprimfe versatus vult Lib. i1. Gap. 11. suarum Gonfess. ut 
oculummentis figamus, ac sistamus : Ibi. Qui hcec dicunty etc.) haud 
facilfe amplius ambigere valebit, veranfe sint caelera, quse de imme- 
diato Cliristi docentis magisterio successivfe dicentur. Tuiic enim 
suprSi petram benfe fundatam asserimus domum, cdm prsegrandes 
lapides, ac firmas saxeas columnas eidem suppositas intuemur. Sed 
iterum resumo, ac rogo, ut ordo in iis legendis integer servetur ; ne 
fiat transitus ad hypothesim posteriorem, donec pra;cedens sit ben^ 
menti impressa. Ut vero negotium legenti facilitem, et ejusdem men- 
lera adulterioradisponam, initium sumo, et k long^, et k notioribusf; 
etiam pleraque denu6 interferens, quge duobus Gapitibus prfcceden- 
tibus pro meliori intelligenti^ animse rationalis, et pro captu stattis 
qusestionis necessum fuit attingere. Vehs Lector subsequi prseeun- 
tem, spero enim inanuductionem futuram non errantem. 

2. Ubi statim te monitum volo, undecim primas Hypotheses e6 
gradatim procedere, ut ostendant solum DEUM mentem creat?im 
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illuininare, et ad visionem scientiiicani suo seterno lumine permovere 
posse. Und^ fusius necessitas luminis spiritualis objectivi incircums- 
cripti, quod esse DEUM ostendere conor, in iisdem astruitur. Reli- 
quse ver6 demonstrant hominem, seu Magistrum creatum,scientiaai, 
yerb ac proprife interiiis non edocere ; nec illuminare, aut suis verbis 
ad visionem scientificam intelleclum interius movere posse: sed 
solum exteriiis, quateniis per sua exteriora verba mentem discipuli 
manuducit ad verum internum Magislrum. Has Hypotheses, seu Prae- 
ludia majoris claritatis gratia divido in plures Sectiones. 

SECTIO I. 

QUATUOR PRIM^ HYPOTHESES, SEU PRJBLUDIA. 

SUMMARIUM. — 3. Sicat DEUSomnia creat, ila \icissim omuia beat. — ^ 4. Sola creatora 
rationalis creatur at imago D£I, et beatar per frailiouem Teritalis. — 5. Qaid Aristo- 
telcs, cum Theologis, ac D. Augustino de boc sentiant? — 6. Deus, qaantum estexse, 
omnem creaturam rationalem yult per fruitionem ^eritatis beare. — 7. Qu» sint requi- 
sita ad fruitionem ireritatis ? — 8. Prffiter internas disposiliones requirilur extirnum 
* spirituale lumen, veritatis manifeslativum. — 9. Probatur ex S. PauloEph. 5. t. 13. 

— 10. Probatur etiam ex S. Thoma.-— 11. Officinm luminis quale Bit?— ta.Probator 
et ex communi Philosophorum. — 13. Qusestiones solvends de hoc lumine manifesta- 
tivo. ^ 

§ I. 

HYPOTHBSIS, SEU PKiELUDIUM. 

Sicut DEUS omnia creaty ita vicissim omnia beat. 

3. Praemitto igitur omnium prim6, illud commune fidei, acrationis 
principium primum, DEUM videlicet esse, et hunc illud entis esse, 
k quo omnia, per quod omuia, et simul propler quod omnia : Alpi^* 
nimirum, et omega ; rerum, quSi naturalium aeque ac supematur^f 
lium, principium et fiuem : Greaturarum omnium originem, ac fel^' 
citatem : De cujus plenitudine nos omnes accepimus [Joan. 4 . v. 16-3' 
de cujus infinit^ bonitate participat*^ omnia beantur, quaecumque, ^ 
quocumque modo beantur. Apud Virum Theologum probatione n ^ 
indiget : cui notum est : Omniaper Verbum facta [Joan. i. v. 3.] 
Dominum universa propter semettpsum operatum fuisse : [Prov. ^ 
V. 4.] et tinem ultimum, summumque bonum ciim beatitudine coi:^ 
cidere. Sed modo videndum est, qualiter, et quomod5 DEUS omr^ 
creet, atque beet ? Itaque. 

\ 
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S II. 

HyPOTHESIS, SEU PBiELUDIUM II. 

Sola creatura rationalis creatur ad imagmem DEI, et divinorum 
capaXj et sola ab eodem per intellectvalem cognitionem 
et fruitionem veritatis beatur, 

4. Suppono 2. Licet DEUS sit, qui omnia creat, et beat ; non tamen 
eodem modo omniacreat, etbeat. Sicut enim solam creaturam ra- 
tionalem creat ad imaginem suam, rerumque Divinarum capacem, ita 
solamper intellectualem cognitioiiem, et fruitionem veritatis, ac re- 
rum Divinarum beat : sive loquamur de beatitudine liujus, aut alte- 
rius vitae ; naturali, aut supernaturali. Nec hoc controversum est apud 
illos, qui SapientiSi Christian^i imbuti sunt. Prima pars de creatione 
constatex Genesi 4. v. 26. 27. et Cap. 5. v. 1. Secunda ver6 palet 
BTL communi Doctorum, asserentium, Beatitudinem objectivam esse 
unam eamdemque omnium rerum <'id est DEUM) formalem ver5 di- 
versam. Formalem diversam, aiunt : quamvis enim idem DEUS sit, * 
k quo, velut fonte et objecto, omnem suam felicitatem hauriunt, par- 
ticipant ; et totum id, quod suiit, accipiunt universa : sed non eadem, 
nec eodem modo, vel per eumdem actum k DEO cuncta participant, 
vel accipiunt. Sola quippfe rationalis creatura beatificatur per forma- 
lem actum cognitionis, et fruitionis intellectualis : sive per actus in- 
tellectCis, memorisB, ac voluntatis, quibus mediantibus creatura ratio- 
nalis illud summum, ac infinitum bonum, quod DEUS est (et csetera 
omnia, veluli in DEO inclusa, et e^toinenler comprehensa) cognoscit, 
amat, ac fruitivfe possidet. 

5. Nec hoc Aristotelem, aliosque Gentiles sapientes latuit, qui su- 
premam hominis bealitudinem in conlemplatione, ac fruitione summae 
Verilalis-consistere dicebant : sive hominem felicem fieri per actus 
excellentissimos excellentissimarum potentiarum, circa optimum ob- 
jectum : Quem modum loquendi nec Theologi Christianorum impro- 
baiit : nec magnus illG coelestium rerum contemplator Auguslinus 
negat, dum Lib. 40. Conf. Cap. 23. beatitudinem definit, esse gau- 
Uium de Veritate. Veritas igitur, et quidem suprema, qu» DEUS est, 
Bst primarium formale objectum beatitudinis, lam hujus, qnkm alte- 
rius vitse; tam naturalis, qu^im supernaturalis, quae non corpore, nec 
viribus corporeis, nec uUo carnis sensu, sed solSi mente, ac ejusdem 
iqaentis spirjtualibus potentiis attingi, ac fruitivfe possideri potest. Sed 
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inquies raodo, num DEUS oranem creaturara rationalera, sic beare 
velit, id esl, per verilatis cognitionem, et fruitionera ? Itaque. 

§ III. 

Htpothesis, seu Praludiitm III. 

DEUS quantum est ex se viilt omnem creaturam rationalem per cog- 
nitionemj et fruitionem veritatis beare : et ad hunc finem 
omnia necessaria media eidem providit. 

6. Suppono 3. DEUM omnem creaturam rationalem velle sic 
beare : consequenter, quantum est ex se, velle omnes ad sui, ac ve- 
ritatis cognitionem, ac fruitionem pervenire. Si ^ modo, quo vult 
DEUS, abstrahatur, negari haud potest, ciim sint verba Scripturae 1. 
Tim. 2. V. 4. ubi S. Paulus Timotheum sic alloquitur : obsecrans, 
pro omnibus hominibus, etiam Regibus [licet Gentilibus] obsecrationes 
fieri, hoc enim bonum est, et acceptum coram Salvatore nostro DEO, 
qui omnes homines vult salvos fierij et ad agnitionem veritatis venire. 
Et ide6 quia DEUS creaturse rationali finem vult, media quoque ne- 
cessaria eidem pra^ordinavit : non soiura illara creando ad imaginem, 
et similitudinera suara, et raentera divinorura, ac veritatis capacem 
eidem infundendo ; sed etiara orania alia necessaria media eidem sub- 
ministrando, quibus ad veritatis, divinarumque rerum cognitionem, 
ac fruitionem pervenire valeret : et non solum media receptiva, seu 
passiva : sed etiam activa ; non solum interna, sed etiam externa ; et 
quidquid ad notitiam, ac fruitionem veritatis necessarium est, ordi- 
nando. 

7. Sed raodo quderitur quid illud sit, sive quse illa sint, quse ad ve- 
ritatis cognitionera, ac fruitionem concurrunt, et requiruntur? Utrura 
ipsa creatura rationalis ad hoc per seipsam sibi sufficiens sit ? videli- 
cet aut per suara nudara essentiara, aut per suas rationales internas 
potentias (id est, intellectura, meraoriara, et voiuntatem) benh inte- 
rius instructas, nec impeditas : suppositis potentiis corporeis, ac sen- 
sitivis; internis, ac externis adrainistris : debit^ue approximatione 
objecti, et generali DEI concursu, quo deterrainatfe (ut aiunt Tho- 
mistee] aut indeterrainat^ (ut tenent alii) velut causa priraa, ad om- 
nem actum physicum causse secundse physic^ concurrit. Vel an pr»e- 
ter hsec omnia indigeat alio motivo externo, et quodnam illud sit ? 
Itaque. 
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g IV. 

HYPOTnESIS, SEU Pr^ludicm IV. 

Ad fruitionem veritatis indiget mens creata, prceter internas disposi- 
tiones, etiam aliqno externo lumine intelligibib\ seu sprirituali, 
ejusdem veritatis manifestativo, 

8. Suppono 4. Ut mens rationalis veritalem altingat, et ek perfrua- 
tur, non sufficit ejusdem nuda essentia, aut internse illius potentise, 
henk interius instructsB nec impeditae (etiam prsesuppositis supra re- 
censitis omnibus) sed insuper requiritur aliquod proportionatum ex- 
ternumlumen, tanquam reale motivum, quod potentias rationales 
suo radio feriat, ac ad agendum permoveat : et quod prsefatis poten- 
tiis cognoscitivis, objeclum (quod ali^s maneret occultum, et in tene- 
bris) verfe patefaciat, exhibeat, ostendat, et manifestet. Haec Hypo- 
thesis negari haud poterit, si ad mentem omnium Philosophorum 
verumsit, qu6d praeter essentiam, potentiam non impeditam, objec- 
tum materiale intra hmites naturahs activitatis positum, et concur- 
sum causae primae, etiam ratio qusedam motiva objectiva requiratur. 
VideCap. 2. Num. 7. 

9. Im6 ab ipsomet S. Paulo asseritur, Ephesiorum 5. v. 13. di- 
cente : Omnia aulem, quce arguuntur, d lumine manifestantur : omne 
enim quod manifestatur lumen est, Grsecfe «avepourjLsvov, quod est vocis 
fnedice; inquit Cornelius k Lapide, erg6 tdm sigmficat id, quodmani- 
festaty qudm id, quod manifestatur. Unde Syrus Textus, slcut et Vata- 
Wus, ac Erasmus : et plures Latini activ6 interpretantur, et exponunt. 
Utsensus S. Pauli sit : Omne quod manifestat, lumen est : Sive lu- 
men est illud entis, quod potentiis cognoscitivis omnia manifestat. 

10. Et ad hoc propositum ex hoc eodem Textu D. PauliS. Thomas 
I.Sec. q. 109. a. 1. deducit, ipsum DEUM ter optimum maximum 
nos movere ad cognitionem cujuscumque veritatis : sic enim dicit : 
Respondeo dicendum, qudd cognoscere veritatem est usus quidam, vel 
Qclus intellectualis luminis, quia secundum Apostolum ad Ephesios 5. 
Orme quod manifestatur lumen est. Usus autem quilibet quemdam 
mtum importat — omnes motus [ver6] reducuntur in primum mo- 
vens simpliciter, quod est DEUS. — Sic igitur dicendum, quod ad 
eognitionem cujuscumque veri homo indiget auxilio divino, ut intellec- 
tui d DEO moveatur ad suum actum : non autem indiget ad cognoscen-- 
dam veritatem in om^iibus novd iUustratione superadditd naturali 



illustrationi. Esoc ille. Et 4. p. q. 106. a. 1. sic ait : Lumen, secmSm 
quod ad intellectum fertinet, nihil est aliud, quam quasdam rnamf»' 
tatio veritatiSj secundum illud ad Ephesios 5. Omne quod manifestatff- 
lumen est, Unde illuminare nihil aliud est, qudm manifestatiom 
agnitce veritatis alii tradere. Et q. 67. a. 1. Primd est initituSm 
[iiomen hicis] ad significandum id, quod facit manifestationem insem 
visiis : postmodum autem extensum est ad omne illud, quod faeUmor 
nifestationem secundum quamcumque cognitionem. 

11 . Erg6 ad menlem S. Pauli ac Doctoris Angelici, lumen formdi- 
. ter est id, quod rem manifestat. Erg6 objecti cujuscumque maiufeiMH 

tio, patefactio, ostensio, exhibitio, contingit e& \i cujusdam propOPi 
tionati luminis. Lumen quipp^ est illud necessarium principium,q8(rf 
de visibiH potentifi facit visibile aclu : sivc dein loquamur de ocoki 
meutis, aut oculo sensus : de visibihtatc spirituali, aut corpoaL- 
Sicut enim ad visionem corporalem non sufficit oculus carnis, intenk 
perfectus (seu non laesus, nec impeditus) aut colorum debita approxi- 
matio. Sed insuper requiritur ahquodexternum sensibile lumen,qood 
eosdem colores, in potenti^ e& se solCim visibiles, actu visibiles led- 
dat ; et quod eosdem colores oculo corporeo manifestet, ostendat, et 
CKhibeat : sic pariter ad visionem mentalem, seu intellectualeffli 
praeter oculum mentis, seu intellectum, et ejusdem objectum (beok 
constituta) necessarium est ahquod extrinsecum spirituale iameOt 
quod idem objectum intehectuale, quod prius erat tantum intelligi" 
bile potenti^, actu intelligibile faciat, et oculo mentis manifestett 
ostendat, et exhibeat. 

12. Gonfirmalur ex communi Philosophorum, asserentium, scienli»* 
fieri, generari, constitui per lumen, ac per luminis varietatem di^" 
tingui : Quidquid landem hoc lumen sit, num aliquid reale (existen^* 
ac fulgens parte rei, ante omnem intellectiis abstractionem, 
operationem) aut aliquid rationis (quod per nudam mentis abstracti(>^ 
nem existat, ac menti fulgerc incipiat) si reale, an aliquid creatuti^ 
(v. g intellectus ipse, sive agens, sive possibilis : vel species intelli-^ 
gibilis, aut aliquis habitus, etc.) vel potiiis aliquid increatum (id es^ 
ipse DEUS, aut aliquod ejus atlributum). 

13. Et hoc ipsum in praesenti Opusculo controvertitur ; ^ cujus 
lilis, et controversi» decisioiie pen iet totius hujus materi» vera in- 
telligentia : quam proind^ in sequentibus Hypothesibus declarandam 
aggredior. Lis erg6 prsecipua est, quid illud lumen sit, quod veritates 
menli creatse manifestat, exhibet, et ostendit, an aliquid reale, vel 
rationis, creatum, vel Divinum ? Quod ut meliiis intelligatur, ab ovo 
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m incipio, et qusedam fundamenta per totidem Hypolheses prse* 
itto, 5 quibus Qusestionis solutio plurimiim pendet, videlicet. Prim6, 
ncedendum esse praeterlumen corporale, etiam spirituale, seu in- 
iligibile ; et esse verum, im6 verius lumen qukm corporale. Se- 
ind6, spirituale hoc lumen aliud esse internum, vel subjectivum, 
nens se ex parte subjecti : aliud externum, vel objectivum, tenens 
ex parte objecti ; et hoc verids mereri nomen luminis intelligibilis. 
3rti6 : Lumen objectivum intelligibile in varia membra dividi, sed 
>tissimtim in tcmporale, mutabile, circumscriptum ; et in selernum, 
amutabile, et incircumscriptum. Quart6, qualiter hoc utrumque lu- . 
len, id est, circumscriptum, et incircumscriptum inter se conve- 
liant, et differant? Quint6, et sext6, quid proprife, ac formaliler sit 
ciTe, et an causetur h lumine circumscripto, vel incircumscripto ? 
Jeptim6 tandem, quid propri^ sit lumen incircumscriptum, an DEUS, 
irel aliquid aliud ? Itaque. 

SEGTIO II. 

ALI^ QUATUOR HTPOTHESES, SEU PRJILUDIA. 

S I. 

Htpothesis, seu Pr^ludium Y. 

^citur lumen intelligibile, seu spirituale ultrd sensibiley et corporale : 
et est verum, ac proprium lumen, imo magis proprium 
qudm corporale. 

('MMARIUM. ~ 14. Verlias laminis intelligibilis probalur exSriptnri, ct Docloribas. 
15. Probator ex consensa ipsius natarse. — 16. Probatur ex iis, qui foris «eci suntySed 
iDl&s beni irident. — 17. Probatur ex analogii oculi spiritualis, et corporalis. — 
18. Probatur ex D. Thoma. --19. Quid \enial nomine luminis intelligibilis, ac spiri- 
tualis? 

U. Suppono 5. Yeritatem luminis intelligibilis, ac spiritualis supr^ 
^orporale negari non posse : et esse verumlumen : im6, abstrahendo 
^bintentione imponentium nomina, magls verum qukm corporale. 
hn prior probatur prim6 ex consensu totius sacrae Paginse, quffi pas- 
imdelumine, et tenebris spiritualibus loquitur : et ad mentem om- 
lium Philosophorum, pariter et Theologorum, qui ubique sermo- 
lem habent, de lumine rationis, de lumine fidei, de lumine glorise, 
e luraine scientitico, etc. vel ut Seraphicus Doctor de Reductione 
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artium ad Theol. T. 6. habet : Quod lumen generaliter quadruplex 
sit : exterius [seu artis mechanicse] inferius [seu cognitionis sensi- 
tivse] interius [seu cognitionis Philosophicae] superius [seu lumen 
gratiae]. Quse omnia dicit k Patre luminuni descendere per sex lumi- 
nis specificas ditferentias, scilicet per lumen S', Scripturse [id est SS. 
Theologise] cognitionis sensitivae ; artis mechanicae, Philosophiae ra- 
tionalis, naturalis, et moralis, ita Doctor Seraphicus. 

45. Probatur eadem suppositi pars ex consensu ipsiusmet natursei 
quse ade6 lumen intellectuale, et spirituale homini compertum red- 
^ dit ; ut et ipsi rustici, ac simplicissimi homines illud esse, ac dari 
agnoscant : qui quodlibet propositum iutellecturi, non tamen Talen- 
tes intelligere, sic proponentem alloqui consueverunt : 2:^ttt beffer 
erflciren, tl)M beffer erleutern, gebt mir nur etn n>eni^ £ied)t, bag tc^^ faffen mo^e, 
ba§ i6) barauf tommen mocje. Itali : datemi un poco di lume ; sete tropo 
oscuro, etc, Unde quoque h natur^ nobis inditum est, quod homines 
doctos ac sapientes, illurainatos, ac viros magni lumiuis appellemus. 
Hinc dicimus : Illuminatissimus Augustinus, ber l;oc^erleuc^te ^j.Slu^uflinu*. 
Jl lume di santa Chiesa^ etc. Certfe his verborum formulis nullus sit 
sermo de lumine Solis, aut lucernae : nec iutelligitur de lumine cor- 
porei senstis, nec etiam de re qu^dam aut fals^, aut fict^, aut pur^ 
metaphoric^, sed de vero quodam lumine ac splendore, de verSi qu^- 
dam perspicacitate oculi mentalis. Unde Regnorum, Imperiorumque 
gubernacula committuntur viris illuminatis ; iis, qui non tam oculo 
carnis, qukm oculo mentis, acutfe vident. Si enim soliim daretur sen- 
sibile lumen, et de bonitate sensuum carnis qusestio institueretur, 
expediret multoties Apris, lyncibus, simiis, vulturibus, etc. dignitates 
committi, juxta illud tritum : Nos aper auditu, lynx visu, simia 
gustu : vultur odorat% prcecellit aranea tactu. 

16. Probatur 3. Si solum corporeum lumen daretur, tunc is, qui 
corporis visu careret, nuUius alterius luminis capax esset : sed con- 
sequens dici non debet, nisi viris sanctissimis, ac sapientissimis, qui 
multoties usu corporeorum oculorum caruerunt, intolerabilem inju- 
riam irrogare velimus : cum et ipsis Gentihum PhilosOpliis attestan- 
tibus, e6 majus intus lumen accendatur, qu6 magis abeo, quod foris 
splendet, mens abstrahitur, et arcetur. Veni lux, per quxim video : 
[suut verba D. Augustini, aut quisquis ea ex ipso in Soliloq : conges- 
serit : Cap. 2. et 3. [appare mihi gloria, per quam gaudeo : appare 
vita, in qud vivam Domine DEUS meus (sed quid fuerit haec lux? se* 
quitur). luXy quam videbat Tobias, quando clausis oculis docebat 
filium suum viam vitce : Lux, quam videbat Isaac interii^, qwndo 
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caligantibus oculis exterius, filio futura narrabat ; Lux inquam, invi- 
$ibilis, cui omnis abyssus humani cordis est visibilis : Lux quam Jacob 
videbat, quando sicut tu intus docebas, filiis exterius ventura prcedi- 
cehat. Hsec ille. Ego addiderim. Lux, quam videbat Franciscus Sera- 
pbicus, cdm, ex jugi, et coutinu^ deploratione passionis Dominicse, 
oculorum propfe integr^ cjecitate contractSt, et Medico suaderetur, 
ut k lacrymis abstineret, ne totaliter usu privaretur oculorum : Res- 
pondit, se minimfe hanc curare jacturam hujusmodi exteriorum ocu- 
lorum, quos cum muscis communes haberet, se enim alia intus lu- 
mina, et qiiidem integra possidere : quse muscis non inessent. Eo 
nimirum spiritu, quo Agatha sancta, etsi un^ mamill^ exteriori jam 
abscissSl, dicebat : Ego enim habeo mamillas integras intiis in animA 
med, quas ab infantid Domino consecravi, 

47. Probatur 4. h^c ratione. Ita se habet lumen spirituale ad ocu^ 
lum spirilualem, sicut se habet lumen sensibile ad oculum sensibilem, 
sedlumen sensibile est verum lumeu sensibile, quia ver^ afficit ocu- 
lum sensibilem : erg6 etiam lumen intelligibile, et spirituale, erit 
verum lumen spirituale, quia verfe afficit intelleclum, seu oculum 
spirltualem. Gonfirmatur. Oculus spiritualis est verus oculus, im6 
magispropri^ lumen, qukm lumen sensibile : Et per hoc etiamaltera 
pars probata manet, quod videlicet lumen intelligibile sit verum ac 
proprium lumen : imS magis proprium, qu^m corporale. 

48. Ut hoc melitis intelligas, volo, ut ex Angelico Doctore T p. q. 
^7. a. h. consideres, dupliciter nos posse de ahquo nomine loqui : 
Uno modo secundiim primam ejus impositionem. Alio modo secundiim 
^um nominis. Exempliiicat per hoc nomen, Visio, quod impositum 
fuit k primis nominum inventoribus ad significandum actum sensus 
visiis. Sed secundtun usum loquentium extensum fuit hoc nomen 
etiam ad cognitionem aliorum sensuum [hinc dicimus : Vide quo-- 
wodo sapit, vel quomodo redolet, vel quomodo est calidum] et prae- 
sertim ad nobilissimam cognitionem intellectualem, secundtim illud, 
Matth. 5. V. 8. Beati mundo corde, quoniam ipsi DEUMvidebunt. HffiC 
D. Thoraas, subdens : similiter dicendum est de nomine lucis, et lumi- 
nis. Erg6 sicut visio intellecluahs est nobilior, qu^m visio corporea, 
etproind^ juxta usum hujus nominis, etiam verior, ac magls pro- 
pria : itaquoque lux vellumen intelligibile, seu sprituale juxta usum 
nominis erit magis verum ac magis proprium. Pro cujus confirma- 
tione D. Thomas testimonium S. Augustini adfert, Lib. 4. super 
Genesin ad litteram^ dicentis, quod in spiritualibus melior et certioi\ 

7 
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Ivx est. Et quod Christus non sic dicitur lux quomodo et lopii appel- 
lari solel, $ed illud propri^ hoc figurativ^. 

49. Sed quid nomine iuminis spirituali^, seu iutelligibilis venit ? 
Utrum ipsemet intellectus : vel aliquid intellectui realiter inhaerens 
(v. g. habilus aliquis, aut interna ejus realis dispositio) an potiiis hoc 
nomine intelligatur aliquid, quod eiteriiis intellectui radiet, eo 
modo, quo Sol corporeus k foris splendet oculo ; ita ut lumen spiri- 
tuale sit intellectui extrinsecum, ac realiler ab eo distinctum. Vel 
denique num utroque modo detur lumen spirituale» id est, intemum 
et e\temum, et quod ex his magis propri^ lumen sit ? Itaque. 



Etsi lumen intelligibile^ seu spirituale aliud sit subjeclivum, ac m- 
ternum, tenens se ex parfe subjecti : et aliud objectivum tenens 
se ex parte objecii : hoc tamen verius ac magis 
proprih lumenest. 

SUMVARIUM . —30. Prolwtor bypothesi» ex jam dicCis in prccedeotibiu. — 81. Neccttilas 
otriosqoe lomiois el prcserlim etteroi, seo objeetiTi probator ex analogia ocoli cor- 



20. Suppono sexto, spiriluale lumen, h. quo inlellectiva cognitio, 
et qfiivis actus rationalis aliquo modo dependet, latissime, ac gene- 
ralissimb acceptum, posse quidem dividi, juxta superiorem Tabalam 
Capitis 4. Num. 124. non soliim in objectivum, et exteraum : sed 
etiam in inlemum, ac subjectivum, quod se tenet ex parte subjecti 
intelligentis. Quo sensu ipsemet inlelleclus lumen dici potest, id est 
naturale» et ingenilum k naturk : item omnes ejus intemae disposi- 
tiones» ac habilus scientiGci, vel aliter cognoscitivi (ut scientia> sa- 
pientia, fides, lumen gloriaB, etc.] et ipsimet actus scientifici , vel 
aliter cognoscitivi, possent appellari lumen internum subjectivum 
(id est adscititium : habituale illi, ethi actuale). Tamen magls pro- 
prium lumen est extemum, seu objectivum, quod se tenet ex parte 
ipsius objecti , et forinsecus, tanquam formale objectum intellectui 
raditt, etestratio formaUs motiva : quse ratio polentiee objecta eam- 
demferit/movet, ac stimulat, utactum cognitionis ehciat, ac produ- 
c»t : qoem cognitionis actum proind^ specificat. Esse autem tale 
iMmum objectivum lumen necessarium prseter internum, vei sub- 
L.|WtTmii; pttet ex suprft dictis : Hoc enim extemo lumine intellectui. 
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scu potentise cognoscitivse k foris non radiante, nunquam poterit 
ea(iem potentia (quantumcumque sit interitis henh ornata, nec aliter 
impedita) actum cognitionis vitaliter producere : Omne enim, quod 
mvetur, debet ab alio moveri, 

^l. Confirmatur k simili, etiam ex jam dictis Gapite S. ut oculus 
carnis eliciat suam visionem, preeter internam oculi claritatem, ac 
bonitatem, requiritur etiam externum aliquod lumen Solis, vel can- 
dete ; quod oculum ad eliciendam visionem moveat. Lumen quippfe, 
aiunt Philosophi in Lib. de anim^, est objectum oculi per se prim6, 
sive ratio formalis sensus visOis , ultim6 csetera objecta visibilia 
acluans, et in esse actu visibilia constituens, et formaliter efflciens, 
ut oculum movere possint. Siv^ deindfe lumen sit essenlialiter requi- 
situm ex parte solius objecti, vel solius medii, vel etiam ex parte 
potentise visivae, vel ex parte omnium trium, ut variant Auctores, 
sed uUimum probabilius est ; quia experienti^ constat, quod nlhit 
videre possimus, nisi sit illustratum lumine, et nisi medium sit acta 
diaphanum, et perspicuum ; et nisi lumen ad ipsum oculum pertin- 
gat. Erg5 ciim sit proportio inter oculum mentis, et oculum carnis, 
ad hoc, ut oculus mentis suam intellectivam visionem eliciat, indi- 
gebil (prseter internam subjectivam claritalem, seu internum lumen, 
aliasque internas dispositioncs^ etiam aliquo externo objectivo 
lumine, quod sit ratio formalis motiva : qu^ ipsa objecta, potcnti^ 
soldm intelligibilia, etiam actu intelligibilia reddantur, et ipse intel- 
lectus, sive mentis oculus ad eliciendam cognitionem moveatur. Sed 
Qtmagis percipiatur, quid nomine hujus luminis extemi et objectivi 
^elim intelligi, oporlet prids ut illud, lat^ acceptum, in sua membra 
dividamus ; et potissiratim in duo, quse rem istam haud parhm 
declarant. 

s in. 

Htpothesis, seu Pbjeludium YII. 

Lumen intelligibile , seu spirituale objectivum , in vana membra 
dvciditur, sed prindpalius in circonscriptum, et in 
incircumscriptum. 

SUMMARIUM. — 22. Qaid inlelligatur per lumea objecli?am temporale ac circamscripliim 
et leternam, vel incircumscriplum? — 23. tlt hoc capiatur, neccaaariam est alrius- 
que hujus.Iuminis couTenientias, et difler^tias intelligere. 

Suppono 7. Hoc lumen spirituale, seu inlellectuale objectivum 
(seu exterius, vel formale motivum) latiiis acceptum etiam varife 
accipi, ac diyidi posiie : v. g. in creatum, et increatum : in naturale, 
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et superaaturale ; evidens, et scientificum ; et in obscurum, seu 
lumen tidei. Sed magisad rem nostram, lumen objectivum aliud est 
temporale, ac circumscriptum [cujus radiatio nou est ubique, nec 
semper, sed est alligata ad certum locum, et ad c^rtum tempus : et 
mutationi, etiam secundum se, obnoxia est, ac variari, mutari, et 
occidere potest] aliud est seternum, et incircumscriptum , quod 
secundum se consideratum nuili mutationi obnoxium est, sed ubique, 
et semper radiat, independenter ab omni loco, et tempore ; lucens 
suprk omnem locum, et omne tempus. £t hoc soliim, ut infr^ dice- 
tur, est verum lumen ad sciendum ordinatum, quod solum per suam 
evidentem, et incircumscriptam radiationem, movet ad eliciendam 
cognitionem intellectivam evidentem : et consequenter hoc solura 
est, quod hominem facit scire ac intelligere (im6 hoc solum est verus 
internus Magister, qui nos omnia docet, ut infrk fusiiis probabo) 
reliqua ver6 lumina, id est temporalia et circumscripta vel soliim 
movent ad credendum, aut ad opinandum, aut ad suspicandum, aut 
ad dubitandum, vel omnin6 ad errandum. 

23. Sed ut clariiis hoc percipiatur, qualiter nimirdm intellectus 
noster ad sciendum manuducatur, et qualiter nos interids per hoc 
lumen doceamur : oportet priiis fusiiis convenientiam, et differenliam 
hujus utriusque intelhgibilis, seu spiritualis luminis declarari. Nam 
juxta S. Dioys. Areopagitam, de coelest. Hier. c. 13. et S. Augustinum 
L. 4. Solilpq. c. 6. Analogia utriusque hujus luminis plurimiim 
juvat ad intelligendum hoc lucis mysterium; et facil6 ex notiti^ 
iuminis corporalis potest homo ascendere ad notitiam luminis spiri- 
tualis ; e\ notiti^ luminiscreati, et circumscripti, ad notitiam luminis 
increati, et incircumscripti. £t proind^ utriusque convenientias, et 
differentias subjungo. 

§ IV. 

HTPOTBfiStS, SBU pBiGLtTDIUM VIII. 

Qmliter lumen circumscriptum, et incircumscriptum conveniant et 

differant? 

SUMMARIUM. -* S4. Prima conTenieiitia luminis circumscripti et incircnoiscripti. — 
25. SManda conTenieutia. — 26. Tertia conTenieutia. — 27. Confirmalur tertia con- 
Tenientia. — 28. Quarta conyenienlia. 29. Quinla conTenientia. — 30. Sexta con- 
Tenienlia. — 81. Prima difTcrentia. 32. Seeunda diflerentia. — 33. Tertia diffe- 
rentia. — 3i. Qaarta differentia. — 35. GoBSrmatar qoarta diflerentia. — 36. Qoiiita 
diflereiiUa. 

24. Suppono 8. Varias hujus utriusque- luminis. reperiri conye- 
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Qienlias, et differentias. Conveniunt enim prim6, quod utrumque sit 
proles, seu effectus suj» proporlionalse lucis. Omne quippfe luraen est 
quidam radius, seu splendor, causam sui effectivam, et se immediat^ 
radianlem, profundentem , ac splendentem [parce soloecisimo, ut 
clariiis loquar] pr8esup]ionens, k qu^, veluti principio, ipsum lumen, 
tanquam ipslus principii effectus, et soboles, seu proles, emanat : et 
iioc principium dicitur lux. Patet in luce corporali, quse in so\k re 
lucentfr reperitur v. g. in Sole, in igne, etc, et ex se realiter emittit 
radios, seu lumen, quo mediante a^rem, et colorcs, et hominum 
oculos illuminat. Lumen definitur ab Aristotele : Est actus perspicui, 
id est forma quaedam, faciens formaliter diaphanum actu perspicuum, 
quod ill^ absente non es^et perspicuum : lux ver6 est ipsa causa 
luminis. 

25. Secund6 conveniunt, quod utrumque sit manifestativum cog- 
noscibiliter. Omne quippe lumen immediatfe inservit ad cognoscen- 
dum : et polentige cognoscitivse manifestat objecta. Gorporeum enim, 
seu circymscriptum lumen , manifestat nobis colores , aliaque ob- 
jecta sensibilia, et contingentia : et juvat ad coguoscendum res 
sensibiliter : lumen ver6 incircumscriptum, et spirituale, manifestat 
nobis veritates ; et inservit nobis ad cognoscendas res spiritualiter, 
et intelligibiliter. 

26. Terti6 conveniunt in modo, seu proportione manifestandi sua 
proportionata objecta : sicut enim intensius lumen sensibile [tam 
subjectivum, qu^m objectivum] manifestat, et prodit plura , ac 
rainutiora objecta, quae coram debiliori lumine latuissent : v. g. in 
lumine Aurorae plura videntur, quam in lumine lunae ; orto jam sole 
plura, qukm in lum^ine aurorae ; Sole altids ascendente, qu^m sole 
vix orto : Sole existeiite in meridie, qu^im e6 necdCim progresso. 
Solis radiis per fenestram ingredientibus cernuntur quasi infiniti 
atomi, qui solo lumine reflexo, seu refracto visum latebant. Luminis 
radiis per microscopium in unum coactis cernuntur minima quseque : 
im6, ut aiunt, in lacte recenti videntur quasi vermiculi circumna- 
tantes: pulex apparet velut ursus pilosus, etc. Sic quoque intensius 
lumen intelligibile [sive loquamur de subjectivo, sive de objeclivo] 
raanifestat, et prodit long^^ plura, miniJtiora, et subtiliora, altiora, 
occultiora, sec retiora, diviniora, ac digniora objecta, quae coram solo 
debiliori lumine intelligibili latuissent, et ignorata fuissent. 

27. Patet hoc in omni genere scientiarum, in quibus gradatim, 
prout augescit lumen, etiam plura, minutiora, subtiliora, altiora, 
occultiora, secretiora, diviniora, ac digniora videntur. Pltis intelligit 
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Philosophus, qa^m non Philosophus, Theologus qu^m non Theolo- 
gus; plus is, qui habet melius, et subtilius ingenium, qu^m qui 
deterius ; plus qui k DEO magis illuminatus est, qu^m qui oiiniis. 
Idem homo advertit se plura capere prout crescit setas, juxta gradus 
infantise, pueritiae, adolescentije, juventutis, viriiis setatis, senectutis» 
et deerepiti senii. Idem vir plus advertit se in notitifi virtutum, seu 
aliarum rerum spiritualium, ac divinarum proficere, prout lumen 
internum subjectivum (tum naturale, tum habituale) et externum 
supematurale (sive illustrationis gratisa) augescit, et crescit. Und^ 
Qtti csepit se divinis addicere plura capit, qu^m homo mundanis 
rebus, et afTectibus immersus : Homo proficiens pliis qu^m homo 
incipiens ; plus homo perfectus, qu^m imperfectus. Hinc viri sanc- 
tissimi plurimiim sibi displicent, et minim^ sibi placent, se pro 
magnis, im6 maiimis peccatoribus sestimant : non per errorem, sed 
quia per maximam luminis coelestis copiam plurima peccata, et 
miserias (qu(P. sunt objecta displicentiae) in se deprehendunt, et in 
DEO long^ altiora praedicata (hominis, licet sanctissimi, et nobilissimi 
conditionem reverberantia) quse alii, minori, et non ikm alto lumine 
prsediti, uon advertunt. Ex hkc diversitate luminis quivis prudentis- 
sim^ sibi timere potest, ne fort^ in maximis mentis, et cordis erro- 
ribus versetur, quos jam non videt, sed fortfe videret, si altiori 
lumine praeditus esset. Und^ initium Sapientice dicitur esse timor 
Domini. Ps. HO. v. 10. Eccli. 4. v. J6 

28. Quart6 conveniunt, qu6d neutrum educatur h potentia sub- 
jecti, nec k subjecto, quod illuminat, inhsesiv^ dependeat ; sed k solo 
suo principio effectivo, id est k luce, seu re lucente ; k qu^ per 
emanationem fluit, et ab tk solli in suo esse conservatur, ac dependet- 
Sic multi sentiunt Philosoolii, etiam de lumine sensibili. Ctim enini 
iti instanti ab oriente ad occidentem diffundatur, si toti huic subjecto 
intermedio inhsereret, et ex ejus potentiSi educeretur (ad instar alio- 
rum accidentium) quomod6 posset ita subit6 tam vastum subjectum 
ad hoc dispoui ? Item quolies agitaretur aer, ac novus succederet, 
etiam toties novi luminis productio fieri deberet ; cum idem numero 
accidens non possit transire de subjecto in subjectum : sed illud est 
contra omnem experientise rationem : videmus enim eosdem radios 
immotos permanere, quocumque modo loco mutentur diaphana, 
T. g. aquat a^rt vitrum, etc. Sed quidquid sit de lumine sensibili, aiit 
Ittft ;c|uocumque circumscripto, saltem lumen intelligibile seternum, 
|v*iBW€UtiM||^m, radiat supra omnem locum, et tempus, inde- 
BiMSitkieF ftMlB '0 iemporali, et locali. Coufirmatur, lumen incir- 
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cumscriptum est seterna veritas, sed seterna veritas k i\ul\k re 
iemporali pendet : licfet enim nuUus daretur creatus intellectus, 
tamen seterna daretur veritas. 

29. Quint6 conveniunt, qu6d sicut veliemens sensibile lumen laedit 
sensum [sentire emm est quoddam pati, 2. de AnimSi. Et omne agens 
agendo repatitur 4. de Gen.] ila quoque vehemens lumen intelligibile 
Isedit, non quidem intellectum (qui incorruptibilis est; sed intelli- 
genlem. Et solum per accidens, ob vehementem cooperationem phan- 
tasise : nam ali^s lumen intelligibile, seu veritas, et ejus bperatio, est 
respurfe perfectiva, ita ut subjectum per se purfe perficiat, nullo modo 
perse Isedat. 

30. Ultim6 denique conveniunt, quod sicut lumen sensibile calo- 
rem, ita lumen intelligibile, pnesertim incircumscriptum, amorem 
producat, qui mentis verus calor est. 

DIFFERENTIiE. 

31. Differunt autem 1. in essentiSi, quia lumen circumscriplum est 
qualitas creata, lumen incircumscriptum ver6 radicaliter et secun- 
diira se acceptum, est veritas seterna, et increata (ut suo loco proba- 
tur)si ver6 tbrmaliter ac subjectivfe lumen intelligibile accipitur, est 
ipsamens, autipse intellectus, vel ipse habitus, aut actus scientite 
certus, et evidens, quo formaliter intellectus illuminatur : sed ut sic 
desinit esse lumen incircumscriptum. 

32. Secund6 differunt, qu6d illud sit proles alicujus lucis creatse, 
hoc ver6 lucis increatse, k qnk seternaliter emanat, et fluit ; non per 
fluxum realem (sicut Physicus effectus k sixk caus^ fluit, qui fluxus 
realem distinctionem importat) sed per fluxum Metaphysicum, seu 
Logicum ; quo proprielas re fluere dicitur, licet ab ek realiter non 
distinguatur. Hinc. 

33. Terli6 ditterunt, qu6d lumen, seu radius circumscriptus reali- 
terksu^i luce, cujus est proles, distinguatur, non ver6 lumen, seu 
radius incircumscriptus, qui solum per rationem k s\xk luce differt. 
Unde Joannis 4 . v. 4. et seq. graecfe habetur idem nomen quod 
Doster Interpres nunc lucem, nunc lumen vertit. Haec differentia pa- 
tetexjam dictis. Interim si nomine luminisintelligas id, quodin nobis 
ab©tem2t et incircumscriptSi luce [quae DEUS est] realiter causatur [v. 
g* ipsa mens, ipse intellectus, pra^sertim agens ; ipsique actus scien- 
tifici, etc.] hoc sensu dubitandum non est, quod lumeu seu radius 
eliam realiter differat, sed ita acceptum lumen, ut jam notavi, desinit 
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esse incircumscripluiu. Sed queesieris cur lux. Solis v. g. indigeat dii^ 
tinclo radio, ut meum permoveat oculum, non yer5 lux divinaT Qigu 
pondeo : in promptu esse differentiam : quia ctim Sol distet k tmfl^ 
oculo indiget radio dislincto, quem ad oculum transmittat 
DEUS, sive divina lux, seu quod idem est, seterna veritas, est f^^S^ 
ubique prsesens : erg6 per se immediat^ operari poterit : conseqiu|dy 
ter per se solam subit vicem lucis ac luminis, seu radii incirea9i£ 
cripti. 

34. QuartO differunt, quod illud, id est circumscriptum, ac t6mm|^: 
rale lumen, possit etiam secundtim se acceptum (siv^ ut k suftlngpl 
profluit ) mutari, minui, vicissitudinem pati , occumbere, deficeiBif. 
obfuscari, eclipsari, impediri, extingui, corrumpi, perire, annihiloi^ 
hoc ver6, id est incircumscriptum, solum ex parte oculi recipienti 
est mutabile, seu impedibile. Ratio paiet ex dictis : prius enim j 
creatura, corruptioni secundtim se subjecta : hoc autem realiter { 
radicahter acceptum est ipse DEUS. Hinc JacobiG. 1. v. 47. diciti 
DEUM esse Patrem luminum, apud quem non est transmutatiOt \ 
vicissitudinis obumbratio. Et Sap. 7. v. iO. dicitur : Quoniam in 
guibile est lumen illius. Et in Eccl. 26. v. 6. habetur : InccBlisl 
[Est sermo de SapientiSi DEI] ut orietur lumen indeficiens, 

55. Gonfirmatur 4 . Possibili posito in esse nullum sequitur 
niens : si erg6 possibile foiet, lumen intelligibile incircumscrip 
secuuddm se perire, si poneretur actu periisse : tunc nuUum 
retur inconveniens : sed sequitur maximum inconveniens, 
implicantia omnis cognoscibilitatis ; quae illo lumine sublato etii 
toliitur : Quia implicante principio cognitionis implicat cognitio. 
quis sapiens dicat implicare cognoscibilitatem ? Gontirmatur 2. Yi' 
sionis sensitivse lumen est corruptibile : erg6 visionis intelligihil» 
erit lumen incorruptibile. Confirmatur 3. Implicat veritatem secui 
dum se acceplam perire , erg6 implicat etiam lumen mtelligibile ii 
circumscriptum perire l Hinc Ps. 446. v. 2. diciiur : Veritas Dmv 
manet in (eternum. Gonfirmatur 4. Lumen, quod incircumscriptibilite 
intellectum illumiuat, est seterna ratio ; sed quidquid est seternuiu 
secundum se acceptum immutabiliter , et inextinguibililer radiat; 
erg6 secund6m se non potest perire, aut mutari. Gonfirmatur 8. 
Proprietas quarto modo tam parum mutari potest, quam id, cujus 
est proprietas : sed lumen incircumscriptum est proprielas DEI, 
DEUS est immulabiiis, erg6 et ipsum lumen. 

36. Quint6 differunt, qu6d lumeu circurascriptum possit fallere» 
et falli, etiam secundiim se acceptum ; lumen ver6 incircumscrip- 
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tuiu nullo modo. Patet ei dictis : quia omnis creatura potest deficere, 
ergo etiam fallere, et falli : non ver6 DEUS, aut proprietates ejus. 
Unde inteliectus crealus, niteus solo lumine circumscripto , potest 
errare, ac falli : sed nitens lumine incircumscripto, nec errare, nec 
falli potest. Et quotiescumque contingit aliquem falli, tunc ejus in- 
tellectus non nititur lumine incircumscripto, sed circumscripto tan- 
tura, etiamsi talis per errorem existimet, et fals6 credat, se in suSi 
cognilione niti, ac fulciri lumine incircumscripto. 

Sed jam oportet inquirere, quid sit formaliter scire, et quale lumen 
ad illud requiratur ? Itaque. 

SEGTIO 111. 

AUJE TRES HYPOTHESES, SEU PRALUDIA. 

8 1. 

HyPOTHESIS, SEU PRiELUDIUM IX. 

Quid sit scire, vel scientifici aliquid cognoscere ? 

SDMMARIUM. — 37. Qoid sit scire?— 38. Quid ad scientiam requiratur? 

37. Suppono 9. Scire aliquid, seu rem aliquam scientificfe intel- 
ligere (quod omnes homines naturaliter desiderant, teste Aristotele \ . 
Melaph.) non esse, rem quomodocumque cognoscere, v. g. errone^j, 
seu fals6 (hoc enim est errare, non scire) vel hsBsitando (quia hoc est 
dubiiare, non scire) aut solum probabiliter ajstimando (quia hoc est 
opinari, etputare;non ver6 scire) vei lantum obscurfe rem cognos- 
ceudo, ob solam auctoritatem dicentis (hoc enim est credere, non 
scire : sive dein auctoritas sit divina, angelica, vel humana) sed ve- 
rumscire, ac vera Scientia, est cognitio certa, et evidens, qu^ per 
intellectum certfe, ac evidenter cognosco, aut ipsam rem scibilein, ut 
intellectui praesentem, aut ejus veram formalem, ac propriam ratio- 
nem. Undfe Scieiitia definitur k Philosophis : Cognilio certa , et 
mdenj rei per causam, id est, per suam veram, ac formalem ratio- 
nem. 

38. Erg6 requiritur ad Scientiam, ut id quod movet intellectum 
ad assentiendum, sit aut ipsamet res secundum se, vel ipsa ejusdem 
formalis, et vera causa, seu ratio, per quam talis res est id, quod est : 
ita ut intellectus clar6 cernat, se in su^ cognitione nec falli, nec 
conlr^i eam ex uIISi parte, loco, aut tempore errorem irrumpere posse. 
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Hoc enim totum importat cognitio certa, ct evidens. Si enim ex quo- 
cumque loco, aut temporis differenti^ aliquod veritatis pr^judicium, 
seu minimus error posset in contrarium irrumpere, eo ipso talis cog- 
nitio non esset absolut^ vera, certa, et evidens : nec satis firma. 

Sed jam quaeritur, quale lumen requiratur, et necessarium sit, ut 
videiicet res intellectui absolut^, ct pro omni ioco, et tempore vera 
appareat ? Sit itaque. 



S II. 



Hypoth£Sis, seu Praludium X. 



Ad generandam Scientiam, et ut scientificd aliquid cognoscatuVy neces- 
sarium est lumen incircumscriptumj id est, iale lumeny quod ex se 
immutabiliter suprd locum^ et suprd tempus, semper 
et ceternaliier luceaty et rem illam veram 
esse semper pronuntiet. 



SUMMABIUM. — 39. Yera, cerla^ ct eTidcos cogmtio petit fundari soper aliquid imma- 
labile. — iO. Declaralur et probatur priind. — il. Dcclaralur et probalur secundd. 
— 42. Declaratur et probatur tertid. — 43. Declaratur et probatur qaarl6 quoad scieu- 
tiam definitivam. — 44. Quid sit hoc immutabile, super qaod vera, certa, el evidens 
cognitio pel't fundari. 



39. Suppono 10. Ut aliquid menti, seu intellectui absolut^ verura, 
certum, et evidens appareat ; illudque ver^ sciamus, ita ut pro nullo 
loco, aut tempore error in contrarium irrumpere possit ; lalis cogni- 
tio essentialiter petit fundari super hujusmodi lumen, quod ei se 
luceat, splendeat, et radietsuprk omne tempus, et suprik omnem lo- 
cum ; semper, et ubique : ita ut semper, et ubique cuilibet audire 
volenti per illud objectivfe pronuntietur, ita sic esse. Videlur patere 
ex jam dictis, et ex notione Scientise. Ciim enim lumen sit causa 
Scientise, et Scientia per lumen specificetur, debet utique esse pro- 
portio inter utrumque. Quia igitur scientia est cognitio rei absolut^ 
verse, pro omni loco, et pro omni tempore, ita ut talibus circumstan- 
tiis stautibus implicet aliter esse : erg6 et lumen, ad hoc necessari6 
requisitum, debebit hoc dicere pro omni loco, et pro omni tempore, 
cum rmpossibilitate contradictoriae. Uno verbo : Gertitudinalis, et 
evidens cognitio petit fundari super tale lumen, quod sit ratio seterna, 
indreumseriptibilis» immutabilis, libera k varietate locorum, tempo- 




rum, et mutationum ; qu» veluti lumen objectivum ex se creatae 
menti luceat seternaliter, incircumscriptibiliter, immutabiliter, inex- 
tinguibiliter ; ac independenter ab omni loco, tempore, etqu^cumque 
possibili variatione. Non qu6d mens creata, aut ab «terno esse de- 
buerit ; aut eam semper lale lumen suscipere dicam : sed aio, qu6d 
quolies aliquid absolutfe et cert6 scire peroptamus, hoc facere non 
possimus , nisi simul advertamus, rei sciendae objectivum lumen, 
quod nobis lucet ; ab seterno, seternaliter, incircumscriptibiliter, et 
immutabiliter hoc asseruisse, asserere, et semper asserturum esse, 
cum implicantia contradictionis. 

40. Declaratur, et probatur prim6 : Omne ens per accidens habet 
reduci ad aliquod ens per se : erg6 quaevis cognitio rei creatse, et con- 
tingentis ; si vult esse scientifica, et incapax erroris, debet reduci ad 
aliquam rationem, seu ad aliquod lumen, vel nolitiam alicujus rei' 
exseaeternse : cognitio rei tinitse, et ad locum, tempus, et mulalio- 
nem limitatae, et arctatse, debet reduci ad cognitionem alicujus rei 
infinit», illimilatse, et non sic arctatse. Et est idem scopus, qu6 
colliraat discursus D. Thomae suprk Cap. 2. Num. 11, 

41. Secund6 : Nemo in corde suo, vel mente veritatem aliquani 
securus infert, nisipariter in corde suo, vel mente, ab omni periculo 
soexpediat, ne possit contra talem veritatem aliquod falsum irrum- 
pere, ex aliquo particulari loco, aut aliquk parliculari temporis 
differenti^ : vel supposit^ cert^ actionum mutatione. Erg6 ad hoc, ut 
se ab omni taJi periculo errandi expedire valeat, et ne contra suum 
assensum, aut cognitionem mendacium irrumpat, indigebit luce, ac 
fulcro alicujus aeternse, incircumscriptse, immutabilisque veritalis, 
quae nec faliere, n^c falli possit ; quaeve sit semper, et ubique, et 
insuspensibiliter illativa, seu naturaliter emanativa illius alterius 
veritatis, de quk est cognitio. 

42. Terti6 : Nemo cf rtitudinaliter, rectfe, et evidenter aliquid defi- 
nit, judicat, vel concludit, nisi simul advertat se in tali definitione, 
judicio, ac conclusione, htc et nunc, errare non posse. (Est clarum 
per se, intelligenti, quid sit scientia) sed hoc haberi non potest, nisi 
quishabeat hujus suae definitionis, judicii, et conclusionis scientificae, 
aliquam seternam, incircumscriptam, ac immutabilem legem, seu 
regulam, ac rationem ; seu lumen, quod advertat, capiat, et intelli- 
gat, ex se acceptum, semper, et ubique, ac immutabililer lucere; 
quod inextinguibile, et indeficiens sit, et nec extingui, aut deficere 
possit : quodque injudicabiliter illam veritatem inferat, ac pronun- 
tiel;veluti prima radicalis, ct communis veritas ; et tanquam prima 
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judicandoruni sedes, quse h nemine judicetur, aut judicari possit : 
sed per illam omnia judicentur ; ne videlicet menti intellecturaeam- 
plitis necesse sit, ad se expediendum ab omni periculo errorisi de 
illius primaB sedis veritate quserere, aut ab ill^ ad ulteriorem, vel 
altiorem judicem, seu veritatem appellare. 

43. Quarl6 : Ostenditur specialiter ista hypotbesis in scienti^ defi- 
nitiv^. Definire aliquid est naturam rei explicare : Et juxta etymo— 
logiam suam, est deiinite, ac limitat^ rem cognoscere : seu intelligere» 
quid illa res in se formaliter enlitatis habeat, et quid non habeat* 
Definitio enim constat conceptu determinabili, vi determinante ^ 
positivo, et negativo ; indefinito, ac finito : et ide6 sola finita definir^ 
possunt, illis enim aliquid inest, et aliquid deest ; DEUS ver6 dei — 
niri non potest, ciim ipsi nihil desit, sed uno simplici concepim^ 
apprehendi illum necesse est. Debet erg6 in omni definitione ment- i 
intellecturae , atque definiturae perfectissima, et imprffijudicabilL ^ 
qua^.dam mensura lucere, per cujus accessum, et recessum, cseter.^ 
omnia definire valeat. Und6 Proverbii loco illud Aristotelicum ciir'— 
cumfertur. Primum in iinoquoque genere mensura est cceterovum. ^ 
inde dicendum est, in luce perfecti definiri omnia imperfecta. Sic»- t 
V g. definiturus plurium personarum speciales pulchritudines adbi — - 
bet notitiam, ac definitionem perfectae pulchritudinis (consistentis i 
gratissimSt proportione, et amabilitate, non uuius, vel aiterius €010^$- s 
seu partis ; sed in perfectSt symmelriSi, et omnium colorum, et omniun*^ 
partium) per cujus accessum, et recessum, de harum personarurici 
pulchritudiue judicare, ac detinire poterit : ac dicere : hujus person^ 
pulchritudo est major, qu^m alterius ; quia magis accedit ad perfec^^ 
tissimam pulchritudinem, illa ver6 minus, etc: Vide etiam supr^ 
Cap. 4. Sect. 4. § 3. num. 97. Et § 5. num. 405. 

44. Sed jam inquirendum est, quid sit ista communis judicando-' 
rum, et definiendorum immutabiiis mensura, seu prima sedes, 
prima veritas, seu impraejudicabilis lex, et infallibilis regula, 
incircumscriptum, et immutabi^e lumen, ad omnia certfe definiend»» 
et judicanda requisitum : an ens rationis, vel ens reale temporal^» 
seu creatum ; vel an potius aliquid reale increatum et aeternum. 
licet suprk Cap. \. Sect. 4. toto 8 de re ista insinuatum fueri^' 
iterum illud ipsum clariiis hic expono. 



8 ni. 



Hypothesis, sbu Pr^ludium XI. 

Hoc lumen incircumscripium, quod semper, ubique, et immutahiliier 
lucet, non est ens rationis, nec ens creaium iemporale : sed 
increatum et CBternum. 

SUMMARIUM. — 45. Hoc immutabile incircamgcriptum lumcn, quod semper, ubique, el 
iinmalabiUler lucel Don esl qaid fictum , aut ens rationis. — 46. Probatur prim6. — 
47. Secandd. — 48. Teriid. — 49. SoUitttf objectio. — 50. SoWilur replica. — 
51. Nec est ens reale crealam. — 5i. Gonfirmatnra partium enumeratione. — 53. Non 
esl inteneclus , tel habilus priiicipiorum. — - 54. Non est natura realis abstracta. — 
&5. SoUilur objeclio. — 56. lleriim confirmatur. — 57. Sed esl ens reale increalum : 
el hoc probatur, et tripliciter confirmatur. — 58. Gonfirmatur quarld. 59. Quis 
ergd dicendiis sil internns Magister? 

45. Suppono 44. Istam communem judicandorum, et definiendo- 
rum mensuram, seu primam sedem, primam veritatem, imprsejudi- 
-abilem legem, infallibilem regulam, ac incircumscriptum, et immu- 
abile lumen, quod menti, scientific^, certitudinaliter, et evidenter 
liquid definienti, judicanti, et concludenti, lucere debet : et super 
uod, veluli super necessarium et immutabile fulcrum, talis scienti- 
ca, certitudinalis, ac evidens definitio, judicium, seu conclusio, 
Uuraliter fundari postulat : non posse esse ens rationis, seu fictum; 
X etiam ens reale creatum : sed necessari6 debere esse ens reale 
mtum , et ^ternum. Hsec suppositio est fundamentum totius 
gumenti ; eujus vim, ac veritatem quisquis intueri posset, ac 
imibs penetrare, nec dubitaverim et in cseteris dicendis de imme- 
toChristi, seu DEI, Magisterio, facil^ assensurum. Sed jam nego- 
a totum in hoc situm est, qualiter hsec Hypothesis quoad omnes 
> partes vera demonstretur. 

^ Probatur erg6 prima pars (videlicet, qu6d illa seterna Lux, 
Kegula non possit esse ens fictum, seu rationis) per sequentes 
oes. Prim6, id quod intellectum ver6 movet, ut producat cogni* 
n realem : et consequenter, quod fundat relationem realem, 
"esultantem non potest esse ens fictum, seu rationis : sed hsec 
, et ad quemlibet actum scientificum, vel definitivum neces^ 
raerequisita Lux, et Regula hoc facit, erg6 non potest esse ens 
seu rationis. Minor videtur certa, ttim ex dictis, tiim quia 
>hi comrauniter dicunt et objectum, et ipsa principia conclu- 
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sjouisr (^ut nherlus evjdentis cognitionis) veluti rationem moti^ 
ver^, ac realiiter in lalem conclusionem, seu coguitionem influer 
quibus isdis eooclusliio» seu realis cognitio quoad suam veritat 
^rtitufliuem , eviclenliam ac realitatem necessari6 pendeat. 
0iiam t Pliibsuphis pi obata supponitur, dicentibus : Non entts ni 
i$» qutditafes : consequenter nec effectus reales. Ens fictum au 
cst simpUeiter non ens. Insuper, aiunt, relationem realem arg 
fundamentum reale ; (cum fundare cognitionem , ac relatio 
reiileiiK lung^ cxcoLhit activitatem entis ficti : quia nuUa res a 
potest uUra Umites suh3 activitaUs) sed certa, et evidens cog] 
liClilMtefflffdaltonem ad illam aelernam lucem super quam fu 
tiir, erg6 hmc aelerna lux erit quid reale. 

47. Secundf) , objeclum formale scientise reaUs debet esse 
reale (scieDtia euim specificatur k suo objecto) sed iUa Lux, 
Hfgiik» est fQrfnale olijectum, erg6 etc. Im6 et in cognitione < 
fatitltils Aeb&t oe^fe^ menti aliquod tale Lumen reale, ad c 
iniiiftuin e: s miiunis cognoscatur, et quod realem iUam cognitio 
specifieet ; quie iieutiquam per ipsum formale ens rationis (c 
uuUie sunt quaUtales, aut eiiectus reales) specificatur. Und^ S 
pliicus Doctor in Itinerario Cap. 3. ver^ probat, quod ipsum i 
positivum esse sit priLnum objectum nostri iniellectOis, ad or 
coguoscendci, tiun realia, tum ficta ; ttim posiUva, tiim negai 
Cbm enim qu^vis eogniUo (etiam lei fictse) sit quid reale, ut 
indigebit specificaUvo reali. 

iS Tertio : Ens ralionis non habet esse, nisi per notitiam inte 
iCis iingttLur, ergu non polest esse iUa seterna lux, seu regula, q 
inieliectus iioster clarissim^ cernit, e& se seternaliter, ubique 
setnper luxlssei ac radidsse, ante omnem intellecttis abstraction^ 
et ftdbtic radiare, et lucere ; consequenter ipsum suum esse ser 
ll&lluiBsej ei babere ; et non primum fingi per intellectum. 

49« T^io diea^^ pluricDOs homines ver^ moveri ab entibus fictiS; 
mtifliitB : llt dtilii iQperbus arces in aere fabricat, avarus inanes 
II 011 existentes divilias ambit, alius aliud : et sic de cseteris. 
quivis arUfQ& movetur k fine nondum existente : nam primu 
uUenticne esi u^mfim in executione. £rg6 non sequitur, id ens : 
diMaduiit embf qiiodliitellectum, aut voiuntalem movet. Stu 
• W^*iteiiiiit coflfiequenter non operaturum ex raUone, quii 
aliud iriH^fiiii ens rationis intenderet. Im6 sicut videtur impossi 
appelilMllinip ut maium (quia nemo ad malum respiciem open 
ita qooqamlnpplllliierit moveri ab eo, quod nihil est reale, 
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actu> nec poteiitik. Ergo et hi, qui fabricant arces in aere , non 
ambiunt entia ficta, sed vera entia realia ; non quidem actu exislen- 
tia, sed possibilia, et in ideis suis jam existenlia : sic quoque movetur 
artifex k fine reali, qui licet in se realiter non existat, existit tamen 
in SU& idek. 

50. Dices, at si quis appelat se esse DEUM, utique talis movetur h 
re absolut^ impossibili, consequenter k puro ente rationis, quod 
nullo modo, nec in se, nec in su& ide^ realiter existit. i^. Gum com^ 
muniori Doctorum, nec Luciferum, nec alium quemquam hoc effica- 
citer appetivisse, aut appetere posse : ciim enim voluntas sit cseca, 
niliil potest efficaciter appetere, nisi ab intellectu sibi proponatur 
tanquam nullam involvens implicantiam , et sub aliqu^ ratione 
possibile sit. Consuie desuper SS. Theologiam, ubi agitur de casu 
Angelorum, et de objecto voluntatis. Adde. Oculus carnis' non mo- 
vetur, nisi k re positiv^ reali, erg6 nec oculus mentis, qui est per- 
fectior. 

51. Probatur secunda pars ipsius suppositionis ; qu6d videlicet illa 
seleraa lux, et regula non possit esse aliquid reale creatum Quia 
nulla creatura est seterna, aut immutabilis, aut incircumscriptibilis, 
infallibilis, injudicabilis, irrefragabilis : sicut tamen illalux, et regula 
est,et esse debet. Nec uUa creatura, vel lumen creatum, potest ex se 
menti inextinguibiliter, ac immutabiliter lucere : ctim omnis creatura 
incseperit in tempore; et realiter sit ens defectibile : im6 creatura 
exse ac per se considerata est mendax, et vaha ; seu mendacium, et 
vanilas ; juxta illud Psalmi 4. Filii hominum usqueqm gravi corde, ut 
(juid diligitis vanitatem et quceritis mendacium, Et Eccles. \. Vanitas 
vmitatum, et omnia vanilas, Erg6 nulla res creata est veritas infalli- 
bilis; erg6 poterit ex se fallere, et falli, erg6 ex se non potest fun- 
dare cognitionem certam , et evidentem , cui falsum subesse non 
possit ; quocumque modo talis creatura abstract6 sumatur : abstrac- 
tio enim fit in tempore : erg6 non potest facere, qu6d aliqua veritas 
ab £temo luxerit. Sicut tamen intellectus noster clarissim6 cernit, 
principia suse cognitionis scientificse a^ternaliter ex se luxisse, nec 
possenon lucere. 

52. Gonfirmatur : Si haec regula, vel lux esse,t realis creatura, vel 
erit intellectus, qui rem cognoscit ; vel habitus principiorum specu- 
lativomm, et practicorum; quo mediante intellectus noster inteliigit 
propositiones seternse veritatis, tam speculativas, qukm practicas : ex 
quibus dein cieteros actus scientificos colligit. Vel erit natura k con- 
dilionibus tndividuantibus abstracta, ita ut per talem abstractionem 
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jam supr^ locuna, et suprk lempus incipiat lucere : sed nuUum horum 
e3se potest ; Ergo, etc. 

53. Probatur prima pars de intellectu, et liabitu principiorum : 
quidquid nimiriim in tempore fit, ac certo in loco, non potest seter- 
naliter, et ubique lucere : sed intellectus, et habitus principiorum 
sunt hujusmodi, erg6 non possunt seternaliter, et ubique lucere, Mi- 
nor patet, quia utrumque habet initium su(e existentise, et saltem 
deliuitivfe sunt in certo loco. Probatur major. Omnis proprietas pro 
omni loco, et tempore suse existentiae, prsesupponitexistentiamcausie, 
et essentise, k quk fluat : ali^s non enlis darentur qualitates. Erg6 
id, quod non existit semper, et ubique, non poterit semper, etubique 
lucere. Interim lubens concedo, qu6d tam intellectus, qukm habitus 
priucipiorum naturaliter liominem manuducant ad id, quod semper, 
et ubique lucet, tanquam connaturales virtutes, quibus mediantibus 
homo capax redditur lucis iadeficientis ac immutabilis : sed nego 
quod ipsi sint hsec lux. 

54. Probatur secunda pars, de naturk reali abstract^i. Si natura 
abstracta posset lucere semper, et ubique, vel hoc haberetex sc, aut 
ratione abstractioiiis ; cum nihil tertium dicat : sed neutro modo hoc 
habet,erg6, etc. nou ex se, aut ratione sui, quia ut sic, etiamut 
reperta in singularibus hoc haberet, id est semper, etubique luceret; 
quod tamen falsum est. Natura enim, ut sic accepta, est alligata ad 
certum locum, et ad certum tempus : sed nec ratione abstractionis 
hoc habere potest. Abstractio enim fit in tempore, ac in certo loco, 
erg6 non potest alteri communicare id, quod ipsa non habet, scilicet 
ut luceat aliquid seraper, et ubique. 

55. Dices. Tale lucere semper, et ubique ; non ex actu abstrahente, 
sed ex ipsSinatur^i jam abstractd resultat. Sed contr^, implicat dari 
etfectum sine causa, cum erg6 tale lucere (semper, et ubique) non 
profluat ex actu abstrahente; et ut probatum est nec k natui^ secun- 
dum se, sic daretur effectus sine causa. Item qualis causa talis ef- 
fectus, qualisnatura talis proprjetas,ciiraerg6tam natura, qu^m actus 
abstrahens sint solura in certo loco, et tempore; etiam ipsum lucere, 
ex ipsis promanans, lucebit in solo certo loco, et tempore. Et profect6 
videlur omnin6 inintelligibile, quomod6 res aliqua possit seternaliter, 
et ubique lucere, si causa, vel parens-hujus aBternae lucis non sit ex 
se aeterna. 

56. Confirmatur : aetemum mentis lucere est seterna, et immuta- 
biiis veritas : sed seterna, et immutabilis veritas, non est creatura, 
erg6 creatura non potest esse aeternum mentis lucere. Haec omnia 
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simul probant, qu6d nec species intelligibilis (aut impressa, aut ex- 
pressa) possit esse hsec Regula : quia et ipsa est quid finitum^ et 
creatum. 

57. Ultima pars suppositionis sequitur ex dictis : quia aliud me- 
dium non datur : si enim illa seterna lux, vel regula omnia intelli- 
gendi, non est ens fictum, aut ens reale creatum, utique erit ens 
Divinum, et ipsissimus DEUS. Gonfirmatur 4. k S. Bonaventur^, in 
Itinerario, dicenle : Omne, quod est ceternum est DEUSy vel in DEO ; 
sedilla lux, vel regula est setema, erg6, etc. Confirmatur 2. per ar- 
gumentum S. Thomse Aquin. 4. p. q. 46. a 5. et 6. unica datur veri- 
tas aeterna ; et Iipbc est ipse DEUS : cixm erg6 illa lux, seu regula sit 
veritas aeterna, erit ipse DEUS. Confirmatur 3. quia per Guilielmum 
Episcopum Parisiensem damnatus fuit sequens articulus, velut error. 
Qmrtus est, qudd multce verHates fuerunt ab ceterno, quce non sunt 
ipseDEUS — firmiter credendum est, qudd una sola veritas fuit ab 
tBtemOj qucB DEUS est, et quod nulla veritas fuit ab ceterno, quce non 
sitillaveritas, Haec ibi. 

58. Confirmatur 4. Omnis veritas, et omne verum est semper ve- 
rum (videlicet sub illis circumstantiis, sub quibus semel est verum. 
NoD debet autem veritas aliter considerari qukm ut est, id est im- 
plexa cum omnibus suis circumstantiis : non abstract^, ut est in in- 
tellectu : ut sic enim potids fictum, qukm verum esse habet : nam 
verum esse illud solum est, quod tale in se reperitur) sed id quod 
semper est verum, est ab a^terno ; et ubique verum, et semper erit 
verum, nec poterit unquara esse falsum. Consequenter tale verura 
semper, et inextinguibiliter radiat, ut k quocuraque disposito intel- 
leclu seraper^ et ubique percipi valeat. Sed jara qusero undfe, et ex 
cujus beneficio habet quodcuraque verura, seu qusecumque veritas, 
qu6d ffiternCim radiet, et aetemtim luceat ? An ex se, et ex sixk parti- 
culari entitate, vel ex beneficio alterius ? Non ex se, quia entitas 
creata est ex se extinguibilis, annihilabilis ; deterrainata ad unura, ad 
certum locum, ad cerlura terapus, et ad alias certas circurastantias : 
consequenter non poterit ex se aeternaliter, et inextinguibiliter ra- 
diare, aut aeternara veritatera fundare : quia nemo dat, quod non 
habet. Erg6 dicendura erit, quod creatura verum sit semper, et ubique 
veram, ex beneficio alterius ; scilicet ipsius comraunis, et universalis 
Teritatis, quse DEUS est, in quo oraniainextinguibiliter sunt, lucent, 

\ radiant : dicente Joanne Apostolo c. 4 . v. 3. Quod factum est in ipso 
vdo erat. DEUS erg6 est suraraa, et coraraunis veritas, quae tum seip- 
sam, tum csetera omnia formaliter verificat. Hinc licet creatura se- 

8 



cundum esse in proprio genere sit mutabilis, tamen ut est in DEO est 
immutabilis, et inextinguibilis. £rg5 probatum maneat, qu6d prima 
sedes, prima veritas, seterna lex, regula, et mensura omnia intelli- 
gendi, ac definiendi, sit ipsissimus DEUS : prout etiam ostensum 
fuit toto 8 6. Sect. 4. Capitis primi (Vide fol. 62). 

59. Sed jam e& dictis procedamus ad ipsum principale qusesitumi 
Quis nimiriim sit communis Magister, qui nos omnia intiis docet? An 
solusDEUS, vel etiam creatura verfe, ac proprife intfis docere possit? 
CCim autem hoc quaesitum dependeat k sensu verborum, .qui(l nimi- 
riim intelligatur per internum docere, et per internum doceri, ulrum- 
que explicare aggredior. 

SECTIO IV. • 



ALIiE QITINQUE HTPOTHESES, SEU PR^LUDIA. 

HypoTHESis, SEU Praludium XII. 

SUMMARIUM. — 60. Docereet doceri sont iDseparabilia. — 6(. Qaalis actio sil Teromdo' 

cere ? 



60. Suppono 12. Verum internum docere, ac doceri, esse corrdflt^ 
tiva sicut agere, et pati. Patet ex ipsis terminis, et ex ips^ signific^-^ 
tione activ^ , et passivfi. Consequenter internum docere est actic^ ♦ 
fundans relationem Magistri interiiis docentis : et doceri est ^passic^ » 
fundans relationem discipuli interiiis instructi. Est iteriim claruo:^ 
Consequenter docere etdbceri, tanquam correlativa, sunt simul na- — 
ixxtk, et nequeunt ab invicem separari, ita ut implicet dari unum sin*^^ 
altero : sicut implicat dari aliam quamcumque actiouem, vel relatio^^ 
nem absque correspondente passione, seu correlativo. Im6 etiraplica ^ 
DEUM aliquid creare, et non simul aliquid lieri, vel creari, proyt ar-^ 
guit magnus ille Augustinus in suis Confess. L. 41. C.12. Erg6 impli-^ 
cat Magistrum docere, et Discipulum non doceri. Nihil horum negari 
potest, ciim sint omnia clara. Vide etiam Doctorem Seraphicum in 
Cap. 1. Joannis super illa verba : Erat lux vera, etc, dicentem : 
Ben^ est concedendum, quod activa infert suam passivam, quia quos 
illuminat Lux divina effectualiter , perfectibiliter illuminati sunt, Haec 
ille. 

61 . Sed jam expiicandum est, qualis actio sit ipsum verum docere, 
et qualis passio sit ipsum verum doceri ? an sit actio, qxxk in Discipulo 
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xlucitur aliquis terminus ; et passio, qu& discipulus positiv^ perl 
ur?anpotitis per hsBC verba solus conatus intelligatur, quo Mi 
»ter nititur suis verbis scientiam in Discipulo producere : licet eam 
m actu non producat. 

S II. 

Htpothbsis, sbu Praludium XIII. 

ocere, et doceri sunt actio et passiOy quibus produciiur doctrina et 
inde fundantur relationes Discipuli ac Magistri. 

MMARIUM. — 62. Per inlernain docere el doceri intelligitor tera interna actio, non 
solas exlerior conatos. — 63. Declarator per comparationem ad alia Terba actiTa et 
passiva. — 64. £xponitor ex applicante acti?a passiYis. — 65. An ergo Magisler 
creatos soldm exteriiis doceat? 

62. Suppono 43. Ipsum verum internum docere, quod fundat 
ationem interni Magistri esse actionem, qu^ in Discipulo produ- 
ur doctrina ; et ipsum verum doceri, quod fundat relationem Dis- 
uli, esse passionem, qu^ Discipulus sit doctus, minim^ ver6 solum 
\atum designant. Suppositi veritas videtur patere ex ipsis terminis, 
3X vi significationis verborum activorum, et passivorum; et h 
iliin omni aliSi actione, et passione. Sicut enim verum calefacere 
iucit in calefactibili calorem ; et per verum calefieri calefactibile 
alidum [quod si non fit, nec adest verum calefacere, nec cale- 
] erg6 k simili, verum internum docere, et doceri inferunt pro- 
ioneni doctrinae : et ubi haec noii producitur, nec adest verum 
num docere, aut doceri. 
Confirmatur \ . Verum calefacere, et calefieri de prsesenti facit, 
postea dicatur esse calefactum : erg6 ^ simili, illud tanturo est 
docere, et doceri de praesenti, quo postek dici possit aliquem 
^actum doctum. Et sicut ubi nihil est factum calidum, non 
lici adfuisse verura calefacere, et verum calefieri ; sic etiam 
;t aclum docendi non sequitur aliquem in aliquo factum 
illo actus docendi non fuit verum docere, aut doceri. 
i/lrmatur 2. Is, qui solum applicat activa passivis, non 
•us auctor actionis, vel passionis sequentis, nisi moraliter : 
otio, et passio, sicut etiam terminus productus physic6 
ir causae applicatse (videatur illa qusestio, num diabolus 
-are ; aiunt enim dsemonem sol6m applicare activa passi* 
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vis et non futurum parentem). £rg6 k simili verum intemum docere 
physicum non adscribetur applicanti activa passivis, sed illi soli, k 
quo profluit actio, passio, et lerminus doctrinae ; si ver^, et propri^ 
loquamur. Sicutetiam, qui ignem projicit in stabulum, diciturqui- 
dem ju&ta moralem, ac communem modum loquendi, acceudisse 
stabulum, ciim tamen solus ignis verfe ac physic6 accenderit. Et qui 
monet a^grotum, ut sibi emplaslrum applicet, non dicimus, qu5d 
physic^ constringat vulnus, aut segrotum sanet : sed totum hoc 
emplastrum facit. £rg6 sicut formalis efiectus generationis, adustionis, 
sanationis, etc,, illi soli physice potest adscribi, k quo ver^ ac physic^ 
emanat generatio passiva, adustio passiva, sanatio passiva, elc, non 
apphcantibus, vel monentibus : ita k simili, formahs, et actuahs 
interna doctriiia illi soli activ^ adscribeiida erit, k quo ipsa scientia., 
seu doctrina passiva in intellectu discipuU \erb generatur ; non al:> 
illo, qui soliim applicat activa passivis ; vel adhuc mlntis facit, id es^ > 
qui non apphcat, sed solum verbis monet discipulum, ut sibitalL^ 
activa apphcet, id est ut principia, seu causas productivas doctrinfl^^) 
ac scientiae, suo intellectui admoveat. Videntur omnia clara ex dat- ^ 
simihtudine. 

65. Sed jam quseritur, an homo vel creatura hoc solo exterior-^*» 

seu posteriori modo doceat, et solus D£US priori, seu intenio & c 

vero modo ? Quia non tanttim Sacra Scriptura saepius, et homini, 
Angelo actum docendi simpUciter adscribit : sed et ipsa ratio coger^ e 
videtur, qu6d Magister creatus etiam interitis doceat ac illumine^K. 
Hoc totum capies ex sequentibus quatuor Hypothesibus. 

§ III. 



Hybothesis seu Praludium XIV. 



Doctrina, el scientia fit in sold intemd mente : unM ab illd actior^'^ 
minim^ attingitur , quce tota foris terminatur, 

SUMMARIUM. — 66. Ipse titulus eil Summa. 

66. Suppoiio 44. Doctrinam, seu scientiam fieri insubjecto spiri^ — ' 
tuah, seu in anim^, consequenter illud agens non attingit physic^^ 
ejus productionem, cujus actio tota forinsecus terminatur, ac finituc* - 
Anlecedens patet : quia scientia, et doclrina est spiritualis, et interi»^^ 
quahtas ; erg6 etiam, requirit subjectum spirituale, et internuJ^ * 
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onsequentia ver6 ind^ etiain patet, quia terminus specificat actio- 
em (im6 sunt idem realiter, juxta dicenfes, actionem subjectari in 
asso) erg6 ubi recipitur unum, et ibi debet recipi alterum. Conse- 
uenter si alicujus actio manet tota foris, et exterius terminatur, 
leutiquam poterit esse physica causa interioris doctrinse : aut attin- 
[ere productionem scienti», quae tota inttis est, et fit. Sed num actio 
lensibilis tota foris terminetur ? 

8 IV. 

Htpothesis, seu Prjbludium XV. 
Omnis actio verh sensibilis tota foris in corpore terminatur. 

JltfMARIUM. — 67. Actio seusibilis tota foris terminatar. — 68. SoWitur objectio in 
contrariom. — 69. Exponitur mens D. Thoron. 
m 

67. Suppono 45. Omnem actionem sensibilem totam k foris in 
>Tpore terminari (saltem naturaliter loquendo , quidquid sit de 
•tione Sacramentorum) ratio est clara, quia ibi terminatur actio, 
biproducitur terminus : sed terminus cujuslibet actionis sensibilis 
i^cducitur in corpore (nihil enim sensibile potest efflcere rem spiri- 
lalem) erg6.actio sensibilis tota terminatur in corpore. 

68. Dices. Res, aut actio sensibilis producit in ocuio, vel auribus, 
■it aliis sensibus exterioribus qualitates, et species sensibiles : et 
'Ovet exteriores sensus, ut agant : et est causa, qu6d ulteritis etiam 
'teriores sensus, vel potentiae operentur [v. g. phantasia, appetitus 
usitivus, etc.] im6 tandem movent ipsum intellectum, et volunta- 
ni, productis videlicet (mediantibus phantasmatibus, et intellectu 
'ente) speciebus : erg6 falsum est, qu6d res, vel actio sensibilis 
•^nin6 finiatur, et terminetur in corpore. Negando consequen- 
^ni : quia licet operante sensu externo, et interno, etiam operetur 
^tentia spiritualis (propter sympathiam potentiarum subordinata- 
na in eodem supposito) non tamen hoc flt, quasi polentia illa cor- 
>rea verfe moveret potentiam spiritualem : monere quidem illam 
^test, veluti signum; movere tamen nunquam polest, ctim hoc 
cedat limites entis corporei. 

69. Et hoc ipsum, et aliud nihil, vult D. Thomas saepius citala 
de Magistro, a. 4. Dum sibi sic obiicit. Quarto. Docere nihil aliud 
y quam scientiam in alio aliquo causare : sed scientice subjectum est 
'^llectus, signa autem sensibilia, quibus solummodo videtur homo 
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posse docere, non perveniunt usque ad partem inteltectivam, sed eoctt- 
tunt in potentia sensitiva. Ergd homo ab homine doceri non potest. Hsec 
D. Thomas, sed nunc audiamus solutionem quomodo et ipse teneat, 
Magistrum creatum solum per sua signa sensibilia exteriiis monere 
posse, et ad verum scientise internum efiTectivum principium manu- 
ducere. Sic enim slH: Ad quartum dicendum, qudd ex sensibiWm 
signiSf quce in potentia sensitiva recipiuntur, (Nota, illa signa recipi 
in potentia sensitiva, quse intellectui signa monitoria existunt. Und^ 
subdit) intellectus accipit [indfe] intentiones inlelligibiles, quibus uniivr 
ad scientiam in seipso faciendam [videlicet tanquam principium sub- 
jectivum, conformiter dictis Cap. 4. Sect. 4. § 3. non ut principium 
objectivum ; Undfe sequitur) proximum enim scientice effectivum 
[objectivum nimirtim] non sunt signa, sed ratio discurrens d prim- 
piis in conclusiones , ut dictum est. £t in Responsione demonstrat, 
scientiam eflSci ex virtute rationum serainalium , sive primarum 
conceptionum de primis complexis, vel indMpIexis principiis, qu» 
nobis naturaliter k DEO insculptae insunt. Haec D. Thomas. Ergi) 
actio sensibilis terminatur foris, nec potest intus aliquid efficere. 

Sed modo quseres, an concursus ipsius hominis, quo nititur alte- 
rum docere sit actio pur^ sensibilis ? 

S V. 

HtPOTHESIS^ SEU PRifiLUDlUM XVI. 

Concursus hominiSj qno exteriiis nititur docere, est actio pure 
sensibilis . 

SUMMARIUM. — 70. Aclio hominis docentis est tota sensibilis. — 71. Probator primd-^^ 
72. Probator secandd. — 73. Objectio. 

70. Suppono 46. Hominem non aliter ad producendam scientia^^ 
concurrere ; quam mediante actione sensibili, [scilicet sono, ac vei^^ 
bis; aliisque exterioribus signis sensibilibus, scripturSi, nutibus, etc — - 
erg6 hominis actio adhibita in producend^ scienti^, tota foris termL 
natur [in auribus, in oculis, in sensibus cerebri] nec transit usque aC^ 
animam rationalem; et nihil producit in intellectu. Erg6 quaerendu ^ 
cst alius Magister, et Auctor scientiae, cujus immediata actio ulteriu-^ 
tendat usque ad animam, et usque ad intellectum. Sed quis ille'^ 
nimirdm Verbum, id est, Sermo DEI vivus, et efficax, penetrabilio^ 
omni gladio ancipiti, et pertingens usque ad divisionem animce, e ^ 
spiritus : Ut dicitur Hebr. 4. v. <2. 



71. Antecedens suppositionis probatur I. Si id, quo homo nititur 
docere hominem, non esset actio purb sensibilis, tunc vel esset actio 
purfe spiritualis, et inlerna ; vel partim sensibilis, partim spiritualis : 
sed neutrum potest dici , erg6 nec id, ex quo sequitur. Probatur 
minor. Non potest dici primum, quia actio purfe spiritualis, et pur^ 
interna, licet percipiatur ab ipso -Magistro, qui illam actionem in suk 
mente praesentem habet, minimfe tamen percipi potest h Discipulo, 
qui illam prsesentem non habet. Homo enim non potest videre 
alterius secreta cordis ; Consequenter non potest per illa aut discere, 
aut raoneri. Sed nec alterum dici potest, quia implicat eamdem 
simplicem actionem esse simul sensibilem, et spiritualem ; internam, 
et externam. 

72. Probatur 2. Totus concursus, quo homo hominem docere niti- 
tur, sunt verba oris [sive per os sensibiliter prolata] non verba 
mentis, [sive per mentem spiritualiter expressa] sive quod idem est, 
totus concursus, quo h^mo hominem docet, cum debeat h Discipulo 
exterius adverti, non potest esse aliud, qukm signum exterius, sensi- 
bile, instrumentale ; non ver6 signum internum spirituale : v. gr. 
species impressa, aut per mentem Magistri expressa : licet enim 
respectu Magistri, qui hanc utramque speciem capiti impressam 
habet, possint appellari signa (videhcet formalia) quia verfe Magistri 
mentem ducunt in notitiam rerum, quarum sunt signa ; tamen 
respectu discipuli minim6 possunt appellari signa, cum neutram 
iUam speciem in Magistro existentem discipulus advertere possit. Id 
autem quod respectu alicujus vult esse signum, et illl aliquid signi- 
ficare, debet ab eo posse adverti. 

73. Dices : Concursum, quo homo hominem docet, nonesse actum 
unum simplicem, sed dupUcem,unumexternum, alterum internum, 
sive verbum oris, et verbum mentis ; seu potiiis verbum internum 
mentis, exterius manifestatum per verbum oris : licet erg6 verbum 
mentis, sive cogitatio Magistri, per se sit discipulo invisibilis, et 
inadvertibilis, non tamen quateniis idem verbum mentis, seu cogita- 
tio exteriiis proditur per verbum oris. Sicut etiam Verbum Divinum 
estperseinvisibile, sed ut carne indutum est visibile. optimfe dis- 
currisad meum propositum : Verbum Divinum carne indutum solum 
credebatur k videntibus Christum hominem, non cernebatur, (hinc 
Tliomas dicendo : Dominus meus, et DEUS meus, aliud vidit, aliud 
^edidit) erg6 etiam discipulus audiens verbum oris Magistri, ejus- 
dem verbum raentis non videt, at soliim credit : erg6 illud internum 

. verbum ncc scientific6 docere poterit : Scientia enim est cognitio ex 
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prsecognitis, et quidem non soltim certa, sed etiam evidens : ad 
evidentiam ver6 requiritur visio» saltem oculi interui, seu mentis, 
nec sufficit fides. Erg6 ctim verbum mentis, existens in Capite Ma- 
gistri, k discipulo mentaliter non videatur, sed pur^ credatur, non 
poterit in discipulo aliud causare qu^m fidem, non ver6 scientiam : 
totus erg6 concursus, quo homo hominem docet, erit aclio pur^ 
sensibilis, quia haec unica et sola percutit aures discipuli, et hsec sola 
ab eodem percipitur, ahud nihil. Gratios^ rem hanc tangit D. Au- 
gustinus, Gap. 13. de Magistro, his verbis : Quamobrem in iis etiamy 
quce mente cernuntur, frustrd cementis [id est, talia intelligentis] 
loquelas audit, quiquis ea cemere non potest : nisi quia alia, qu^mdiu 
ignorantur, utile est credere : quisquis autem cemere potest, intus est 
discipulus veritatis, forisjudex loquentis, vel potiiis ipsius locutiotns. 
Hsec Augustinus. Erg6 verbum exteriiis prolatum non facit intiis 
scire, seu per mentem videre. Erg6 homo hominem interiCis docere 
nihil potest. Scd ne coarguar erroris ut incaiitus, cape et hanc ulti- 
mam Hypothesim. 

SEGTIO V. 

HTPOTHBSIS, SEO PRfLUDIUH XVII. 

Etsi concursus hominis, quo exterius nititur alterum edocere, et efficere' 
ut discipulus internb doceatur, ac doctus evadat, nequeat (jproprih, ac 
strictb loquendo) vocari verum, proprium, ac rigorosum intemum 
docere ; nec proind^ hominem verum internum Magistrum constituat 
(ciim solu^s DEUS talis sit) potest nihilominus, ac debet vocari pro- 
prium externum docere, et ipse homo docens, verus etproprius exter- 
nus Magister. 

• SUMMARIUM. — 7i. Solus DEUS ioterni, homines Terd exteriCis docent. — 75. ProUf 
expresti teoet et ipse Docior Angelicas ^ariis in locis. — 76. Et praesertim Q. 11. de 
Magistro a. 1. ad 7. 8. et 13. — 77. Verba, sea nomioa ioternam acliooem sigoiG- 
caotia ooo semper io omoi rigore accipieoda suot. — 78. Et sub yaria considerationc 
potest aliqaod yerbam, sen nomen alicui proprii, et improprii cooYenire. — 79. Ap- 
plica ad creatam docere, et creatam Magisterium. — 80. Docere, seu magisterium 
crealom respectu iocreati est aoalogum attributionis. — 81. Magoa differeotia inter 
docere exteroum et ioteroum. — 82. Exteroom doccre, seu magisterium absoluti 
speetatum est yerum ac proprium. — 83. Qualiter homioes illumioent, et noo illu- 
miiienl? — 84. Nec aliter D. Augostinos intendit. — 85. Ut meos actu intelligat tna 
neeemrid conearrant, scilicet 1. nt oculus meolis sanus sit. 3. nt aspicial. 3. ut 
fMMt. — 96. Verba Magistri creati exteriilis docentis taotiim inserriunt ad secun- 
Mb|^r^v4Mi, ideit ad jo?andnm Tel excitaodum, ut discipulus aspiciat. 

^^Nk' Hane ultimam Hypothesim, seu Prseludium volo prsecurrere. 



ne quis putet me per hanc Solis Intelligenti^ doctrinam aut Scrip- 
turse, aut Ecclesise, vel Sanctorum Patrum, ac Doctorum communi 
loquendi modo conlrarium esse : Giim omnium sensus videatur esse, 
quod et homines (^i potiori et Angeli) ver^, proprip, ac rigorosfe mu- 
nus docendi, ac verum Magisterium subeant. Sed huic communi 
sensui nuUo modo contrarius sum, at idem dico, sed sub h&c distinc- 
tione, quam nec D. Thomas, nec alii (ut ego puto) reticent, aiit 
rejiciunt : videlicet, qu6d solus DEUS internfe, alii externfe doceant. 

75. Angelicus Doctor variis in locis suorum Librorum hoc ipsum 
dubium movet (an scilicet homo hominem, aut Angelus Angelum, 
velipsum hominem docere, ac illuminare possit, vel an soli DEO 
muDus docendi ac mentes illuminandi conveniat) sic quserit 4. p. 
q. 117. a. 4. Item. q.- 406. per totam, Et Q. 44. de Magistro a. 4. et 
saepius. Sed quid respondet ad hoc quaesitum ? Docere dicitur dupli- 
ctter [sic ex omnibus locis Doctoris Angelici, exprimit ejus mentem 
Petrus de Bergamo in TabulSi aureSi, V. Docere] scilicet principaliter 
infmdendo lumen [hoc est interius operando] et instrumentaliter 
dirigmdo. Secundum convenit AngeliSj illuminando alios de revelatis : 
ei homini, exterius adminiculando (notetur dislinctio, exterius^ etc.) 
froponendo exempla, vel applicando principia conclusioni, Haec ille de 
menle D. Thomse. 

76. Sed non sufficit mihi alienum testimonium de mente Doctoris 
Angelici : audiamus ipsummet loquentem praefatfl Quaestione de Ma- 
gistro a. 4. ad 7. 8. et 43. Sic erg6 ibidem rationem Glossae, super 
illaverba : Fides ex audiiu, etc. adducit : DEUS intus docety prceco 
exteriiis annuntiat : Scientia autem interius in mente causatur, non au- 
tem exteriiis in sensu, Ergo homo d snlo DEO docetur, non ab alio 
homine, Ita Glossa. Sed quid respondet? Ad septimum dicendum [sunt 
verba formalia sancti Viri] gwod sicut Medicus quamvts exterius opere- 
tur, naturd sold interius operante, dicitiir facere sanitatem : ita et homa 
dicitur docere veritatem, quamvis exterius annuntiet , DEO interiiis 
iocente. Sic expressfe D. Thoraas, totum ad meum scopum convenien- 
ter. Sed adhuc clariiis respondet ad 8. ex D. Augustino objectum. Ad 
oclamm dicendum, qubd Augustinus, in Libro de Magistro, per hoc, 
podprobat, solum DEUM docere, non intendit excludere, quin homo 
exteriiis doceat, sed quia solus DEUS docet interiiis. Haec ille. Vides 
crg6 D. Thomam mecum convenire Adde saepiCis citata verba, quac 
ibidem ad 43. objectionem respondet, quibus hoc idem repetit ; Cer- 
tttudo sHbilium, inquit, estex lumine rationis, divinitus interius indito, 
Quoinnobis loquitur DEUS : non autem ab homine exterius docente, 



nisi qmtenus conclusiones in principia resolvit, Ex quo tamen nos cer- 
titudinem scientice non acciperemus, nisi inesset nobis certitudo princi- 
piorum. Hsec D. Thomas. Quae verba Doctoris Angelici postquam 
citavit Domiuicus Graviua Tomo 4. Gontrov. 5.de Magistro Ecclesise. 
a. 4. sic concludii : Qubd doctrina fidei interiits DEUM agnoscat Ma- 
gistmm. Et quamvis teslimonium Ecclesice, non lantum inservtat ad per- 
suadendum, ut mentiuntur adversarii, sed suadet et probat : nullo tamen 
modo convincit per intrinsecam intellectus immutationem, sed ex aucto- 
ritate tantum ad credendum obligans^ Haec Gravina. Qui tamen Arti- 
culo 3. concludit : Vocem Ecclesice docentis ac detei^minantis divinam 
esse, non solum ex parte eorum, quce prcedicat ; sed ex parte etiam di- 
centis. Quia loquitur nobis Spiritu S. linguam ejus movente. Erg6 
ad mentem Doctoris Angelici solus DEUS iuteiaife, hon^o foris docet. 

77. Hoc ut mehus capiatur, praemitto, nec apud Scripturam, nec 
apud Patres, aut Doctores, verba, ac nomina actioneminternam sig- 
niiicantia ; aut importantia semper ita rigoros^ accipienda, ut omni. 
cui propri^, et non metaphoric^ unum tale nomen ac verbum attri- 
buitur, etiam iila interna actio proprife et strictfe, veluti auctori phy- 
sjco, attribuenda sit. Patet hoc ex innumeris Scripturse locis : v. gr. 
Exodi 4. 7. 8.9. iO. 13. 44. DEUS dicitur indurare cor Pharaonis : 
non quasi physic^, veiut auctor interiCis aliquid faceret, sed quia sub- 
tract^ gratik desinit cor iuteritis permovere : quo sensu lumen Sohs, 
aut calor indurant ceram, si cera removeantur. Genesis 42. v. 5- 
dicitur de Abraham et Loth. Animas, quas fecerunt, etc. Gum tamen 
animse h solo DEO per creationem physic^ producantur. Joannis 8 
V. 44. Dicuntur Judsei ex patre diabolo esse, ciim tamen illos phy- 
sicfe non generaverit. Aiunt quoque Doctores, etsi diabolus incubus 
generaret (si possibile esset) non tamen ide6 dlcendum, aut illum 
\evh physicfe generare, aut Patrem futurum : ciim solum applicaret 
activa passivis. Ratio horum est, quia varia possunt esse capita alicui 
actionem quamdam, suo modo etiam propri6 attribuendi : 4 . Quia 
verfe, ac physicfe illam elfecerit (et hoc vel ut principium conjunctum, 
vel ut externum motivum.) 2. Quia appUcaverit naturaha agentia 
activa passivis (ut is, qui stupam igni appositam comburit.) 3. Vel 
quia non impediverit in contrarium agendo (sic DEUS homines inJu- 
rat.) 4. Yel quia soliim moraliter concurrerit jubeudo, consentiendo, 
cojisiliando, adulando, laudando, rogando, monendo, hortando, etc. 
(sic Judsei occiderunt Ghristum, ciim Gentiles physic6 occiderint.) 

78. Ex his collige prim6 juxta varias considerationes posse aliquod 
nomeU; seu verbum alteri propri6 et simul improprie convenire : 



V. g. mandans homicidium moraliler loquendo proprife occidit, imo 
est principalis homicida : sed mandatarius est minus priucipalis. 
Physicfe ver6 loquendo mandatarius proprife occidit, quia ense trajicit, 
mandans vero non proprife : cum ipse physicfe hominem non attingat. 
Sic etiam ut supr5 diximus Hypothesi 5. quffrit D. Thomas cit. 1. 
p. q. 67. a. 1. an hix et lumen etiam in rebus spirituahbus proprife 
dicantur; vel solum in corporalibus ? Respondet sub dislinctione, 
scilicet velhaberi raiionem illorum, qui primitiis nomina rebus im- 
posuerunt : et hoc sensu, -cum iUi potissimum ad exteriora respexe- 
riirt, lux et lumen corporeum erit verum (im6 verius, ac mag\s pro- 
prium.) Si ver6 habeatur ratio usts nominum, quo fit ut etiam ad" 
spirituaha hsec duo nomina saepiCis referantur, sic lux, aclumen spi- 
rituale verius erit qu^m corporale. 

79. A simih, si quaesiveris an creatum docere, an humanum, seu 
creatum Magisterium sint propri^ vel improprife talia? Respondeo sub 
dislinctione, vel enim perdocere, et creatum Magisterium intelligun- 
turillae actiones exteriores, ad quas inventores nominum potissimum 
respexerunt, qui per iHa verba non tam actualem doctrinse infusio- 
Dem, seu mentis activam illuminationem intelligi voluerunt, quam 
ipsum exteriorem conatum : siv6 deinde in discipulo producatur 
doctrina, sive non, quo sensu dicere solemus : Divum Augustinum 
per aliquot annos yerh et proprife Rhetoricam docuisse, etiamsi nullus 
«Hscipulus ind6 factus fuisset Rhetor. Hoc sensu dicere debemus, 
9'iod Magisterium, et docere creatum, sit verum ac proprium Magis- 
^erium, verum ac proprium docere ; et hoc sensu non solus DEUS, 
sed etiam Angelus, et homo ver6 ac proprife doceant. Si autem per 
J^icta verba intelligitur ipsa actualis immediata mentis illustratio, 
'Psa actualis doctrinae effectio, seu productio, quae cura non ab ho- 
^ine docente, sed ab aliquo seterno principio movente, et intellectu 
^'scipuli efifectivfe producente proveniat, ut sic homo vel Angelus 
Pi^oprife non docent, cCim nec homo nec Angehis sint aut aeternum 
PHncipium, aut intellectus discipuli, id est, quia respectu doctrina> 
discipulo productae, nec se habent ut principium aeternum, nec ut 
P***ncipium conjunctum. Proindfe hoc sensu juxta superius dicta ; 
5plus DEUS ver6 ac proprie docet, solus ipse est verus ac proprius. 
^a^ister, homo ver6, aut Angelus soldm impropri6 seu analogicfe : 
^'ialogiSi videlicet attributionis, quia docej|^creatum subordinatur et 
^Ubservitdoctrinae ipsius DEI, tanquam mmus principale analogatum 
^Psiprincipali. 

Et sic ipsum docere creatum, sive externum, respectu Divin^, 
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seu interni, potest dici analogum attributionis : licet enim utrumque 
§uo modo dicat ordinem ad producendam inlemam doctrinam ; et 
utrumque possit vocari docere, non lamen sub eadem ratione. DEUS 
enim dicitur intern5 docere, quia tanquam jeternum motivum sixk 
aeterngi luce verfe illuminat mentem discipuli. Homo ver6, seu alia 
creatura, solum exteritis docere dicitur, quateniis per sua exteriora 
signa, seu verba monitoria mentem ipsius discipuli ad ipsam inter- 
nam et seternani' lucem manuducit, qak vera illuminatio procedit. 
Quo sensu et animal, et medicina, et pulsus, sana dicuntur, sed non 
ob eamdem rationem : proprife enim solum animal sanum est, quia 
est subjectum sanitatis : medicina ver6 dicitursana, quia impedimenta 
sanitatis expellit, pulsus ver6, quia signum est sanitatis. Sic etiam 
verbum sanare attribuitur et Medico et medicinae, sed non eodem 
sensu : Medicus dicitur sanitatem inducere soliim moraliter, quate- 
nus media inducentia sanitatem prescribit, et hortatur patientem, ut 
ea sumat. Medicina ver6 per se et immediatfe sanitatem inducit. Sic 
comparat D. Thomas [1. p. q. i07. a. 1.] docere internum DEl ad 
externum docere hominis. 

S\. Collige 2. Magnam dilFerentiam reperiri inter docere externum, 
et internum : ilhidenim cum sit aliquidrealiter distinctum ab interno 
doceri, seu productione internse doctrinae (est enim ipse docentis 
exterior conatus) potest ab e^ realiter separari : ut suprk dixi, posse 
stare, qu6d D. Augustinus ver6 ac proprife per plures annos Rheto- 
ricam extern6 docuerit, absque eo, quod ullus intern6 Rhetor factus 
sit. Sed hoc, id est, internum docere non potest separari ab interno 
doceri, sive h productione internae doctrinae, quia internum docere, 
et internum doceri mutu6 se respiciunt sicut actio et passio, sicut 
relativum et correlativum, quse implicat ab invicem separari. Impli- 
cat enim dari actionem absque passione, dari relativum absque cor- 
relativo ; Implicat aliquid facere et nihil lieri ; implicat dari simile 
absque simili, prsesertim ciim sermo est de rebus creatis. 

82. Porr6 quamvls creatum externum magisterium, et externum 
docere, per se, absque comparatione ad Divinum Magisterium, et di- 
vinum internum docere, accepta, possint appellari verum ac pro- 
prium Magisterium, ac verum docere (quia ver^ homo ex intentione 
alterum edocendi exteriora verba instructionis profert, et manuducit 
ad causam doctrinae prodjictivam : sive, ut dicit S. Thomas, pnnci- 
pia conclusioni applicit) tamen ad illud comparata, soliim impro- 
pria, et analogica dici debent. 

83. Quod ver6, ut superiiis dixi, hsec verborum varia sumptio etiam 



iu Scriptur^ admitti debeat, evincunt tot veteris et novi Testamenti 
apparentes antilogisB, quse non nisi in diverso sensu conciliari pos- 
sunt. E pluribus unicam sumo, v. g. Joannis 1 . negat Scriptura 
Joannem Baptistam esse lucem, nec illuminare, sed testimonium 
perhibere de verSi luce, quse illuminat omnem hominem. Et tamen 
alibi [Joan. 5. v. 35.] dicitur : Ille erat luzema ardens, et lucens. Et 
Ecclesia in ejus iesto, i^. 2. attribuit illi officium illuminandi mentes 
hominum. Et illuminavit mentes hominum, Et alibi ad Apostolos di- 
citur : Vos estis lux mundi, Quid per hoc insinuatur ? qu6d Divus 
Joannes, aut Apostoli vim habuerint per se, aut per sua verba in- 
tem^ mentes illuminandi, ac ignorantiae tenebras ab illis expellendi? 
Hocnon erediderim, aut Evangelium aut Ecclesiam intendere, sed 
potiiis mihi persuasum est, qu6d Scriptura cum Ecclesia velit, ipsum 
Joannem veluti fidelem Prophetam Domini, exterius admonendo, 
hortando, rigando, testimonium de ver^luce perhibendo ; digitis ac 
verbis Ghristum demonstrando, horainum mentes ad verum illumi- 
natorem manuduxisse ; fluem se esse Joannes C. i . v. 20. apertfe ne- 
gat : Num sum ego Christus, sed vox clamantis in deserto, dirigite 
vtom Domini. Erg6 Joannes non erat lux lucens ad internam mentem, 
interioremque intellectum, sed vox tanttim clamans ad exteriorem 
auditum : quo solo exteriiis clamante, nisi et DEUS interitis luceret, 
inanis foret strepitus, ac nihil efficeret, et esset vana vox et inanis 
littera occidens, et non spiritus vivificans. Solus erg6 DEUS, solum 
ejus lumen incircumscriptum habet immediatam vim ipsam creatam 
mentem interius illuminandi, movendi, ac perlrahendi : Joannes 
ver6, et cseteri homines solum exterius (tamen non improprife, sed 
verfe ac proprife) docent. 

84. Nec alia mens fuit illumiuatissimi Doctoris Augustini, (ut ip- 
sumquoque sic intellexit S. Thomas variis in locis praesertim q. 11. 
tleMagistro a. 1. ad 8). Nam licet ubique internum veritatis Magis- 
^mm soli Christo, seu Verbo DEI proprium esse pronuntiet, nihilo- 
miniis et externum, seu humanum Magisterium ubique dari suppo- 
nit, quo humana industria exterids riget, dum mentis inlernum 
incrementum dat solus DEUS. Et licet ipse Augustinus hkc exteriori 
|ioniinum industriSi pariim, aut fer6 nihil indiguerit, ob nobilissimum 
ingenii donum : nullo tamen modo in exemplum convenit esse tra- 
hendum : ne dum pliis sapere volumus, qu^m oportet, in foveam 
^J^ajorum incidamus tenebrarum : aut dum in mundi sienti^ profici- 
°*ns, in DEI sapientia stulli inveniamur. Et quid mihi proderat, in- 
quil Augustinus Lib. 4. Gonf. c. 16. quod omnes libros artium, quas 
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liberales vocant per meipsum legi et intellexi, Imb : nullo hominum 
tradente intellexi : imb, nullo adminiculo humani magisterii tot nodo- 
sissimi Lihri enodati ; cum deformiter, et sacrilegd turpitudine in doc- 
trind pietatis errarem ? Undfe quaeso Augustino tam ingens in 
doctrin(3i pietatis error? Manichseorum nimiriim tunc tenebris obvol- 
vebatur, quas postea devicit, cum perEcclesiae externum Magisterium, 
ad Magisterium interni luminis ductus iuit, cum pritis dorsum huic 
lumini obversaret, nesciens undfe scientiarum veritas et certitudo 
proveniret. Sic enim ait eodem Cap. Nesciebam unde esset quidquid 
ibi [in illis scientiis, quas per se solum intellexerat] verum et certum 
esset. Dorsum enim habebam ad lumen, et ad eOy quce illuminantur, 
faciem, unde ipsa acies mea, qud illuminata cernebam, non illumina- 
batur : id est dum proficiebam in mundanis litteris csecus manebam 
quoad utilem doctrinam pietatis. Haec Augustinus. 

PRO GORONIDE. 

85. Ut rem totam, et omnes has prsemissas Hypotheses, un^ cum 
futur^ jamjam subjungendSi universali conclusione facilius mente 
penetrare valeas, optarem, ut illum rationabilissimum discursum 
praefati illuminatissimi S. P. Augustini tibi ante oculos henb prse- 
flxum teneres, de quo saepius in hoc Opusculo mentio fit, et quem 
habet variis in locis suorum coelestium Tractatuum : sed accuratitis 
Lib. i. Soliloq. G. 6. ubi ad oculum demonstrat tria necessari6 inrer- 
venire, ad hoc ut in mente creatSi actualis intellectio, seu visio men- 
talis eflSciatur [deductSi videlicet analogiSi ab oculo carnis, et ejus 
visione, ad oculum mentis, et ejus intellectionem]. Igitur, juxta prae- 
fatum S. Patrem, haec ad visionem intellectualem summe necessaria 
sunt : 1 . Ut oculus mentis sit sanus, et ad intellectualem visionem 
eliciendam sufficienter dispositus. 2. Ut idem inteilectivus oculus in 
objectum intelligibile aspiciat, ac intendat, et vim suam e6 diligenter 
impendat. 3. Ut ad hsec duo prsecedentia ipsa actualis mentis visio 
subsequatur. Et pro hoc terti6 obtincnio, ait, duo priora non suffi- 
cere, sed insuper necessarium esse aliquid aliud exteriiis adveniens, 
scilicet lucem illam, qu» illuminat omnem hominem venientem in 
hunc muudum. 

86. His ex S. Augustino hic supposilis, sed aiibi probatis, qusero, 
et interrogo, quid et quantum verba sensibilia Magistri creati ad h»c 
tria obtinenda efficiant ? An ipsa sanent oculum mentis ? Hoc certe 
non, quia juxta S. Augustinum oculis mentis potids sanatur, fide, spe 
et ch^iritate, aliisque habitibus naturaiibus, et supernaturalibus. An 
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erg6 verba Magistri visionem intellectualem producunt ? nec istud 
efflcere possunt, quia visio non k verbis, sed k lumine causatur. To- 
lus erg6 efifectus verborum magistralium inservit, ac dirigitur ad 
juvandum mentis aspeclum ; sive ut hominem, seu discipulum mo- 
neat, ut oculum mentis suae ad ipsum objectum, et lumen effectivum 
iatellectualis visionis eievet, quod lumen menti actualiter irradians 
visionem, seu intellectionem, et actualem scientiam producit, et 
causat : Erg6 non verba Magistri^ quae soltim monitoria, non ver6 
scientiae productiva sunt, causabunt intellectualem visionem. Nec 
tamen inania erunt, aut frustranea ; sed e6 ipso, quod monitoria sint, 
et nos rerum oblitos, earumdemque ignaros commonefaciant, non 
poterunt, non plurimCim prodesse. Plurimi plurima didicissent, ad 
quse addiscenda potentiam habuissent : sed non didicerunt, quia 
defuit monitor, qui digito lucem illuminantem demonstr^sset. 

SEGTIO VI. 

Ex prcemissis Hypothesibus elicitur universalis Conclusio, et totius 
prcesentis Controversice integrum Argumentumy seu Assertio. 

SUMMARIUM. — 87. Uoi?ersa1i8 conclasio totius argamenti. — 88. Cur solus Christas 
Hagister dicatur? — 89. Cur Christus crucifixus Magister dicalur? — 90. Quid iu- 
teUigalar Domine intellectualis, seu interni Magisterii? — 91. Quis physic^ doceat 
sensibilia? — 92. Quid D. Auguslinus de hoc senserit? 

87. DEUS erg6 Ter Optimus Maximus, quem adoramus Patrem, et 
Filium, etSpiritum sanctum [appropriatfe Verbum, seu Christus cru- 
cifixus] et quidem solus, et unicus, est verus Sol, et Spiritus intelli- 
gentiae : illa interna Lux vera mentium, quae immediatfe omnem ho- 
minem venientem in hunc mundum illuminat. 

DEUS erg6 solus est illud lucidum principium, illa prima sedes, 
prima veritas, impraejudicabilis lex, iniallibilis regula, et mensura : 
«ternum, incircumscriptum, ac immutabile illud lumen, quod menti 
scientificfe (id est cert6, ac evidenter] aliquid cognoscenti, definienti, 
jQdicanti, aut concludenti ; vel quomodolibet rationabiliter operanti, 
jungi, ac lucere debet. 

DEUS erg6 est illud ipsum radicale, ac primigenium lumen, quod 
dicitur lumen vultiis Domini, signatum super nos : quodve inextin- 
guibiliter, ac indeficienter ; aeternaliter, ac immutabiliter super ho- 
rizontem raentium nostrarum radiat : ex se tum semper, tum ubique 
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lucens, et oceasum iiesciens ; et omnibus ratione utentibus manifes- 
tum. 

DEUS erg6 est lux illa vera, increata, in qud tenebrcs non sunt 
nullcB : cujus radii sunt omne3 veritates, ddqxxb naturales ac supema- 
turales : quae nimirum seternaliter, et ubique supr^ tempus, et supr^ 
locum; sive independenter ab omni tempore, et ab omni loco, res- 
plendent ; et ab ipso solo seterno, et infinito DEO, tanquam ab ente 
entium, ente perfectissimo, actu puro, prima veritate, promauant, et 
seternaliter exeunt : e& se quidem semper, et ubique intelligibiles : 
licet per accidens non semper, nec ubique, nec ab omnibus intelli- 
gantur. 

DEUS erg6 solus est verus Pater luminum, apud quem non est 
transmutatio, nec vicissitudinis obumbratio. Quia videlicet absque 
noctium, ac dierum ; lucis, ac tenebrarum vicissitudine, seu alterna- 
tione lucet (in quo ditfert Sol increatus sole creato) et proind^ 
quantum est ex se inextinguibiliter, et immutabiliter, semper et ubi- 
que radiat : et mentem actu illuminaret, nisi eamdem reperiret 
clausam, ita ut ejus radii e6 penetrare non possint : vel ut ait S. 
Dionysius Areopag. Cap. 4. de Div. Nom. Quia apta non est ad ca- 
piendum lumen, nec ad illud capiendum explicatur. 

DEUS erg6 est Sol, tum inlelligentiae, tum justitise ; k quo non 
soliim veritates speculativae, sed etiam practicae, acjustae : naturales, 
ac supernaturales, procedunt : qui su^ immediat^ luce in nobis cau- 
sat, et excitrit, non solas cognitiones, vel intellectiones, sed etiam 
quaslibet ratione subnixas affectiones ; 8equ6 nalurales, ac supernatu- 
rales. Et ut loquitur Augustinus Soliloq. Lib. 1. Cap. 1. DEUS est, 
quem amat omne, quod potest amare, sive scienSy sive nesciens. 

DEUS erg6 est, qui tribuit omne datum optimum, et omne donum 
perfectum ; omnem mentium illuminationem, et cordium rationales 
affectiones ; omnem motum grati^e, omnem virtutis actum; peccato- 
rum conversionem, etc. DEUS est, qui dat omnia intelligere, omnia 
velle, posse, acoperari. : existens mentibus creatis, unica et suprema 
ratio, scu mensura rationaliter operandi, et rationalis vitse ; in cujus 
supremse, et aeternae Rationis rationum capacitate essentia creaturae 
rationalis consistit : ita ut esse rationalem, formaliter nihil aliud sit, 
qu^m esse capacem aeternae Rationis, quse DEUS est, in quo, et per 
quem vivimus vitam rationalem. 

DEUS erg6 solus, et unicus est verus Dominus scientiarum; qui so- 
lus ver6, ac reaiiter, et immediat6 interius docet hominem scientiam : 
solus verus Magister, qui viam DEI in veritate docet : Omnes ver6 
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c£teri, qui Magistri^ aut Doctores nuncupaiitur, non ver^, aut strict^ 
iiiterids docent, sed solum exteriCis, qufl exteriori doctrin^ mentem 
discipuli, ad DEl lucem minCis attentam ac dispositam, adjuvant et 
excitant; et hkc suk excitatione eumdem discipulum monent, ut in- 
ternos mentis oculos ad verum internum Doctorem elevet : id est ad 
lucem mentium, et Solem intelligentiae, qui DEUS est : et soiummodo 
verbis suis testimonium perhibent huic verse luci^ quse sola illuminat 
omnem hominem venientem in hunc mundum, 

Haec assertio est id, quod in toto pertractatur Opusculo : quam 
probare, ac probatam exponere jamjam aggredior ; Prim6 ex Scrip- 
tur^ : Secund6 ex SS. Patribus : Terti6 ex Doctoribus Theologis : 
quart6 ex Ratione : Quint6 exmultiplici corollario inde consequente j 
Sext6 ex objectionum soiutione. 

ADMONITIO. 

88. Porr6 observare debes prim6, in Libri titulo, ac decursu, 
solum fer6 Ciiristum nominari : quo tamen nec Pater, nec Spiritus 
sanctus excluditur ; sed soli Magistri creati. Utenim apud Theologos 
compertum est : opera, vel ea, quae respiciunt creaturas ad extra, 
suntcommunia toti Trinitati. Et particuia exclusiva addita uni per- 
sonae in pr$edicatis absolutis excludit sola principia exteriora, non 
ver6 duas alias personas. v. g. Deut. 31 . v. 59. dicitur : Videte, qudd 
ego sim solus, et non sit alius DEUS prceter me. Hic soli falsi Dii 
excluduntur, non Filius, aut Spiritus sanctus. Ide6 ver6 specialiter 
Cliristum, seu Verbum Magistrum appello, quia hujusmodi attributa 
(ut esse Magistrum, esse sapientiam, esse lucem, elc.) sunt attributa 
appropriata Verbo. 

89. Posui in Titulo Christum crucifixum, non absque caus^ : Nam 
juxta S. Paulum 4. Cor. 4. ^ V. 48. Et Cap. 2. Christus crucifixus 
(seu crucis mysterium) est DEI virtus, et DEI sapientia : et ad intel- 
ligenda divina plurimum confert. Licet enim Christus crucifixus, ut 
Apostolus loquitur, sit Judceis scandalum, et Gentihus siultitia : idem 
tamen est electis, ac praedestinatis, DEIvirtus, et DEI sapientia : vide- 
licet non formaliter (prout moderni dicunt Heretici, quod formaliter 
simus justi per formalem Christi justitiam) sed ineritori6. Et hoc 
insuper sensu, quatenus Chrislus, quk DEUS est, su^ immediat^ luce 
ittnobis operatur et sapientiam creatam producit ; excitans, et cau- 
sans in nobis intelligere, velle, posse, ac perficere. Et non soldm 
splendore gratiae, ut Auctor rerum supernaturalium ; sed etiam radio 
luminis naturalis, ut Auctor naturse. 

9 
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90. Observa secund6, me in tilulis Gapitum solum Ghristum (sive 
DEUM) Auctorem intellectualis, seu inteiiii Magisterii statuisse : quo 
nomine ipsam veritatis instructionem intelligo. Gum enim sensus 
corporei (juxta S. Augusti.num Libro 8. de Givitate DEI, Cap. 2. 
mihi fol. 89.) veritatem formaliter attingere nequeant : sed sola 
involucra veritatis (id est sensibilia accidentia) sic consequenter 
sensus veritaltem edoceri nequeunt ; at sola, et unica accidentia 
sensibilia. De his enim solis sensus judicare possunt, erg6 et dbceri. 
Intellecttis ver6 objectum proprium est veritas, qukm proindfe is 
soius edoceri potest. Et hoc munus docendi veritatem (ad distinctio- 
nem exterioris doctrinse sensuum) nomino intellectuale internum 
Magisterium, cujus Auctorem solum DEUM, sive Ghristum constituo : 
ita ut nemo alius veritatem edocere possit, ad hoc ut ea videatur, 
sed solum ut ea credatur ; si videlicet per se solum spectetur. Dico, 
neminem, prseter DEUM, veritatem , per se solum, edocere posse, ut 
ea mente videatur : faciendo, ut aliquis rem intelligat : sed solilm 
per suam attestationem posse facere, ut aliquis veritatem, quam 
alteri eloquitur, assentiendo credat. v. g. licfet millies milii dixeris, 
hominem esse animal rationale ; et quia rationalis est, esse quoque 
discursivum, admirativum, et risibilem. Nisi tamen interna objectiva 
verilas me circa hoc illuminaverit, verbis tuis solum credam, non 
addiscam. 

94. At si quaeras quis sensus corporeos sensibilia physicfe doceat, 
DEUS vel homines? Respondeo cum D. Augustino Lib. de Magistro. 
Gap. 1i. non hominem, nec Deum [nisi ut causam universalem] sed 
ipsasmet res sensibiles, seu sensibilia accidentia hoc praestare : quae 
in sensus incurrentes eosdem physic^ movent, imprimendo in illis 
species, et iisdem mediantibus eos excitando, ut sensibilem notitiam 
edant. Veritatis autem notitia pote^t in inteilectu k sola veritate (quae 
DEUS est) eflSci, et causari. Vide quae supr^i dixi Gap. 1. Sect. 3. % 5. 
Num. 54. 55. 56. 57. 58. 59. 

92. Sed audiamus eumdem Virum illuminatissimum, S. Augusti* 
num loquentem citato Gap. M i Is me autem aliquid docet, qui vel 
oculis, vel ulli ^corporis sensui ; vel ipsi etiam menti prcebet ea, quce 
cognoscere yolo, Ex his verbis colligo, hanc esse mentem D. Augus- 
tini, quod is, qui nos aliquid docere vult, necessario debeat, aut 
sensui [externo, vel interno] vel intemse spirituali menti rem dis- 
cendam exhibere, monstrare, ac manifestare. Prout videlicet illa res, 
aut sensibilis, ac in sensus incurrens : aut intelligibilis, et k sol^ 
mente perceptibilis fuerit. Sed quis sit ille exhibitor, monstrator, et 
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manifestator rerum sensibilium, et intelligibiliiim ? Respondet, exte- 
riores colores monstrari oculo ^ per sensibilem exteriorem lucem : 
alia sensibilia per elementa mundi hujus (quae in sensus incurrentia 
illa produnt) intelligibilia ver6 per solam interiorem veritatem menti 
demonstrari, et exhiberi. Sed audiamus propria Sancti verbaCap. 42. 
Quod si de coloribus lucem, et de cceteris, quce per corpus sentimus ; 
elementa hujus mundi, eademque corpora, quce seniimus; sensusque 
ifsoSf quibus tanquam interpreiibus ad talia noscenda mens utitur, de 
hi$ autem, quce intelliguntur, interiorem veritatem ratione consulimus. 
Erg6 ad mentem sancti Doctoris re& sensibiles docent sensibilia, et 
interior veritas (quse DEUS est) docet intelligibilia. Et hoc ultimum 
nunc probandum aggredior. 



CAPUT IV. 

SOLIS INTELLIGENTIiE LDMEN INDEFICIENS^ SIVE DEI UT ENTIS SUMMI 
INTERNUM MAGISTERIUM PROBATUR EX SACRA PAGINA. 

SUMMARIUM. — 1. Eiiam sacer Textus non obscar^ favel Soli inlelligenliae. — 2. f^rima 
classis locornin Scriptarae. — 3. Secnuda classis. — 4. Terlia classis. — 5. Quarta 
ciassis. ~ 6. Quinia classis. — 7. Sexta classis. 

1. Quod sacer, ac divinus Textus, antiqui pariter ac novi Testa- 
menti, indeficienti radio Solis iNTELUGENxiiE pluribus in locis deser-* 
viat : et ut ego puto non ade6 obscur^, sed liquid6 ; hon k longfe 
petitus, sed proximus : nec violenter intrusus, sed ultroneus, sed 
spontaneus : ex jamjam discendis patebit, ciim ex eSidem Scripturli 
visum fuerit, DEUM ter optimum maximum menti crealse ex ratione 
operanti velut Solem oculo conjunctum esse : illumque unicum eam 
intus illuminare, et ejus naturale desiderium et capacitatem sutlfi- 
cienter explere, satiare, ac adimplere posse : etproinde solum DEUM 
esse veraciter bonum, im6 illum ipsum esse ipsam veritatem ac bo- 
^itatem, qu8e sufficiat ad movendam ipsam mentem, ut operetur : 
eaetera omnia extra DEUM ad hoc miniis sufficientia reperiri, ciim 
et ipse homo non veritas" aut bonitas, sed mendax, et sicut c»tera 
^tia defectibilia, universu vanitas dicatur, Et hinc unum [et uni- 
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cum] esse omnium internum Magistrum, id est Christum : qui nimi- 
rixm interiCis veritatem edocere possit, non solum ad credendum, 
sive ut fides illi adhibeatur ; sed insuper ad intelligendum, sive ut per 
mentis intuitum videatur. Et idcirc6DEUM solumesse mentis verum 
lumen, quo immediatfe intiis illuminemur, doceamur, instruamur, 
moveamur : solum DEUM mentem absque medio alloqui, nec illam 
absque hoc immediato alloquutore quidquam intiis audire posse. 

2. Ut autem compendiosius procedam, noveris, me non omnia in 
medium prolaturum, qua? htc quadrarent; sed contentum me futu- 
rum cum locis, quae mihi luculentiora visa sunt : fortfe Aliiis in 
Scripturis me expertior his inventis plura et meliora adjiciet. Se- 
cund6, ut vis argumentationis gratior evadat memorise legentis, eos- 
dem Scripturse Textus in certas classes dispartiam. In quarum primSi 
illae sententiae exhibebuntur, quae, conformiter Titulo praesentis opus- 
culi DEUM sive Christum, express6 Solem intelligentise, vel justitiae 
nominant. Ex quarum occasione proinde ansam arripui, ut Librum 
hunc nomine Solis intelligentiae decorarem. Et quidem electione 
non immaturSi, aut casuali, vel fortuitii, sed serio perpensSi. Nec 
absque devotSi prece ad DEUM, et B. V. ejus purissimam Matrem, 
fus2i, in cujus Prsesentationis Festo sicut Operi principium datum, 
ita quoque nomen hoc impositum fuit. 

3. In secunda Classe illa loca adducentur, quae soli DEO vim 
mentis creatae tum motricem, tiim sufflcienter expletivam attri- 
buunt. 

4. In tertia Classe illa testimonia proferentur, quibus insinuatur, 
qu6d DEUS hominem erudiat, doceat, instruat : eumdem internfe 
alloquatur : eidem res declaret : inlellectum, intelligentiam, scien- 
4iam, sapientiam, et viam disciplinse elargiatur, veluti horum om- 
nium fons. Quae loca etsi per se sola non convincant. Ciim intelligi 
possint de solo concursu DEI per modum causae universalis, aut 
particularis quidem, sed vel soliim respectu rerum aut actuum 
supernaturalium : aut etiam quoad operationes naturales, sed me- 
diantibus creaturis k DEO causatas. luterim si loca haec universaliter 
prolata cum aliis jungantur, et adducendis SS. Patrum testimoniis, 
et variis argumentorum rationibus, non pariim efficacia erunt^ 
ut spero. 

5. In quarta Classe ponentur ea, quae soli DEO Magisterium et 
munus docendi sic attribuunt, ut pariter caeteris omnibus aut ex- 
press6, aut tacit6 illud abjudicent* 

6. In quinta Classe illa loca Scripturse afferentur, quse DEUM veri- 
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tatem et bonitatem esse aiunt. Chm enim sola veritas et sola boni- 
tas possit immediat^ intellectum et voluntatem ad assensum movere, 
siDEUS est ip^a veritas et bonitas etiam ipse solus poterit imme- 
diat^ utramque potentiam movere, et assensum ab illis extorquere : 
consequenter illas solus intiis dirigere ac docere. 

7. In sexta Classe erunt illsB sententise, quae DEUM lumen, et 
lucem appellant, et ipsi soli virtutem illuminandi mentem attri- 
buunt. Gum enim docere sit illuminare : si solus DEUS potest intds 
illuminare, etiam solus DEUS poterit intCis docere. Quomodo au- 
tem haec illuminatio intelligenda sit, et an includat illurainationem 
grati», vel ad eam solam arctetur, ultim6 explicabitur. 

SECTIO I. 

*LOCA SCRIPTUR^, QUiE CHRISTUM AUT SOLEM ; AUT INTELLlGENTIiE, ET 
JUSTITI^ SOLEM EXPRESS^ NOMINANT 



SECTIO II. 

*LOCA SCRlPTURiE, QU-fi SOLI DEO VIM MENTIS CREATiE TUM INTERIUS 
MOTRICEM, TUM SUFFICIKNTER EXPLETIVAM ATTRIBUUNT. 



SECTIO III. 

*LOCA SCRlPTURiE, QUIBUS INSINUATUR, QUOD DEUS HOMINEM DOCEAT, 
ERUDIAT, INSTRUAT ! EUMDEM ALLOQUATUR ; EIDEM RES DECLARET ; 
INTELLECTUM, INTELLIGENTIAM, SCIENTIAM, SAPIENTIAM ET VIAM DISCIPLIN-fi 
ELARGIATUR VELUTI HORUM OMNIUM FONS. 



SECTIO IV. 

*L0CA SCRIPTUR^, QVM SIC SOLl DEO INTERNUM MENTIS ATTRIBUUNT 
HagISTERIUM, SEU MUNUS INTERIUS MENTEM EDOCENDI, UT SIMUL ID CM' 
TERIS OMNIBUS BXPRESSE, AUT TACITE , EXPLICITE AUT IMPLICITE ABJU- 

wcent. 
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hentis. Im6 si e6 collimaret cujusquam mens nullo modo subscri- 
bere valerem : ciim express6 contrarium, et quidem non semel, at 
saepissim^ in D. Augustino reperiam. Ac idcirc6 non seslimo uUum 
ex Catholicis Auctoribus aliter intelligendum esse, qu^m per mentis 
abstractionem dictum objectivum lumen non effici , sed tanttim 
liberari ab iilis impedimentis, quae eidem circumstabant, et obsiste- 
bant, ne mentem illuminare posset. Interim ultr6 concedo, qu6d 
contrariam sententiam, plerique ex antiquis Gentilium Philosophis 
sustinuerint , ex quorum ofticinSi omnes Athei , tiim antiqui, ttim 
moderni; id est, Machiavellus, et quodquod ejusdem vestigiis insis- 
tunt Pseudo-Politici, sua dogmata deprompserunt. Qui in reprobum 
dati sensum, DEUM ignorantes, nescientesque , ac non gustantes, 
qu^m suavis sit Dominus; hkc eSidem mentis sterilitate seducti, ea 
omnia in dubium revocabant, quse intellectum hominis in existen- 
tiam unius Divini Numinis palpabiliter manuducunt : quorum et 
unum singularissimum est, evidentissimum illud immutabile lumen, 
per quod mentaliter experimur nos omnia intelligere. 

73. Sed quis Catholicorum tali doctrinse subscripserit ? Et quis 
proindfe lumen, ac lucem mentis, ens rationis, ac pur6 fictum pro- 
nuntiaverit? Quid fructuosids, quid utilius, quid jucundids luce 
mentis? Erg6 remtantam ens rationis appellavero, quam Aquila 
Joannes DEI ajternum Verbum esse dicit, quod illuminat omnem ho- 
minem venientem in hunc mundum? 

74. Dices : At si quis diligentiiis Philosophos, etiam modernos, 
percurrerit, vix aliter explicandos credet. Respondeo, me nullo 
modo, hoc in animum meum mducere posse, ut aut hoc credam de 
illis, aut ut illud ipse teneam : et potitis dicam, me rem non intelli-. 
gere, qukm objectivum mentis lumen ens pur^ fictum appellare. 
Und6 nec Alios idem dicere sestimo. Sed potitis credo, omnes illos , 
qui in speciem contradicere videntur, non pliis intendere, qu5m in 
favorem Aristotelis ideas Platonis [in eo videlicet absurdo sensu, quo 
communiler explicari solet, quasi dixisset, tiim extra DEUH, tiim 
extra singularia, dari reales, ac universales rerumldeas] confutare. 
Qu6d si tamen pliis vellent, et objectivam mentis lucem figmentum 
esse dicerent, certfe haud uniPlatoni, sed ipsi veritati, Magno Augus- 
tino, D. Thomae (yide Cap. 1. Num. 56.) D. Bonaventurae (Num. 50. 
Cap. 4 . Et infrk Cap. 6.) et ut credo ipsi Scripturae Divinse contradi- 
cerent; ex quSi non obscurfe deduci videtur, qu6d Sol intelligentia?., 
seu Lux mentium, vel lumen ad sciendum ordinatum, sit ipsissimus 
quem invocamus PATREM et FILIUM, et SPIRITUM SANCTUM, ut 
ex sequentibus patebit, prsemisso hoc argumento. 
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75. Omms interior doctrina, etomnis scientia fit mediante lumine, 
etluce [ex dictis] erg6 solus ille interiusdocet, quipotest illuminare, 
etlucere, ac lumen discenti conferre [nam lumen est proles lucis, 
inquiunt omnes Philosophi] sed solus DEUS, vel Ghristus potest 
lucere (ctim is solus juxta Scripturam sit Lux intelligibilis, Lux 
gentium, Lux hominum) erg6 solus DEUS, vel Christus potest do- 
cere. Major supponitur vera, quia docere est mentis tenebra expel- 
iere per communicationem luminis. 

Probatur MiNoa ex V. T. 

76. Prim6, DEUxM, esse lumen mentis creatae multifariam coUigi- 
musex Job, et Psalterio. Job. 25. v. 3. Super quem non surget lumen 
Hlml Et Gap. 29, v. 3. Ad lumen ejus ambulabam in tenebris. Et Gap. 
37. V. 3. Et lumen illius super terminos tejTce. Glaritis habet David 
Psal. 4. V. 7. Signatum est super nos lumen mltus tui Domine, Et Psal. 
17. V. 29. Quoniam lu illuminas lucernam meam Domine [id est men- 
tem.] Et PsaL 23. v. 6. Accedite ad eum et illuminamini. Et PsaL 35« 
V. \0. Et in lumine tuo videbimus lumen. Et Psal. 88. v. 17. Domine 
inlumine vultHs tui ambulabunt. Et Psal. 89. v. H. Posuisti sceculum in 
illuminalione vultus tui. Et PsaL 96. v. II. Lux ortaest justo, et rec" 
iiscorde lcetttia. Et PsaL 103. v. 2. Amictus [DEUSJ lumine sicut ves- 
iimento. Et Psal. 111. v. 4. Exortum estin tmebris lumen rectiscorde. 
Haec Job et David de lumhie Divino breviter, ac per sententiam. 

77. Fusiori stylo haec ipsa DEI lux, et mentis creatae objectivum lu- 
men describitur et declaratur h Salomone Sap. (L k v. 24. Et Sap. 7. 
per integrum Gaput : prout et superius Sect. 3. ex parle citatum fuit. 
Prim6 enim nos excitat ad amorem hujus a»tern?e lucis : Diligite Zu- 
men sapientice omnes, qui prceeslis populis. Sed posset quis Salomoni 
quffistionem movere, quid tandemhoc lumen, velsapientia sit, quam 
sicdiligendam dicit. Mox ultr6 quaesitum solvit his verbis : Quid est 
outm Sapientia, et quemadmodum facta sit referam, et non abscondam 
Doftts Sacramenta DEI, sed ab initio nativitatis investigaboy et ponam 
inlucem Scientiam, et non prceteribo veritatem Mox Gapite sequenti, 
pertotum, explicat, et enarrat originem, naturam, aliaque magnalia 
bojus luminis, et sapientiae ; Et uno compendii verbo ait (ut etiam 
habelur Job 28. v. 15. et Prov. 8. v. 11.) esse principium, et matrem 
omnium bonorura ; et rebus qualitercumque pretiosis longfe praeferen- 
dam; sic enim loquitur : Venerunt auiem mihi omnia bona pariter cum 
ijldy — et ignorabam, quoniam horum omnium mater est. Im6 esse quid 
^nfinitum. Infinitus enim thesaurus est hominibus. Et post alia phirima ^ 
hojus sapientise, et Divinae lucis attributa, ait : Candor est enim lucis 
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(BtemcBj et speculum sine macula DEI MajeslatiSy et imago bmitatis 
illius ; et cum sit una omnia potest, et in se permanens omnia innovat, 
et per nationes in animas sanctas se transfert , amicos DEI, et Pro^ 
phetas constituit. Addit, hoc lumen esse inextinguibile ; imb, qu6d hsec 
lux sit, speciosior Sole, et super omnem dispositionem stellarum ; Litci 
(id est sensibili) comparata inveniatur prior. Illi enim succedit nox, 
" Sapientiam auiem non vincit malitia : Haec Salomon de luce Sapientise, 
quae cerib non creaturae, sed DEO, id est sapientise increatse, siveDEI 
Verbo, convenire clarum est, prout communiter intelligunt SS. PP. 
et DP. Et sic explicare videtur S. Paulus Hebrseorum 4. v. 3. inquiens 
de Christo : Qui, ciim sit splendor glorice, et figura substantice ejus, 
portansque omnia verbo virtutis suce. 

78. Sed nec Evangelicus Propheta, Isaias scilicet, reticuit DEI lu- 
cem, cujus in carne adventum his verbis prsenuntiat, Gap. 9. v. 2. 
Populus, qui sedebat in tenebris vidit lucem magnam, habitantibus in 
regione umbrce mortis lux orta est eis. Et Gap. 42. v. 6. Dedi te in 
foedas populi, in lucem Gentium. Et Gap. 49. v. 6. Ecce dedi tein lucem 
Gentium. Et Cap. 60. v. 1 . Surge illuminare Jerusalim, quia venit lu-- 
men tuum. Quod ver6 Isaias per hanc lucem et lumen Ghristum 
intellexerit, patet ex S. Matthseo Gap. 4. v. 46. 

79. Nec contentus fuit Isaias, Ghristum lucem ac lumen appel- 
lando, sed nec nomine Solis abstinuit : sic enim citato Gap. 60. 
V. 19. loquitur : Non erit tibi amplius Sol ad lucendumper diem, nec 
splendor Lunce illuminabit te, sed erit tibi Dominus in lucem sempi- 
ternam, et DEUS tuus in gloriam tuam. Non occidet ultra Sol tuu^, et 
Luna tua non minuetur, quia erit tibi Dominus in lucem sempitemam. 
Hic apert^ Ghristus Dominus vocatur Sol non amplitis homini occi- 
duus, aut abscondendus, [nam ex se et respectu sui nunquam occi- 
dit] et lux sempiterna [quse videlicet supr^i locum et suprk tempus 
ex se lucet.] 

80. Hunc Isaiae locum citat D. Joannes in Apocalypsi Gap. 24 et 
22. Et e6 prseludere videtur Salomon-, Sap. 6. v. 6. dum sub nomine 
impiorum hanc miseram cecinit cantilenam : Nos insensati — crra- 
vimus d via veritatis, et justitice lumen non luxit nobis, et Sol intelli- 
gentice non est ortus nobis. Vide suprk Sect. 4. Num. 43. Lumen ac 
Sol Divinus ex se lucet ac oritur omnibus, qmsiDEUS omnes homines 
vult salvos fieri, et ad agnitionem veritatis venire. 4. Tim. 2. v. 4. 
Sed iis nec lucefe, nec oriri dicitur, qui propriSi malitiii excsecati 
oculos mentis renuunt aperire, nec radios Solis Divini intromittere 
volunt, aut potiiis illos gratiae resistendo excludunt. Und^ quamvis 
Christus sit Lux illuminans omnem hominem venientem in hunc 
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mundunif dilexerunt tamen mali homines magU tenebras, qu^dm lu^em ; 
erantenim eorum mala opera. Omnis e/iim, qui malh agit, odit lucem, 
einon venit ad lucem, ut non ^ai^guantur opera ejus : qui autem facit 
veritatem, venit ad lucem, ut manifestentur opera ejus, quia in DEO 
sunt facta. Haec Joannes Cap. 4. v. 9. Et Cap. 3. k v. 49. Ex quibus 
claram accipis causam, cur dentur liomines lucifugse in mundo , 
non obstante tam obvi^ et tam communi luce, ac Sole mundi. Veri- 
tas odium parit, non omnibus, sed Solem non amantibus, nec facien- 
tibus veritatem. 

81. Concludamus testimonia veteris Testamenti, quse DEUM luceii^ 
ac lumen appellant, cum Michsea Propheta Cap. 7. v. 8. Dominus 
(erg6) Lux mea est : et omnium nostrum Sol, nobis nunc radians, ac 
lucens per aenigma, seu abstractiv^, tunc autem facie ad faciem, siv^ 
intuitivfe. 

PROBATUR IDIPSUM ETIAM EX NOVO TESTAMENTO. 

82. Prim6, Luc. 4. v. 79. Ponitur ortus hujus lucis, quod nimirtun 
ex alto sit : Visitavitnos oriens ex alto. llluminare his, qui in tene- 
hris, et in umbrd mortis sedent. Et Cap 2. v. 32. dicitur esse lumen 
adrevelationem Gentium : id est Christum. 

83. Secund6, claritis habetur apud S. Joannem. Joan. v. 9. Ubi 
apert^ de Verbo dicitur : Erat lux vera, qiice illuminat omnem homi-- 
nem venientem in hunc mundum. Audiamus desuper Seraphicum 
Doctorem in Cap. 4. Joannis : Sed quceritur, qualiter ait hoc, quia 
omftis lux est lux vera in suo genere, eb qubd immixta tenebris : Qucb 
sodetas luci ad tenebras ? quasi diceret nulla. Ergb superflub ait : Lux 
^ra. Ad quod respondendum, quod secundum Augustinum lux vera 
dkitur hic lux mentium, qum est suprd mentes, et excedit omnes men- 

et hcec est lux vera, scilicet essentialitate. Mentesverb illuminatce 
dicuntur lux hujus lucis illumination^. Hsec ille. Erg6 juxta exposi- 
tionem Augustini, et Bonaventurfe DEUS ipse est vera, et essentialis 
lux mentium, omnes illuminans, quotquot illuminantur. Ut subjun- 
gitidem ex S . Augustino. Cui expositioni conformantur sequentia 
Joannis verba, quibus negat hominem esse lucem mentis, aut illu- 
Diinare, seu docere posse, dum expressfe de illuminatissimo Prae- 
cursore Joanne, maximo inter Prophetas, ait : Non erat ille lu>x, sed 
testimonium perhiberet de lumine. Erg6minus alii Doctores creati 
^nmt illa lux : nec intds illuminabunt, aut docebunt ; sed su?i admo- 
oitione manuducent ad veram lucem, et verum Doctorem. Notetur 
^tiam discrlDften in Textu grfeco. Vocatur quidem homo lux mundi, 
^atth, 5. v. 44. Oiasr; ib ©w? tou x6(T{jiou. Fo« esiis lux mundi, id esf, 
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lux illuminata, non autem ipsa vera lux illuminans ; Unde Joannis i. 

V. 8. et 9. dicitur : oSx ^Jv Ixervo? t6 ^G?, aXX' tva jAapTupiJar) 7:ep\ tou 90)^05. 

To Tb dXTjOivbv, 6 flpwT^^si 7:4vTa ivOpwnov, Joannes Baptista, non erat ille 
lux (graecfe non erat ille ipsa lux) sed (subintellige missus) ut testi- 
monium perhiberet de lumine^ Ergt lux vera (grcecb, erat illa lux 
illa vera) quce illuminat omnem kominetn, etc. 

84. Terti6, Joan. 8. v. 12. clarfe testatur Christus de seipso : Ego 
sum lux mundi, qui sequltur me, non ambulat in tenebris, S. Bona- 
tura super hunc locum : Sequitur tertia pars Capituliy in qud de 
veritate doctrince — qud ostendit se esse Auctorem Sapientice ad illu- 
minandum — Auctorem vitce ad vivificandum — Auctorem potentice 
ad liberandum* Erg6 doctrina vera est solft Christi luce. 

85. Quart6, Ephes. 5. v. 14. Surge, qui dormis, et eocurge d mor- 
tuis, et illuminabit te Christus. Et. v. praecedenti positum erat, quid 
hoc lumen conferat, scilicet . Omnia autem, quce arguuntur d lumine 
manifestantur, omne enim, quod manifestatur lumen esl. 

85. Quint6 denique Jacobi 1. v. 47. clarfe dicitur : Omne datum 
optimum, et omne donum perfectum desursum est, descendens d Patre 
luminem, apud quem non est transmutatio, nec vicissitudinis obum- 
bratio, Erg6 DEUS est Pater luminum, principium omnis illumina- 
tionis ; consequenter erit ipsa mentis lux ; nam principium luminis 
est lux : Lumen quipp^ proles lucis appellatur. 

87. Ab hoc S. Jacobi Textu S. Dionysius Areopagita Librum coe- 
lestis Hierarchi» [primum inter Opera sua] exorditur. Et indfe 
accept^ Solis similitudine pluribus in locis DEUM solem appellat : et 
ex datSi Solis corporei similitudine eumdem DEUM intelligentise 
lumen constituit : Ut enim Sol noster [sic loquitur Cap. 4. de Divinis 
Nominibus] non cogitatione ; aut voluntate, sed eo ipso quod est, omnia 
illustraty quce ejus lumen pro modo suo capere possunt : sic etiam 
ipsum bonum [id est DEUS] quod ita prcestat Soli, ut prima species 
tenui, obscurceque imagini, per se, ipsdque essentid sud iis, quod sunt : 
omnibus pro eorum captu totius bomtatis radios ernittit [intellige 
quantum est ex parte ipsius DEL Und^ inferiiis adjungit sic] si quid 
est, quod eos [id est radios Divini Solis] non participet, id ejus luminis 
diffusi tenuitati, aut parvitati non est tribuendum, sed iis, qum, 
quia apta non sunt ad capiendum lumen, ad illud capiendum non 
explicantur, Hsec Dionysius convenientissimfe ad scopum meum, quo 
confirmamur ad concludendum totum argumentum ex Scriptur&, 
scilicet DEUM esse ipsam mentis lucem, ipsum intelligentise Solem. 
Sed pro eMem conclusione, et confirmatione audiamus et alium 
Spiritds Divini nobilissimum interpretem. 
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88. Loquatur erg6 D. Augustinus, Lib. 9. Conf. Cap. 4. in exposi- 
tione Psalmi 4. sic ait : contra illos, qui in exterioribus suum gau- 
dium ponunt : Volenies enim gaudere forinsecus^ faciU evanescunt, 

effunduntur in ca, quce videntury et iemporalia sunt, et imagines 
mum famelicd cogitatione lambunt. Sed quale remedium pro ipsis? 
sequitur : Et, 6 si fattgentur inedid, et dicant ! Quis ostendet nobis 
bona? Et dicamus, et audiant : Signatum est in nobis lumen vultus tui 
Domine. Non enim lumen nos sumus, quod illuminat omfiem hominem, 
sed illuminamur d te, ut qui fuimus aliquando tenebrce, simus lux in 
te. Et quia S. Augustinus sciebat, non omnes hoc internum lumen 
ffiqualiter advertere, sic ex nimio zelo, illud Divinum lumen omni- 
bus evulgandi, exclamat : 0! si viderent internum lumen ceternum, 
quod ego, quia gustaveram; frendebam, quoniam non eis poteram 
ostenderel Haec S.Augustinus. 

89. Sed adhuc expressitis loquitur Lib. 12. de Genesi ad litteram 
Gap. 31. Ubi clar6 dicit, DEUM esse lumen rationis, quo illustratur 
aDima ad omnia intelligenda ; sic enim ait : Aliud autem est ipsum 
lumen, quo illustratur anima, ut omnia vel in se, vel in illo veraciter 
intellecta conspiciat ; nam illud ipse DEUS est, hoc autem [de quo 
prius] creatura : quamvis rationalis, et intellectualis ad ejus imagi- 
nem facta, quce cum conatur lumen illud intueri palpitat infirmitate, 
elminus valet. Inde est tamen quidquid intelligit sicut valet, Cum 
ergb illuc rapitur, et d carnalibus subtracta sensibus illi visioni 
expressiiis prcesentaiur, non spatiis localibus, sed modo quodani suo, 
etiam suprd se videt illud, quo adjuta videt, quidquid etiam se intelli- 
jendo videt Hsec Augustinus. 

90. Et nuni claritis loqui potuisset pro Sole intelligentise ? Ex ipso 
enim habes, DEUM ter Optimum iMaximum esse ipsum animae 
verum lumen, quo et illustratur, et oninia veraciter intellecta cons- 
picit. Habes quoque , qu6d etsi mens nostra ad imagiuem tanti 
luminis eiformata, in ejusdem luminis aspectu palpitet, nec fix^ illud 
intueri valeat (sicut nec oculus.carnis Solem corporeum, ob nimis 
vehementem illius splendorem, fixfe videre potest) nihilominds ex 
fadio hujus aeterni, ac Divini iumiuis, animae, seu menti nostrae, pro- 
veniat omnia posse intelligere, qusecumque et quocumque modo 
iDtelligit. Nam DEUS lux est, et fons omnis intellectualis luminis, in ' 
cujtts aspeclu mens creata non soliim csetera, sed quoque seipsam 
^erMnteliigit, neex sui solius alt^ cognitione in superbiam efferatur. 
Pro quo. 

Audiamus eumdem D. Augustinum, Lib. de spiritu et littera, Cap. 
fldem et ^atiam JESU Christi sic extoUentem : Quoniam apud 
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ipsum est fons vitm, et in lumine ejus videbimus lumen. Et infr^i. Hcec 
cogitatio non affert superbiam, quod vitium oritur, cum sibi quisque 
prcefidit, seque sibi ad vivendum caput facit. Quo motu receditur ab 
illo fonte vitce, cujus solius haustu justitia bibitur, bona sdlicet vita : 
et ab illo incommutabili lumine, cujus participatione anima rationalis 
quodammodo accenditur, vt sit etiam ipsum factum creatumque lumen: 
sicus erat Joannes lucerna ardens et lucens : qui tamen vndh luceret 
agnoscens : Nos, inquit, de plenitudine ejus accipimus. Cujus? nisi 
illius utique, in cujus comparatione Joannes non erat lumen. Illud 
enim erat verum lumen, quod illuminat omnem hominem, etc. Hsec 
S. Augustinus, quse licet principaliter DEUM, seu Ghristum, lumen 
gratise constituant, tamen etiam ad radium lucis, naturalis exlendi 
possunt. Prout ex sequenti Sectione meliiis intelliges. 

SECTIO VII. 

Utrum PRiEFATi ScRiPTUR^ Tbxtus, qui Christum, sivb DEUM, lumen ac 

LUCEM APPELLANT, ARGTANDI SINT AD SOLAM SUPERNaTURALEM ILLUSTBATIO- 
NEM GRATLE : VEL AN ETIAM EXTEN9I DEBEANT AD ILLUSTRATIONBM NATU- 
RALEM ? Et an utroque modo (id EST TAM UT LUMEN SUPERNATURALE, QUAM 
NATURALE : OBJECTIVE VIDELIGET NON SUBJEGTIVB LUMBN AGCIPIENDO) DEUS 
LUGEAT EX SE JSTBRNALITER, ^QUALITER, INGIRCUMSGRIPTIBILITBR BT PBR 
MODUM NATURiE. 

SUMMARIUM. — ^l. Lomen est duplex subjectitum , el objectivum. — • 93. ObjecliYum 
lumen potest ex se acceptum radiare y licit a nullo subjecto excipiatur. — 93. Quid 
sit esse homini nalurale et supernalurale juxta D. Thomam 1. sec. q Itl. a 2. ad 2. 

— 94. Quid sit gratia, prout esl Theologicffi considerationis? — 95. Gratia bocsetisu 
est aliquid subjectivum , ct rcaliter a DEO dislinctum. — 96. Ganones S. Concilii 
Tridentini de gratia , seu justiGcatione. — 97. Non omnes illi Textus arctandi sunt 
ad sopernaturalem illustrationem. — 98. Probalur primd ex illorum aniversalitate. 

— 99. GonGrmatur 1. ex lumine rationis in obduratis et damnatis reperto. 100. 
GonGrmatur 2. ex SS. Palribus et Expositoribus. — 101. GonGrmatur 3. cx Rom. f . 
Sl V. 19. — 102. Probatur 2. quia DEUS, etiam ut priiicipinm rprum natnraliora est 
ens actnalissimum etabstractissimum, ergd et Incidissimum. — 103."Probatar 3. QaiM 
omne perfectum est lux imperfectorum. — 104. Probatur 4 Quia DEUS est omnis 
veritas etiam naturalis. — 105. DEUS utroque modo iucet iucircumscriptibiliter ; si 
videlicet lumen objectiv^ accipiatur. — 106. Probatur l. — lQ7.-Gon6rmatur.— 108. 
Probatur 2.— 109. GonGrmatur.— 110. Probalur 3.— lll. Probalur 4.— 112. DEfJS 
ueutro modo Incet incircumscriptibiliter, si lamen sabjectiv^ accipialar. — f 13. Pro- 
batur. 114. Gausa, cnr unos plCis allero illumiuetor? — 115. Gonfirmatar ex S. 
Dionysio. — 116. An specialis gratiie excitatio necessaria fuisset in statu natari& inle- 
grffi?— 117. Sensus Koberti Bellarmiui. — 118. Quse inteltigenda sunt de lomioe sob- 
jectivo, non objectivo. 
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94 . Ut praesentis Sectionis Titulum melibs intelligas, Te prsBmo- 
nitum volo, quisquis ista perlegeris : Prim6, qu6d, ut suprk Hypo- 
thesi 6. et 7. insinuatum fuit, tum uorporeum, tiim intelligibile, seu 
spirituale mentis lumen duplex sit, alterum subjectivum, alterum 
objectivum. Quo sensu ibi dictum fuit, intellectum ipsiim, et quas- 
cumque dispositiones ipsius, vel habitus, actusque scientificos, posse 
Yocari lumen subjectivum intelligibile. Objectivum ver6 lumen esse 
illud, quod se tenet ex parte objecti, et forinseciis, tanquam ratio 
formalis objectiva ac motiva, radiat. 

92. Et ben^ notandum est, posse videlicet stare, quod hoc secun- 
dum, id est, objectivum lumen, seu res objectivfe lucens, quantum 
estex sua parte actu radiet, ac luceat, etiamsi^ nuUo intellectu per- 
cipiatur : ut k simili patet in sensibili radiatione corporei Solis actu 
rutilantis ac radiantis, etiamsi cuncti dormirent homines. Et si lumen 
objectivum est incircumscriptum ac immutabile, ex se lucebit sem- 
per et immutabiliter absque uUa possibili Ecclipsi, ut Hypothesi 8. 
dictum fuit Num 32. 33. 34. et mox probabitur. 

93. Secund6, ctim intelligentia hujus quaesiti dependeat h materia 
gratiae, ut videlicet sciatur, quid sit homini, vel cuilibet menti creatae, 
naturale vel supernaturale. Dico igitur cum D. Thoma i. sec. q. 

a. i.adS. Et R. P. Martino de Esparza, q. 6. de gratia. Illud esse 
alicui naturale, quod supposit^ illius creatione est illi debitum : illud 
ver6 est ei supernaturale, quod etiam suppositSi creatione non ei 
debetur. Audiamus S. Thomam loquentem : Potest autem intelligi 
dvplex debitum, Unum quidem ex merito proveniens, quod refertur 
odpersonam, cujus est agere meritoria opera. Aliud est debitum se- 
cundum conditionem naturce : puta, si dicamus, debittim esse homini, 
(^habeat ratiommj et alia, quce ad humanam pertinent naturam, 
Neutro autem modo dicitur debitufn propter hoc, quod DEUS creaturce 
obligetur : sed potiiis in quantum creatura debet subjici DEO, ut in ea 
Kvina ordinatio impleatur, Haec D. Thomas, addens, dona naturalia 
esse indebita primo modo tantiim, supernaturalia autem utroque 
modo. Et ide6 colligo ex hoc, rationem subjectivam, quae est capa- 
citasRationisaeternae, sicut et ipsa Ratioaeterna, secunddm naturalem 
suum aeternum radium (quatentis est «terna expressio veritatum na* 
toralium) esse homini naturalem ac debitam, supposit^ nimirdm 
illius creatione. 

94. Sed pro majori clarite, observa ex praefato Esparza, Gratiam, 
prout est Theologicae considerationis, esse donum superadditum dono 
creationis, quod .proinde homini creato nec mediat^, nec immediat^ 



debetur. Qui ulteriiis adjungit, certamen potissimtim Theologorum 
[licfet non unicum] esse de gratid, quce intrinsec^ unicuique inhcBret, 
et singulis operandi opportunitatibus ita devincta est, ut illis tran^eun- 
tibuSy ipsa proiiniis intereat : quce est indiscriminatim necessaria, ante 
etpost converjsionem ad DEUM : ante et post justificationem, et infu^ 
sionem habituum. Ita Esparza. Qui proinde gratiam taliter acceptam 
sic deiinit, quod sit bonum unicuique indebitumy etiam suppositd eju^ 
existentid, conferens immediath ac positiv^ ad eliciendos actus bonos, 
atque singulis eorum opportunitatibus devinctum. 

95. Ex his coUigo, Gratiam, prout slrictfe, ac sensu Theologico 
accipitur, esse rem subjectivam, sive quod idem est, rem creatam, 
et h DEO distinctam, homini positiv^ coUatam ad efSciendos actus 
bonos. Cui proinde per meimi objectivum et incircumscriptum 
radium Solis intelligentiae nihil demere volo. Prout etiam Capite 2. 
Sect. i. Num. 4. jam dictum fuit, qusBStionem Solis Inteiligentise non 
esse puram qusestionem de gratia. Undfe pro majori dicendorum cau- 
ie\k volo praemittere fidei decisiones, quas Concilium Tridentinum 
Sess. 6. contra modernos Sectarios fulminavit. 

GANONES CONCILU TRIDENTINI DE JUSTIFICATIONE. 

96. Canon \, Siquis dixerit, hominem suis operibus, quce vel per 
humance naturce, vel per legis doctrinam fiunt, absque Divind per 
JESUM Christum Gratia posse justificari coram DEO, anathema sit. 

Canon 2. Si quis dixerit, ad hoc solum Divinam gratiam per Chris- 
tum JESUM dari, ut facilim homo justh vivere, acvitam ceternam 
promerere possit, quasi per liberum arbilrium sine gratid utrumque, 
sed cegr^ tamen et difficulter, possit, anathema sit. 

Canon 3. Si quis dixerit, sine prceveniente Spiritus sancti inspira- 
tione, alque ejus adjutorio, hominem credere, sperare, diligere, aut 
pcenitere posse sicut oportet, ut ei justificationis gratia conferatur , 
anathema sit. 

Canon 4. Si quis dixerit, liberum hominis arbitrium, d DEO mo" 
tum et excitatum, nihil cooperari assentiendo DEO excitanti, atque 
vocanti, quo ad obtinendam justificationis gratiam se disponat ac prce- 
paret ; neque posse dissentire, si velit, sed veluti inanime quoddam 
nihil omninb agere, mereque passivd se habere, anathema sit. 

Canon 5. Si quis liberum hominis arbitrium post Adce peccatum 
amissum et extinctum esse dixerit, aut rem esse de solo titulo, imd 



titulum sine re ; figmentum denique d Satana invectum in Eccle&iam , 
anathema sit. 

Canon 6. Si quis dixerit, non esse in potestate hominis vias suas 
malas facere, sed mala opera ita ut bona, DEUM operari, non permis- 
sive solum, sed etiam proprih et per se, adeb ut sit proprium ejus opus 
non minus proditio Judce, qudm vocatio Pauli ; anathema sit. 

RBSOLVTIO PRIMI DUBU 

96. Qu6ad primum quaesitum ultr6 confiteor plerosque ex prsefatis 
Textibus principaliiis intelligendos esse de supernaturali lumine 
gratise : quos etiam vel eo fine adduxi , ut intelligamus DEUM ter 
Optimum Maximum esse universalem Solem intelligentiae t^m quoad 
objecta supernaturalia, qu^im naturalia. Nego tamen omnes hos Tex- 
tus ad radium supernaturalem aut arctari, aut constringi posse, vel 
debere ; sed aliquos universalius intelligi oportere de quSicumque im- 
mediat^> ac physic^ mentis illuminatione, sive naturali, sive super- 
naturali. 

98. Probatur prim6 : Uhi lex non distinguit, nec nos distinguere 
debemus : sed plerique ex allegatis Textibus loquuntur indistinct6, 
indefinit^ , universaliter ; erg6 universaliter intelligendi sunt, nec 
arctandi ad solam illustrationem gratise. Minor patet ex similibus 
Textibus, ciim DEUS, vel Christus absolut6 vocatur : Lux mundi ; 
Lux vera illuminans omnem hominem venientem in hunc mundum : 
Pater luminum, k quo omne datum optimum, et omne donum perfec- 
tum ad nos descendit, etc 

90. Confirmatur 4. Si Verbum illuminat omnem hominem, erg6 
etiam illos, ad quos illuminatio gratise non extenditur (ut sunt obdu- 
rati, seu damnati } erg6 saltem per naturale lumen rationis eosdem 
illuminat : cdm sit Sol intelligentiae, et justitiae, qui naturales radios 
sua5 lucis nemini capaci invidet [oritur enim super bonos, et malos ; 
pluit super justos, et injustos^ damnati ob naturam rationalem, 
sunt capaces luminis ralionis, erg6 hoc naturae titulo illud lumen ip- 
sis debetur. Undfe dicft Apostolus Jacobus, qu6d et dcemones cre- 
dant [esse DE\]M\ et contremiscant* Videlicet non lumine fidei, aut 
gratiae credunt, sed pondere argumenlorum, ex evidenti lumine ra- 
tionis deductorum : erg6 naturale hoc lumen iisdem, sicut et caeteris 
damnatis, lucet. 

400.Confirmatur 2. Plures ex SS, Patribus (utOrigenes, S. Cyrillus 
Alexandrinus, S. Augustinus, et alii) prsefatum Joannis Textum in- 

40 
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telligunt delumine rationis naturalis : sicut et illum Psalmi 4. v. 7. 
Signatum est svper nos lumen vulius tui Domine. Vide Cornelium in 
Gap. 4. Joannis. Expositio Doctissimi Bellarmini sic integra sonat in 
posteriorem Textum : RespondetJ^ropheta viam justitice nobis d DEO 
demonstralam esse, et nos habere Magistrum intra nos, qui nos doceat 
verum bonum, lumen videlicet rationis naturalis Hoc emm lumen sig- 
natum est, et impressum indelebiliter super nos : id est, in supremd 
parte hominis. Habemus enim partem inferiorem, corpus ; pjartem su- 
periorem, animam : et in ipsd animd partem inferiorem^ qud vivimus, 
et sentimus; et superiorem, qud ratiocinamur, etsapimus. In hdcigitur 
supremd parte est lumem, quo .distinguimur d besliis : estque hoc lu- 
men derivatum d vultu DEI, quia id nos facit esse ad imaginem et 
similitudinem DEI. Et ex hoc lumine possumus intelligere primam 
viam justitice. Lex enim naturalis scripta in corde, quam nec ipsa 
quidem delet iniquilaSf docet non faciendum alteri, quod nobis ab aliis 
fieri nolumus, e'c. Possumus etiam intelligere adjuii gratia DEI, nos^ 
trum verum bonum consistere in assimilatione ad DEUM. Bonum, enim 
imaginis est, quam simillimam esse exemplari. Hgec Bellarminus, ad - 
dens, solis mutatis punctis vocalibus (^i Babbinis adjectis) Textum 
hebraicum concordare cum nostr^ Vulgata. 

101. Et cert^ Gentiles Rom. 4. ^ v. 49. carpuntur, quia lumen 
rationis naturaiis secuti non fuerint, quod DEUM illis manifestabat. 
Hoc autem lumen rationis objectiv^ acceptum esse DEUM coHigitur 
ex eodem versu 49. Quia quod noium est DEI manifestum est in illis. 
DEUS enim illis manifeslavit — ita ut sint inexcusabiles. Hic cerlfe 
non est sermo de aliquo lumine supernaturali revelante, sed de 
lumine rationis, ut colligitur ex illis verbis : Invisibilia enim ipsius, 
d creaturd mundi, per ea, quce facta sunt intellecta, conspiciuntur : 
sempiterna quoque ejus virtus, et Divinitas. 

402. Probatur secundo : Qu6 res aliqua plus de actu habet, et qu5 
perfectior, abstractior, et universalior est, e6 quoque verior, luci- 
dior, ac luminosior erit (raateria quippfe mater confusionis, et tene- 
brarum est : sicut et omnis potentialitas. Vic^ superiiis Num. 74. Et 
Cap. 4. Num. 420). Sed DEUS, etiam consideratus, ut principium 
rerum naturalium, est actus purus; sive ens actualissimum, perfec- 
tissimum ; h materi^, et potentialitate abstractissimum, et simul 
universalissimum : erg6, etiam ut sic, eril ens verissimum, lucidissi- 
mum, luminosissimum : im6 erit ipsum summum naturale lumen 
[objectivum videiicet, non subjectivum] quo naturaiiter, et imme- 
diatfe mens omnis illuminatur. Nec dissentit D. Thomas, ctim ait 
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DEUM esse per modum Solis. Vide Oap, i. Num. 56. et 4. p. q. 405. 
a. 3. Ubi probat, qu6d DEUS immediatfe moveat intellectum crea- 
tum, illum docendo. 

403. Probatur terti6 : Omnia per&cta suiit lux, et mensura imper' 
fectorum [juxta illud : Primum in unoquoque genere est mensura ccste- 
rorum\ sed DEUS, etiam ut auctor rerum naturalium, esi ens summ^ 
perfectura, et summfe primum, erg6 etc. 

104. Probatur quart6 : Lumen rationis naturalis, objectiv^ consi- 
deratum, est veritas ; sed DEUS est veritas ; Erg6 erit lumen rationis 
iiaturalis objectiv6 consideratum. Erg6 juxta Scripturam, et Ratio- 
nem, DEUS est lux, et lumen mentis, etiam quoad naturalem illu- 
minationem. Erg6 quidam ex pra?fatis Textibus, universaliter, et 
indidtinct^ DEU)1 lucem, ac lumen appellantes; intelligendi sunt 
eliam de lumine rationis naturalis; quod probandum erat. Erg6 
DEUS non solum est objectum lumen gratise, sed etiam rationis 

RESOLUTIO SECUNDl DUBII. 

105. Qu6ad alterum Tituli quaesitum, Respondeo i. DEUM utroque 
niodo, tam ut lumen supernaturale, qu^m ut lumen naturale [per se, 
et objectivfe consideratum] lucere omnibus seternaliter, sequaliter, 
incircumscriptibiliter, ac per modum natur®. Golligo Responsionem 
ex S. Dionysio AreopagitSi Cap. 4. de Divinis Nominibus. Ubi Divinam 
lucem Soli coraparat. At omnibus constat, Solem corporeum (objec- 
tivfe consideratum, et abstraliendo h divers^ capacitate subjecti ; id 
^st, ipsius oculi corporei, luminis receptivi) semper, aequaliter, ubi- 
que, et per modum naturse radiare ; erg6 sic et DEUS radiabit, 
euradem praecihfe considerando quoad connaturalem suam objectivam 
lucem, abstrahendo vari^ dispositione oculi mentalis, et h libero 
l^fii concursu. 

106. Probatur prim6 : Quod semel est verum sub iisdem circums- 
tantiis semper, et iucircumscriptibiliter est verum, et ut tale seraper, 
etubique lucet : sive ^t veritas naturalis (v. g. DEUS est : Omnipo- 

estj sive sit veritas supernaturalis (v. g. DEUS est unus et 
trinus), 

^07. Sic eteodem modo confirmatur quoad rationem boni : Omne 
bonum, sive naturale, sive naturam transcendens, est ex suSi natur& 
8Pternaliter sui diffusivum, et potentiae appetitivse allectivum : sive 
deinadsit potentia disposita, sive non adsit. 

<08. Secund6 : Si DEUS quoad veritates supernaturales , non 
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luceret seternaliler, et incircurnscriptibiliter ; ac aequaliter, ac per 
niodum naturse, tunc, ut sic, esset lux non lucens ; et radios intra se 
contineret : im6, ut sic, fugeret lucem, et non veniret ad lucem, 
[ctim tamen solus is, qui mal5 agit, fugiat lucem] im6 aliquo modo 
seipsum negaret, contra id^ quod dicitur 2. Tim 2. v. 42. Negare 
seipsum non potest : quia ut additur : fidelis permctnet. Imo id, quod 
est essentialiter, et non ex accidenti lux, implicat non lucere. Essen- 
tia enim lucis est lucere coram quocumque oculo proximfe disposito. 
Et ide6, si DEUS per suam gratiam, et liberam voluntatem aliquem 
creatum mentalem oculum, non soldm remotfe et in actu primo, sed 
etiam proximfe, disponit, ut sit sui ^id est DEI) capax, implicat, ut 
illi DEUS non luceat. Vide infr^ Num. 4 14. quid S. Dionysius Areopa- 
gita dicat. 

109. Confirmatur : iEternum, ac incircumscriptum lucere nihil 
aliud est, qu^m esse seternaliter et iucircumscriptibiliter intelligibile, 
sed DEUS, sive consideretur secunlum prseclicata naturaliter de se 
scibilia, sive juxtSi prsedicata supernaturali vi^ scibilia, est seternali- 
ter, et incircumscriptibiliter intelligibilis, erg6 etc. Minor indfe patet, 
quia intelligibilitas est convertibile prsedicatum cum ente et vero, k 
quibus implicat separari. Et indfe tit, quod quantiim abundat in 
aliquo entitas, et veritas, tantum in eo abundet intelligibilitas. Et 
henb adverte, esse maximum discrimen, inter esse seternaliter iritel- 
lectum, et inter esse aelernaliter h quocuraque disposito intellectu 
intelligibile : hoc enim haberi potest, etiam null^i creatur^ actu exis- 
tente : sed pritis non : quia implicat esse h crealura intellectum, et 
non dari creaturam. Sed si per esse actu intellectum, intelligatur 
ab intellectu Divino, etiam hoc implicat separari. Cdm DEUS essen- 
tialiter se seternaliter intelligat. 

410. Terti6 : Lumen creatum aemulatur lumen increatum, et lu- 
men per participationem semulatur naturam luminis per essentiam : 
sed commune est omni lumini creato (et cseteris rebus creatis) seip- 
sum (aut perseipsum, aut per emissas species) manifestare potentiae 
cognoscitivse dispositse : im6 licfet per accidens nou adsit potentia 
capax, seu disposita, nihilominds radios suse lucis diffundere non 
cessat : si hoc k natur^ habet lumen participatum, quanl6 magis hoc 
habebit ipsum lumen per essentiam : quidquid enim habet lumen 
participatum totum habet k lumine. per essentiam, cujus naturanti et 
semulatur, et ejusdem vestigium est. 

111. Quart6 : Si ratio supernaturalitatis obstaret, ne DEUS, ut est 
auctor rerum supernaturalium aeternaliter, sequaliter, et per modum 
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naturse radiaret, etiani DEUS, ut est principium natura^, non sic 
radiaret : quia ipse DEUS, quocumque modo sumatur : in se et non 
in ordine ad nos consideratus, est ens totam naturam excedens, et 
consequeuter supernaturale. Nec ide6 sequitur, aut DEUM exterids 
agere sequaliter, et ex necessitate naturae (quia haec aeterna radiatio 
non est creata actio, sed aeterna DEI proprietas, ab eo realiter indis- 
tincla, si videlicet non subjectiv^, sed objectivfe sumatur) aut lumen, 
aliaque dona DEI, futura in liominibus sequalia, aut necessari6 illis 
communicata : quia hsec ut sic subjectiv6 accipiuntur. Et ide6. 

412. Respondeo 2. Si tamen loquamur de lumine subjectivfe ac- 
cepto, sive de ipso oculo, et dispositionibus ad recipiendum lumen 
praerequisitis, et k libera DEI voluntate pendenlibus ; ut sic neutro 
modo DEUS radiat seternaliter, seu incircumscriptibiliter ; aut per 
modum naturae ; nec omnibus sequaliter : sed potius, ut sentil Apos- 
tolus i. Cor. i2. V. 11. Dividit singulis proul vult. Et quidem ad 
recipiendum radium, seu veritatem supernaturalem, requirilur pro- 
portionatus oculus, sive proportionata dispositio ejusdem oculi , 
videlicet supernaturalis : ad recipiendum ver6 radium, seu veritatem 
naturalem , sufficit oculus naturali dispositione provisus, per se 
loquendo ; et abstrahendo h corruptione naturae, per originale pec- 
catum inductSi : quo homo, secundum Venerabilem Bedam, et com- 
munem Theologorum, non solum fuit spoliatus donis supernaturali- 
bus, et graluiiis ; sed etiam lcesus in naturalibus : et in djes per 
actualia peccata magis Iseditur ; ut long^ pluribus Divinis subsidiis 
nunc homo indigeat, e iam qu6ad suas connaturales operationes (et 
mult6 plus qu6ad supernaturales, ac meritorias; quam homo in statu 
innocentise indiguisset 

113. Prima Responsionis pars ind6 patet, quia sicut nulla crea- 
tura, ita quoque nulla mentis creatse dispositio, aut fuit ab seterno, 
aut ubique, aut ex necessitate naturaj, aut omnibus sequaliter con- 
veniens : sed potiiis liber6 donatur h DEO, quando, quantum, et 
quibus ipse vuit. Altera pars, sicut et tertia, constant ex communi 
Theologorum agentium de gratise dispositionibus, et de corruptione 
naturae, per originale peccatum inducu\. 

GOROLLARIUM I. 

114. Coliige ex Responsione secund^, causam, qu6d unusDivinum 
lumen csive naturale, sive supernaturaie) in mentem suam intromit- 
^l, et ab eo actu illuminetur : alter ver6 non illuminelur, aut 
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miniis illuminelur, nullo modo attribuendam esse Eclypsi, sive 
defectui Solis intclligentise ; ejusdemque Divinse lucis, quasi illa ex 
se insequaliter radiaret, aut aeternos veritatis suae radios inaequaliler 
dilTunderet, et uni pKis qu^m alteri occultaret : sed potius diversi- 
tatis ratio metienda estex subjecli recipientis inaequali constitutione, 
ac dispositione ; quia aut hujus lurainis capax non est (ut sunt entia 
irrationalia) aut non dispositum, aut rainiis dispositum. Nam juxta 
Hypothesim 4. ad hoc ut mens rationalis lumen veritalis attingat, et 
eo perfruatur, non soliim externum Divinum lumen requiritur, sed 
etiam naturse capacitas, potentiseque interiiis ben^. instructse, nec 
impeditse : Et juxta S. Augustinum Lib. 1. Soliloq. Cap. 6. Ad hoc, 
ut quis actu veritatem cernat, et percipiat, non soliim necessaria est 
illustratio Divini Solis, sive lucis illius, quce illuminat omnem homi- 
nem venientem in hunc mundum : sed etiam requiritur, ut oculis 
mentis sanus sit, et ut aspiciat. Vide suprSi Gapite 3. Num. 85. 

H5. Optimfe S. Dionysius Areopagita Capite 4. de Divinis Nomi- 
nibus hisce consonat : Magnus hic Sol [quem dicit esse claram, 
expressamque Divinae bonitatis imaginem] totus lucens, et semper 
splendidus pro minima ipsius boni simililudine, omnibus eiiam, quce 
^us lucem capere possunt, collucet : habetque lumen per omnia diffu- 
sum, in omnem hunc mundwn, quem cemimus, radiorum suorum 
splendorem explicanSy et sursum, et deorsum : ac si quid est, quod eo 
non participet, id ejus luminis diffusi lenuitafi, aut parvitati, non est 
tribuendum ; sed iis, quce, quia apta non sunt ad capiendum lumen, ad 
illud capiendum non explicantur. Pulcherrima similitudo incircum- 
scriptae radiationis seterni Solis intelligentiae. Interim certum est, 
qu6d quidquid DEUS exteriiis agit liberfe agat : undfe et ipsa intellec- 
tCis, seu mentis creatge dispositio, etiam proxima et ultima liberfe k 
DEO datur. 

COBOLLARIUM 11. 

i16. GoUige 2. ex eSidem Responsione. Si Adam non peccSisset, et 
un^ cum justiti^ originali naturalia hominis integra permansissent, 
non eguissemus speciali auxilio, quo excitaremnr ad bene operan- 
dum, vel ad vitanda peccata.^ Ita Bellarminus Tomo 4. Gontrov. 4 
Cap. 4. Ratio est, quia naturSi integr^ permanente ad hoc suffecisset 
habitus gratise sanctificantis, DEO in esse conservatus, et Divina 
cooperatio, seu Divinus concursiis cum homine operante (in operibus 
quidem naturalibus per auxilium generale : in supernaturalibus ver6 
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per speciale). Gralia enim sanctiticans, si natura laesa non esset, 
sufficienter naturam perficeret, et ut caro spiritui, et ut spiritus, seu 
mens, DEO obediret, et absque recalcitratione subjecta maneret. At 
suppositSt laesione naturse (per 4. vulnera, ignorantiae, malitiaj, con- 
cupiscentise, ac infirmitatis ; Isesis naturalibus bominis potentiis, 
intellectu, voluntate, appetitu concupiscibili, et irascibili) prsefata 
DEIdona non sufficiunt, videlicet gratia sanctificans, ejusdem con- 
servatio, et divinus proportionatus concursus. Licet enira hspc tria 
dona tribuant homini facultatem quamdam, ut possit operari (im6 
perse, dictis 4. vulneribus, et difficultatibus seclusis, potuisset hsec 
facultas redigi in actum) non tamen praestant, ut actu operetur : 
ideoque cum uos modo vuhieratam naturam geramus ; praeter illa 
tria DEI dona, et quarto Divino subsidio indigemus, videhcet speciah 
illustratioi.e, ac motione, nos excitante, dirigente, protegente, ac 
defendente. Et hic fuit perpetuus sensus D. Augustini contra Pela- 
gium, qu6d videhcet per gratiam Christi non solum nobis detur 
posse, sed etiam velle et agere : ciim Pelagius solum ipsum posse 
DEO abscriberet, voluntatem ver6, et actionem, nullo DEI adjutorio 
indigere dicebat. VideD. Augustinum quoties agit contra Pelagianos, 
prsesertim de GratiSl Gliristi, Gap. 41 et 47. sicut et Cap. 42. 43. 25. 
EtEpistola 90. 95. i05. i07. Vide quoque, Concihum Milevitanum 
Can. 4. Arausicanum Can. 6. 

Wl. Ratio hiijus discriminis est, inquit Beharminus loco citato, 
qmpnmum donum in Adamo non solum mentem subjiciebat DEO, 
sed etiam camem spiritui ; proindt non impediebatur , nec retardaba- 
tur Adam d bono opere : neque ad peccandum incitabatur per camalem 
concupiscentiam ; in nobis autem primum illud donum mentem subjicit 
^EO, sed non carnem spiritui ; ideb propter carnales illecebras, quce 
midub, vel incitant ad peccandum, vel d bono retardant, desidesque, ac 
domitantes efficiunt, egemus auxilio excitantCf dirigente, ac prote- 
ffen/e. Haec Bellarminus. Hinc ob eamdem causam, cum per originale 
peccatum intellectus, ac naturale lumen rationis vald6 Isesum sit, 
non poterit homo, absque errore, vel periculo errandi, cognoscere 
veritates, etiam soliim naturales (ad supernaturales enim requiritur 
lumen supernaturale, etiam seclus^ omni Isesione) ilisi ejusdem 
intellectus confortetur per infusionem lumims gratuiti. Vide S. Tho- 
naam4. p. q. 42. a. 13. Ubi dicit, kimen naturale confortari per 
gcaluitum. Et S. Augustinus Libro 1. Sohloq. Cap. 6. ait, oculum 
mentalem sanari per lumen tidei, spei, et cliaritatis. 

^iS. Porro omnia ista intelliguntur de Grati& DEI homini interius 
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dat&, ac de lumiue subjectivo, quod est aliquid distincturn k DEO, 
DOn de Grati^i exteriori, seu lumine objectivo, quod ipse DEUS est ; 
et per se loquendo seternaliter, et ubique, ac in omni statu, omnibus 
incircumscriptibiliter, et flequaliter, ac naturaliter radiat [ut supr^ 
dictum fuit] consequenter, in se consideratum, nec laedi, nec minui, 
nec corrumpi uUo modo potest, ut Hypolhesi 8. probatum est. Vid6 
infrSi Cap. 3. Num. 34. 



APPENDIX 

Ad Caput IV. 
Quis sit Ecclesice sensus de hoc lucis mysterio ? 

SUMMARICM. — 119. Sol inleUigenti» conformis est sensui Ecclesiae. — 120. Probalur 
ex Romano BreYiario ac Missali. — 121 Et ceremoniis ac Terbis Sabbalhi sancli. — 
122. Quibas insiaoator Christam esse Solem ac Lucem metitis. — 123. Confirmalur 
ex hoc, qu6d Catholica Ecclesia plurimdm collaudet doclrinam D. Augustini, qui 
mult&m tavet Soli tnteliigentiae. 

4 49. Antequam k Divinis Scripluris recedam, et SS. Palruni ac 
Doctorum testimonia proferam, libet paucis inquirere, an non et ab 
Ecclesi^ CatholicSi, quse citra controversiam k vero Sole et spiritu 
intelligentise, et a luce mentium immediat^ omnem verilatem edoce- 
tur ; argumentum pro solius Christi intellectuali interno magisterio 
habere possim : et an Eadem sancta Mater prsefatas Scripturas 
eodem modo inteiligat, et ex iis hoc idem dogma supponat evinci, 
Bicut ego conor evincere. Pro affirmativ^i parte sestimo inservire se- 
quentia, ni fallor. 

120. Nam constat, qu6d sancta Mater Ecclesia in Orationibus pu- 
blicis, tamin Offlcio Horarum Canonicarum, qu^m in Miss^ DEUM, 
et maxim^ secundam Personam SS. Trinitatis, ssepissim^, ac variis 
roodis, ut lucem mentium, ut Solem inteliigentise, et salutet, et 
invocet. Testantur omnes ferfe sacri Hymni de Tempore Romaiii Bre- 
viarii, qui sicut antiquissimi , ita devotissimi sunt ; ac mysteriis 
abundant : in quibus multipliciter continetur, et asseritur, DEUM ac 
Verbum, fulgere sensibus ; mentis somnum discutercy de luce lucem 
proferre : esse lucem lucis ; fontem luminis ; diem, qui illuminat diem ; 



verum Solem micantem nitore perpeti : tenebras mentium auferre ; 
intrinsecus caliginem repellere, et noctem cordium : esse lucem peren- 
nem, quoe lumen cordibus infundat, etc. Et in Litaniis omnium Sanc- 
lorum invocatiir DEUS : Ut mentes nostras ad coelestia desideria eri- 
gat : ciira movere mentem creatam solius DEI proprium supponere 
videatur Ecclesia. 

421. Nec vacant mysterio illse devotissimae ceremonise, ac devotis- 
simus verborum cantus, quibus pridie Paschalis Festi [id est, Sabba- 
tho sancto] utitur Ecclesia in benedictione novi ignis, ac cerei 
paschalis, etc. Dum ter elat^i voce, Oroi veluti promulgat : Lumen 
Christiy lumen Christiy lumen Christi : pro cujus radiatione toties, 
nomine omnium, gratias refert. Notentur et lisec specialia verba : 
Gaudeat et tellus tantis irradiata fuIgoribuSj et ceterni Regis splendore 
illmtratay totius orbis se sentiat amisisse caliginem, Lcetetur et Mater 
Ecclesiay tanti luminis adornata fulgoribus — ad tam miram hujus 
sancti luminis claritatem, Et infr^, accenso jam cereo, de rutilante 
igne, ligurSi DEl, sic canit : Qui licH sit divisus inparteSy mutuati 
lamen luminis detrimenta non novit. (Filius quippfe est lux de luce ; 
Lumeu de lumine, absque detrimento lucis, quae in Patre est). Et 
Mvk accensis lampadibus : Oramus ergd te Domine : ut cereus iste in 
honorem tui nominis consecratuSy ad noctis hujus caliginem destruen- 
dam indeficiens perseveret — supernis luminaribus mtscealur. Flam- 
rns ejus lucifer matutinus inveniat, llle inquam lucifery qui nesctt 
occasum, Ita concinit, et Isetatur per orbem universum Orthodoxorum 
omnium Maler. 

122. Et quid hisce, et similibus verbis, ac sententiis, per decursum 
lotius Missalis, ac Breviarii continu6 occurrentibus, Christo Sponso, 
Ecclesia atlribuit, nisi et nomen, et officium lucis, ac luminis, et 
Solis indeficientis, et occasum nescientis ; sicut et internam menlium 
creatorum illuminationem, ac motionem ? Quse lic6t principaliter, ex 
intentione ejusdem beatissimse Matris, de lumine gratiae proferantur, 
videtur tamejn hisce verbis plus velle ; id est naturae quoque illumi- 
nationem k DEO originem soriiri : quem credit esse lucem veram, 
qu» illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum. Et 
licet etiam Angeli (im6 et homines minus proprife) dicantur illumi- 
niinare, ac movere mentes, seu corda liominom : hoc tamen minim6 
feciunt,^ ipsum internum lumen, ac internam vim motivam ex se 
fundendo ; utrumque enim h solo DEO rutilat, ac manat : scd solum 
magistraliler admonendo, et ad verum lumen dirigendo. 

123. Addo pro sensu Ecclesiae colligendo nop parum inservire, 
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quod Eadem S. Patris Augustini doctrinanii mirum ij^ modum. col- 
laudet, deprsedicet et commendet. Augustinus vero citra coutrover- 
siam lioc lucis Divinae mysterium asseruit, ac tenuit, ut patebit ex 
dicendis Gapite proximo : et partim patere potest ex jam diclis. 
Quod Ecclesia plurimurn semper D. Augustinum aestimaverit, proba- 
tione non indiget : Cujus tanta exfant erga omnem Catholicam Eccle- 
siam heneficia, ut nulli pen^ Sanctorum majora merita debeamus, ui 
dixit MartinusV. Pontifex. Eumdem, tesle S, Hieronymo, Catholici toto 
orbe tanquam conditorem an{iqucB rursum fidei venerahantur, et suspi- 
ciebant : d quo disertum est quidquid dici potuit, et sublimi ingenio de 
Scriptwarum sanctarum hauriri fontibus. Hunc Patres Concilii 
V. Generalis profitentur sequi se per omnia, et suscipere omnia, quce de 
rectd fide, et condemnatione hcerelicorum exposuit. Ejusdem docfri- 
nam, secundum Prcecessorum suorum statuta Romanam sequi , et 
servare Ecclesiam, asseruii Joannes Poniifex. Haec in laudem D. Au- 
gustini, A. R. P. Wangnereck, Soc Jesu, iu Prsefatione ad suas Nolas 
in Libros Gonfessionum S. Patris Augustini 



CAPUT V. 

SOIIS INTELLIGENTIiE LUMEN INDIFICIENS , SIVE DEI UT ENTIS 
SUMMI INTERNUM MAGISTERIUM PROBATUR EX SS. PATRIBUS, 
PR^SERTIM EX DIVO AUGUSTINO. 

SUMMARIUM. — 1. Eliam SS. Palres, (quoruin doctrinsc Ecclesia plurimutn obscrTaniiae 
- semper detulil) favent Soli inlclligentic^e. — 2 Et vix unus illorum rcperitur, qni noji 
aliquid, brevius aul fusius, ad hunc scopum protulerit. Sed principalis fautor est S. 
Aug. 

1. Sacro Textui, et universalis Ecclesise intentioni (ut mihi visum 
fuit) SS. antiquos Patres etiam subnecto, quorum disciplinam cous- 
tat fuisse, non in sapientik hominum, sed in virtute DEI : quibus 
proinde eadem sancta Mater Ecclesia plurimum observantiae semper 
dctulit : im6 5t praecepit, ne ulli liominum fas sit, in rebus fidei, et 
expositione ISacrse Scripturae, ab illorum unanimi et concordi sensu 
discedere. Sic in plerisque Gonciiiis statutum fuisse, refert Tannerus 
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in Exordio SS. Theologi», dum loca Theologica pei^tractat. Et en 
verba ipsius, Tom. 1. d. 1. q. 5. dub. 1 post ass. 4. At si de Patribtis 
so/um iQqmmury qui sua Scripta ad nos iransmiserunt, etsi quidem 
negari non possity eoSy si consentianty continere irrefragabile fidei 
argumentum d posteriori et d signo ; tum quia ab Ecclesid recepti 
sunty et approbati ; nec fas est eis in rebus fideh et Sacrce ScripturcB 
inlerpretatione, adversari ; Ex 6, Synodo act. W. et 13. In Epistold 
synodali Sophronii , undh sumplus est etiam Canon 19. Trullanoi 
Synodi. Item ex Concilio Lateranensi ulfimo, act, Et Concilio Tri- 
dentino Sess, 4. In Bulla Pii IV. per Pium V. renovatd. Hsec Tuniie- 
rus. Quod ver5 SS. Palres in suis relictis Scriptorum monumentis 
multum favorishuic meae de Sole intelligentiae opinioni conferant; 
im5 quidam i'lorum eamdem in formalibus tcnuerint, sustinuerint, 
probaVerint, ac defenderint, sequentia lep^enti abund6 patebit, ut 
credo. 

2. Im6 vix aeslimo unum illorum reperiri, qui non aliquid in sub- 
sidium hujus argumenti protulerit, scriptumque reliquerit, aut ex- 
press^, aut implicit^ ; aut fusiori tractatu, aut per sententiam. Dum 
nou pauci illorum aut expressfe, aut verbis ajquivalenlibus dicunt, et 
affirmant, solum DEUM esse ipsam Rationem, et Veritatem , ac 
proinde solum Christum, vel DEUM esse Magistrum; Eumdem solum 
mentem liominis intus docL^re ; homines solum foris naonere; ac nos 
manuducere, et exteciiis tantummod6 rigare possc. Solum DEUxM 
interiiis incrementum dare ; k solo DEO, intellectum, intelligentiam, 
sapientiam, scientiam, cordis illuminationem, et rerum intelligibi- 
lium notitiam pravenire ; ab eo solo mentium lucernas accendi, etc. 
Ex multis aliquos profero ; scd per transennum, ut me diulius in 
magno Ecclesiae Luminari, S. Auguslino, principali liujus dogmalis 
fautore, detinere valeam. Et si clariora, et breviora in compendio 
expetis, percurre infrSi testimonia D. Joannis Ghrysostomi, D. Gre- 
gorii Magni, D. Augustini, Lib. Retract. Lib. Gonfess. Traclatu 40. 
in Joan. Tract. 3. in 1. Epist. Joan. Tract. de cognit. verai vitse, de 
Magislro, etc. 

SEGTIO [. 



*TBSTiMOxNIA B. DIONYSU AREOPAGIT.K, IN FAVOREM SOLIS INTELLIGENTLE. 



— m — 



SEGTIO II. 

* TESTIMONIA SS. JUSTINI PHILOSOPHI, MARII VICTORINI, AMBROSII, 
JOANNIS GHRYSOSTOMI ET HIRRONTMI. 



SEGTIO 111. 

*TESTIMONIA S. CYRILLI EPISCOPI ALEXANDRINI , LEONIS ET GREGORII 
PONTIFICUM, IN FAVOREM SOLIS INTELLIGENTIvE . 



SEGTIO IV. 

TESTIMONIA EX S. AUGUSTINO, EPISCOPO, ET ECCLESI.E DOCTOfeE, IN FAVOBI 
SQLIS LNTELLI3ENTIJ2. 

SUMMARIUM. — 60 Elsi plura afferri possent, unus tamen Augusiinus pro mille sm 
. cil. — 61. Quia prse cceteris copiosius, expressius, ct luculentids favet. — 62. t 
testimonia obiter tanguntur. 

60. Plurima sirailia SS. Patrum dicta in favorem Solis intelligenr 
facile possem afferre ; ira6 et longfe patentiora, si vacaret eorumdi 
relicta scripta deposita evolvere posse diligentius : At unus p 
raille sufficiat Augustinus, Magnum illud Ecclesiae jubar , toti 
Ecclesiastici firmamenti lucidissimum sidus : et dixerim ver^ Ium 
nare majus. De quo Ecclesiae sensum colligimus ex ejus festo : Nt 
lum finem fecit pi^cedicandi DEI Verbum, nisi gravi morbo oppress' 
Hcereticos perpetuo insectalus, el coramy et scriptis; ac nullo h 
passus consistere ; Africam — ab hcereticorum [variorum] errore mug 
ex parte liberavit. Tam multa p«^, subtiliter, et copios^ scripsity 
Chrisiianam doctrinam maximk illustrdrit. Quem imprimis sequ 
sunty qui posted Theologicam disciplinam vid, et ratione tradideru 
Ita sentit de lioc Eximio Viro S. Mater Ecclesia. 

61. An erg6 et hicipse Theologorum princeps, ac Goriphaeus, S 
intelligentiae, et huic lucis mysterio suo calculo favet ? cert6 sic es 
ct quidem prae caeteris omnibus copiosius, expressids, et luculenti 
Hic unus prae caeteris in hanc descendit arenam, et hoc idem arg 
mentum, non incidenter, non oscitanter, non paucis sententiis : s 
ex professo, sed diligenter, sed integris Gapitulis, longioribus Tr; 
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talibus, ac Libris tractavit, explicavit, defendit ut verear me temeri- 
latis notamincurrisse, quod rem h tanto Doctore tara lucidfe positam, 
totics expositam, declaratam, defensam, probatam ; ausus fuerim ad 
incudem denu6 revocare, et ilerdm declarare : vel potius verbis 
meis obscuris magis obumbrare, obfuscare. Fortfe satius, aestimo 
fuisset, si solum digito, aut calamo, luculentids monstr^ssem, hanc 
Augustini sentenliam citra controversiam semper fuisse, id est, 
DEUM Ter Optimum Maximum cuique (advertere volenti) clariiis 
iucere: DEUM ipsum rationem esse, veritatemque,*quam inquirimus, 
inquisitae acquiescimus, eamdemque discendo intueri conamur : Uno 
Terbo, DEUM esse unicum internum mentium nostrarum Magistrum, 
quinos omnia intelligibilia intds doceat. 

62. Augustinum, Ecclesiae lucidissimum jubar, sentire, qu6d DEUS 
sit immediatus mentis creatae illuminator , qui omnia nos intds 
fioceat, sicutetego sentio, sentio tam V3rum esse, qu^m verum est 
-Augusiinum esse Augustinum, et alium quemque, esse illum ipsum, 
quiest. Provoco ad experientiam ; et ut ex Augustino considerentur 
sequentia : omnia taraen aliorum saniori supponens judicio. 

Prim6 enim certum est, S. Augustinum plurirais in locis Operum 
suorum passim huc respicere. Quinim6 [ut loquitur Seraphicus Doc- 
lor, expertissimus in Lectione sancli Viri, de Reductione artium : ibi, 
Reduclio Philosophice] per hoc iclem Argumentura et contemplatio- 
nem, Augustinus in multis lihris manuducity ad Divinam Sapientiam, 
Unde passim hic Sanctus mentionem ingerit lucis Domini incommu- 
tabilis : passira ait : Unura Ghristum Sapientise, ac Scientise Magis- 
Irum esse : Ipsum DEUM esse lucem, et luraen mentis humanse : 
solum DEUM esse veritatem, csetera omnia vanitatem : DEUM intr6 
in homine habitare, ac eumdera veritatera edocere : se neutiquam 
extrase DEUM invenire potuisse : sed ben6 intra se, in memori^ su^; 
super mentem suam : ibi se DEUM invenisse, ubi veritatem invenit : 
ibiDEUM reperiri, ubi sapit veritas ; DEUM esse veritatem, elc. Ex 
ffiultislocis pauculos accipe Textus. 

§ I. 

Testimonia D, Augustini ex Libris Retractationum : To. 1. 

SUMMAKltM. —63. Teslimonium ex Libris Relraclatioimm Lib. t.Cap. 4. et 12.— 6i. D. 
Aagiminas improbat remiiiisceniiam Platouis, tnm Lib. 1. Retract. Cap. 4. — » 
95, Tam Libro IS. de Trinitate Cap. 15. ubi refert seusom Platonis de reroiniseen- 



lia. — 6C. Qualiler Plato probaverit, quod disccresil soliim remiuisci. — 67. D. Aa- 
guslinus rePutat argumcnUun ct experienliam rialonis. — 68. Mens D. Auguslin* 
cxpenditur etdeclaratur. — 69. Sicut oculis carnis per lucem corpoream de noTO Tidet 
corporea prifis nunquam visa ; ita mentalis oculus vidct per iacem incorpoream objeeU 
inlelligibilia priu^ iiunquam scita. — 70 D. Augustiuus per hoc incorporcum lamen,ex 
cuius radiationc res primo discimus intulligit ipsum DEUM. — 71. Aliud D. Aagus- 
iini lcslimonium. qudd solus DEUS sit Magisler Scientiffi^ 1. i^elract. Gap. 12. — 
72. D. Augusliuus a juventute usque in senium in hkc perdaravit firmus senlentii. 

63. Clara suiit, • quae Libro 4. Retract. Gap. 4 et 42. habet. Nam 
circa linem Gap. 4. docet, et dicit, contra Pl^tonem : Scientias non 
erui discendo, veluti prius existentes, sed obrutas : at omnin6 de 
novo acquiri ob praesentiam luminis rationis aeternse, in quo liaec 
vera immutabilia conspiciuntur. Erg6 secundum S. Augustinumy 
prsesentia luminis rationis aeternae (quse DEUS est) causat Scientiam. 

64. Antequam ulterius pergam in Testimoniis ex Divo Augustino 
proponendis, volo eumdem vindicare, ab injuriSi, qu^m eidem arro- 
gari ab uno alterove observavi : quasi Divus Augustinus in eSi Plato- 
nis haesisset sententi^, veluti si discere nostrum aliud non esset, qukm 
reminisci. Et quasi ad ejus mentem omnes scientiae ab initio homini 
naturaliter ineiisterent, et solum oblivione obrutae quodammodo, 
cum discimus, refoderentur. Sed in hoc eodem loco reperio D. Aur 
gustinum hoc ipsum claris vcrbis improbare. Haec enim ipsius clara 
verbd sunt : Item quodam loco dixiy quod disciplinis liberalibus eru- 
ditiy sine dubio in se illas oblivione obrutas eruunt discendo, el quo- 
dammodo refodiunt. Sed hoc quoque improbo. Credibilius est enim, 
propterea vera respondere de quibusdam disciplinis, etiam imperilos 
earum, quando bene interroganlur, quia prcesens est eis, qtuzntum id 
capere possunt^ lumen raiionis a^lernce, ubi hcec immutabilia vera*" 
conspiciuntj non quia ea noverant aliquando , et obliii sunt, quod 
Platoni, vel ialibus visum est. Conlra quorum opinionem quanta pro 
susceptd operd dabatur occasio in Lib. 12. de Trinitate, disserui. Sic 
ille. 

65. Et libro, quem citat, 42. de Trinitate, Gap. 45. sic eamdem 
reminiscentiam Platonis redarguit : Prsemittens, si quid omnimoda 
oblivione deletum fuerit, novfi iterum doctrin^ opus futurum, Mpx 
refert, quid Plato senserlt. Unde Plato ille Philosophus nobilis per- 
suadere conatus esl, vixisse hic animas hominum, et antequam isia 
corpora gererml, Et hinc essjy qubd ea, quce discuntur, reminiscantur 
potius cognitaj quam-cognoscantur nova. 

66. Sed quo argumento Plato hoc dogma reminiscenti» demons- 
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trabat ? Pergit D. Augustinus : Retulit [Plato] puerum quemdam, nes-- 
cio qu(B de Geometrid interrogatum sic respondisse, ianquam esset 
illius peritissimus disciplince, Ergo, volebat inferre Plato, iste puer 
debuit prius jam ista scivisse, cdin a1i'^s inlerrogatus ea respondere 
non poluisset. 

67. Sed quid Augustinus? approbatne mentem et argumenluni 
Platonis? Neutiquam : sed refutat prim6 Piatonis experienliam, quod 
enim ille puer ad interrogata geometrica ritfe responderil, non ideo 
factum esse, ait, quia illa semel jam aclu sciverit, sed quia per 
ordinatam et artificiosam interrogalionem, illius mens manuducla 
fuit ad veram mentis lucem, quae hominem de rebus omnino incog- 
nitis de novo instruit, quoties adest bonus et artificiosus monitor, 
qui beneet ordinatfe interroget. 

68. Hanc esse D. Auguslini mentem patet ex propriis ejus verbis, 
sic enim ait, et causam dat, cur illc puer de ignotis responderit : 
Quia nimirum gradatimy alque arlificiosh interrogatuSy videbaty quod 
videndum eraty dicebatque, . quod viderat (Et sic omnin6 de novo 
didicerat, et non mirum, qu6d bene respondere poterat. At si ex 
semel habit^ scieuli^ sic respoudissct, eo qu6d semel geometra fuis- 
set, sive) si rcordatio heec esset rerum antea cognitaruniy non utiqve 
omnes, vel penh omnes ciim illo modo interrogarentury hoc possent : 
non enim omnes in priori vitd (quam Plato admittebal), geomelrce 
fuemnty cum tam rari sint in genere humano (Geometrse) ul vix possit 
aliquis inteniri. Vult dicere, cum soleant tam pauci dari geometra^ 
inter liomines, et tamen ferfe omnes, si arlificios^, et gradalim [k 
magis notis ad mintis nola procedendo] inlerrogentur, bene respon- 
deant, nulio modo dicendum erit, qu6d ideo possint sic respondere, 
'quasi semel fuissent Geometrse, sed quia cdni sic gradatim, ct arli- 
ficios^ interrogantur primum de novo discunt. 

. 69. Sed dices, an ergo per verba interrogantis discunt ? Ergo 
Doctor creatus poterit intus docere. Respondet D. Augustinus nuUam 
esse consequenliam. Sed potius credendum esse, mentis intellectualis 
ita conditam esse naturam, ut rebus i^itelligibilibus naturali ordine 
disponente Conditore 'en verus Magister 1 ) subjuncta [Alii legunt, sub- 
jecta] sic ista videat in qu&dam luce sui generis incorpored : quemad-- 
modum oculus carnis videt, quce in hdc corpored luce circumjacent, 
cujus lucis capax, eique congruens est creatura. Non enim et ipse 
(oculus CAmis) ideo sine Magistro alba et nigra discernity quia ista 
jam no^erat, antequam in hac carne crearetur, 

70. Sanctus Augustinus vult dicere, sicut oculus carnis beneficio 
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Solis vel lucis corporeae, cujus capax est, de novo videt colores prius 
nuDquam visos, ila oculus mentis, beneficio Solisaclucis incorporeae 
ac intelligibilis, videt, et discit, et intelligit ea, qudet prids nunquam 
viderat, et nunquara sciverat. Ex iiis apert^ vides, qu6d D. Augusti- 
nus et reminiscentiam Platonis, et Metempsycosim Pythagorse [per 
verba sequentia, quoe liic non retuli] confutaverit. Sed interim soli- 
cit^ qusesieris, quid Augustinus per illud incorporeum doctrinale 
lumen intelligat, quo medianle de novo discimus? Respondeo ex 
mente D. Augustini esse ipsum DEUM, ut colliges ex dicendis, et jam 
patet ex dictis. Vide suprkCap. 4. Num. 89. 

71 . Sed et hoc ipso eodem Lib. \ . Retractat : clarum Augustini 
testimonium habemus , quod nemo alius Magister sit, qui doceat 
scientiam (interiiis videlicet) nisi unus et solus DEUS. Sic enim lo- 
quitur Gap. 12. Per idem tempus scripsi Librumy cui est titulus, de 
Magistro, In quo dviputatur, et quceritury et invenitur, Mogistrum non 
esse, qui docet hominem scientiam, nisi DEUM : secundum illud etiam, 
quod in Evangedo scriptum est : Unus est Magister vester Christus. 
Hic Liber sic incipit : Quid tibi videmur efficere velle, cum loqui^ 
mur. 

72. Ha}c Augustinus, qui nec syllabam, nec iola de illo Libro cor- 
rigit, aut retractat Erg5 juventute (quando scripsit Librum de Ma- 
gistro) usque in senium fquando scripsit Libros Retraclationum] D. 
Augustinus perduravit in sententi^i, quam exarat Libro de Magistro 
(de quo infrk) erg6 scmper tenuit, qu6d solus DEUS sive Christus 
possit docere. Et si hos Libros Retractationum, et decursum Libro- 
rum Confessionum [de quibus mox agam] diiigenter percurreris, ad- 
vertes, qualiter hic Vir sanctus per diligentem intuitum SOLIS IN- 
TELLlGENTliE, et lucis mentium, in jucund^ noliti^ Divinorum 
profecerit. 

§ III. 

* Testimonia D. Augustini ex 4. Libro Soliloquiorum : To, 1, 



% IV. 

* Testimonia D. Augustini, ex Libris de Civitate DEL 
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S V. 

* Testimonia D. At^ustini, ex Tractatu 40 in Joannem. 



% VI. 

* Testimonia D. Augustini, ex Tractatu 3. in Epistolam Joannis. 



% VII. 

* Testimonia D. Augustini, ex Tractatu de disciplind Christiand. 



§ VIII. 

* Testimonia D. Augustini, ex Tractatu de cognilione rercp vitce. 



8 IX. 

Testimonia D. Augustini, ex Libro de Magistro. Tomo 1. 

SOMMARIUM. — 151. D. Augustinus specialem Tractatum de solius Christi interno Ma- 
gisterio conscripsit. — 152. Pro quo demonstrando a signis, seu verbis procedit. — 
153 Homines nsurpant verba docendi gratia. — 154. Homines docent commemo- 
rando. — 153. Scientiffi doctrina non fit auditiune verborum (quffi pura signa sunt) 
sed inspectione menlali ipsanim rerum. Verba sol£im atlestantur ad credcndum iuten- 
tiooem Joquentis. — 156. Divisio Terborum. Verborum speculatio ducit ad DEI con- 
lennplationem. — 157. Vires menti< exercitio acuendffi sunt, ut huic contemplatiooi 
apts fiant. — 158. Verba aliud ph)sic6 non sunt, quam sonus, seu syilabs, homo y. 
g. /u) et mo. — 159. Hinc nihil nisi seipsa quatenus sonus sunt docent, et formaliier 
accepta ut signa possunt fallere^ et in falsum conceptum ducere : nec suum significa- 
tam generant, sed supponunl. 160. Verba, ut aliquid imperfeclius ordinantur ad 
locutiouem, hffic ad doctrinam, doctrina ad scientiam. — 161. £rgo verba non pos- 
Bont causare scientiam, qu» est perfectior, sed soldm excitant mentem discipuli, et 
eam ad veram doctrinffi causam convertunt. — 162. Potest aliquid doceri absque 
verbis. — 163. Omnind nihil per verba iulus docetur. — 164. Probatur quia primus 
verborum sensus prffisupponitur scitus ante verba. — 165. Et hinc nescimus, qnid sint 
saraballa, quia nunqnam vidimus. — 166. Notitia rerum fit per visum, et non per 
aoditum. — 167. Et si aliquid sola mente videri potest, tunc solus Christns, seu in- 
commutabiiis DEI virtus ac ffiterna veritas docet. — 169. Et ideo sicut de coloribus 
locem, ita de intelligilibus interiorem veritalem consulimus. — 169. Et sicut coecus 
noii potest doceri colores, ita nec is, qui veritatis lucem non intuetu^ potest doceri in- 
telligibilia. — 170. Ulterlns probatur. — 171 . Nemo citiCis discit, quam idipsum iu'. 

41 
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tuealur quod intnetur Magislcr. — 172. Fallunlur homims, dum eos Magistros 
Tocant, qui non sunt. — 173. Nemo eruditur, nisi qui menie sua inlro convertitur ad 
coelestem Magistrum, qui Ghristus est. — 174. Epilogus D. Augusiini circa Divinum 
Magisterium. — 175. Magistri creati suis verbis soium monent ut aliunde addiscamus, 
juxtft sensum D. Augustini. — 176. Ultima conciusio ex omnibusdictis. — 177. Mens 
Augustini aliorum calculo comprobatur. Et prira6 D.Thomie. — 178. Testimonium S. 
Bonavenlurffi do sensu Augusiini. — 179. Verba D. Bonaventurffi. — 180. S. Augus- 
tinus non loquitur de sola illuminalione supernalurali, sed eiiam naturali. — 
191. Probatar ex ojus propriis verbis dc Magistro. C. 11. 182. Aagastintis etiam 
senex in h&c perduravit sentenlia. — 183. Testimonium Coruelii de Lapide de scnsu 
Augustini. — 18i. Testimonium alierius Theologi. — 185. Ergo juxla S. Aagusti- 
num verba hominis nec docent sensibiiia ncc inlelligibilia, e(c. — 186. Sed cognitio 
fit exhibitione rerum. — 187. Et quoad intelligibiiia dum iuteriorem veritatem ra- 
lione consulimus. — 188. Et haec veritas est Christus, Sapientia Patris. — 189. Cou- 
chisio cam oraiione ad Christnm. 



151. Ex. dictis vides, araice Lector, qukm variis in locis sanctus hic 
Doctor Ghristi imraediatum Magisterium nobis repraesentatum reli- 
querit. Sed Augustino non sufficiebat, ssepiiis, ac veluti incidenter 
diversis in Libris rem hanc tetigisse : nec ddem satis se fecisse cre- 
didisset, nisi et specialem de ill^i Tractatum coraposuisset, cujus uni- 
cus Scopus e5 colliraaret, scilicet, qu6d solus DEUS sit, qui docet 
hominem scientiam ; quem idcirc6 : De Magistro nuncupavit : et 
eumdem pro suo legitimo foetu agnoscit Lib. 9. Gonfess. Gap 6. et 
Lib. 1. Retract. Gap. 12. Hunc, etsi contentum in primo Torao Ope- 
rum S. Augustini, ideo ad calcem distuii, quia et lucidids, et fusids 
de solius Ghristi Magisterio eloquitur. 

152. In lioc erg6 Libro S. Doctor soliois DEl verum Magisterium ad 
oculum demonstraturus, pro lantse rei experimentali ostensione con- 
cludend^L, ab omnibus obvi^ notitiSi, vel consideratione signorum, 
seu verborum, quibus ad loquendum utimur, negotium aggreditur, 
ut nimirum sufficienter praeostenso, quod verba, seu locutio humana, 
discipulura intern6 scientiam c locere haud possint, deiu facilius 
concludere valeat, non horainem ; sed solum DEUM verum internum 
MagisTum esse : si euim homo doceret, id per verba, seu alia signa 
exteriora prsestaret ; ctim in animam et mentem discipuli ipse perso- 
naliter inlrare non possil. 

153. Primis igitur 7. Gapitibus subtiiiter (nunc pro, nunc contra) 
inquirit quid, et quantum signa, verbaque efficiant ? Quid homjnes 
dum loquuntur intendant ? Et quidem si de hominum intentione sit 
sermo, prim6 statim, in limine Capitis primi, fatetur, ipsos loqui, 
verbaque usuppare docendi gratia : quin etiam tunc, quando aliquid 
interrogant ab aliquo ; volunt enim tunc interrogatnm doceri, quid 
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iiilerrogantes aiidire velint : im6 et quand6 orant DEIM, saltem per 
Orationis verba se orantes, aut alios auscultantes, common^facitiwt. 
Gantum ver6 solius delectationis grati^, absque animo aliquid signi- 
ficaiidi, negat esse propriam locutionem. 

454. Sed ne credatur Divum Augustinum Jiuic consuet» homintim 
opinioni consentire, quasi per sua verba verfe, ac proprife intus do^ 
cere possent, occasione acceptSi ab eo, qui orat (qui orando, etei ^e, 
vel alios aliquid prids incognitum non doceal ; tamen rei jam scit», 
cotnmonefacere potest) in ipso primo Capite rem attingit, qu6d scili- 
cet humanum docere nil aliud sit, qukm monere, seu •commottefa*- 
cere, seu facere, ut aliqurs rei jam scitse iiecord^tur (id est isaltem •et 
aliqua parte, seu in genere scitae : nam reminiscentiam f^httonis S. B. 
rejicit) consequenter non verum, aut internum strictum docere.Sic 
enim Joquitur : At ego ptito esse quoddam genus docendi per nomme^ 
rmationem : magnum sanb, quod in nostrd h&c sermocmatione res 
ipsa indicabit. Mox explicat mentem. Sed si tu (Adeodate, crnn quo 
Bialogum hunc perlractat) non arbitraris nos discere (aut verfe doceri) 
cUm recordamur, nec docere illum, qui commemorat ; non resisio 

Id est coDsentio Hsec Augustinus, qui ut hanc mentem sunm «Sfica- 
citer comprobet, et ad oculum monstret per verba nil doceri : litec 
fundamenta subtiliter praemitlit ; ex quibus eorumdem verborum 
inefficacitas monstralur. 

455. Et hinc Capite % ostendit verba nil aliud esse qi^2tm s/gna 
(significant enim autres, aut affectiones animi, aut rerum negatiomes, 
amalia verba, seu signa). Etquidemmens S. Doctoris esft, qu6a dnt 
pura signa, id est non practica, quse ex se soltim significant, eft nihil 
producunt. Hoc ostendit in sequentibus. Et ideo ne quis ctederet atrt 
verbis doclrinam effici, aut absque verbis neminem doceri posse, 
mox^uccedentibus capitibus, occasione tertise particula? hujus Versfts 
-^neidos 2 (si nihil ex tantd superis placet urbe relinqui) demonstrat 
non solum res per verba, aut verba per verba ; sed etiam ipsasmet 
res per ipsas res posse exhiberi, manifestari, declarari, et ostendi. 
Ulcumdigito, aut aliis gestibus, absque voce, h surdis, vel histrio- 
ttibus omnia fere, quae ali^is loqui solemus, iudicantur : vel crrm abs- 
queullSivoce, aut gestibus, qusesiti rem ipsam peragendo exhibemus. 
V. gr.cdm interrogatus, quid significet verbum, ambulo, si loco res- 
ponsionis in praesentiSt interrogantis ambulem. Nimirum Vir DEI per 
bocintendit suo Adeodato verborum insufficientiam ad causandam 
scieutiam, k longfe, et ut ita dicam ab ovo, demonstrare. Siquidem, 
ut in p69t€frieribus afl ocuflum probat, et estendit, ipsam rerum 
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scientiam non acquirimus pev audita verba, sed potitis ex intuitu re- 
rum, et ipsiusmet veritatis : ita ut res sensibiles oculo, et inspeclione 
sensibili ; res intelligibiles ver5 oculo, et inspectione nientali addis- 
camus, per ipsa autem prsecisa verba loquentis Magistri non rerum 
scientiam, sed solam loquentis intentionem. sive attestationem ; seu 
humanam fidem, et opinionem concipere valemus. Hic est D. Au- 
gustini intentus Scopus, quem tamen in primis 7. Gapitibus non 
apert^, sed soliim obscur^ declarat, mentem Adeodati suspensam 
relinquendo, quasi hisce apparenter levibus quaestiunculis nihil se- 
rium, sed puras quaestiones grammaticales pertractaret. Et hoc ide6, 
ut paulatim, et gradatim ejus mentis aciem ad hoc subtile lucis mys- 
terium disponeret. 

456. Itaque postquam Gap. 5. more scholarum declar^sset verbo- 
rum significantium differentiam (quod alia se mutu6 signiticent, 
alia non mutu6 ; alia 8equ6 tantum, alia non aequ^ tantiim ; aUa idem 
valeant tanquam synonyma) facturus transitum ad ipsum principale 
argumentura, sic Adeodatum Gap. 8. alloquitur : Sed qudnam lantis 
ambagibus tecum pervenire molior, difficile dictu esthoc loco. Tu enim 
fortassd aut ludere nos, et d seriis rebus avocari animum, quasi qui- 
busdam puerilibus qucestiunculis arbitraris ? aut parvam, vel medio- 
crem aliquam utilitaiem requirere ? — Ego aulem credas velim, neque 
me vilia ludicra hoc inslituisse sermone : quamvts fortassb ludamus, 
idque ipsum tamen nonpuerili sensu, etc. Im6 adjungit, se per hunc 
suum institutum dialogum, non parva, aut mediocria bona cogitare : 
sed vitam quamdam beatam, eamdemque sempiternam, quo 7ios DEO 
duce, id est ipsa veritate, gradibus quibusdam infirmo gressui nostro 
accommodatis perduci cupiam. Sic Augustinus. Nimirum per hanc 
beatam vitam intelligit felicem contemplationem, seu intelligentiam, 
et amorem seternge lucis, qu6 se, ac Adeodatum per hanc (non re- 
rum, sed verborum, seu signorum) speculatiouem perlrahere cupit. 
Unde subjungit eodem Gapite 8. 

457. Dabis igitur veniam si prceludo tecum, non ludendi gratia, sed 
exercendi vires, et mentis aciem, quibus Regionis illius, ubi beata vita 
est, calorem, ac lucem, non modo sustinere, verum et amare possi-- 
mus. Quia nimirum hsec subtiUs materia requirit exercitatam men- 
tem, quseperhunc longiorem discursum paulatim acuitur, et capax 
redditur ad intelligenda haec subtilia. 

Verborum improportionalitas ad docbndum ostenditur. 

458. Post heec sanctissimus, illuminatissimus Vir propitis acees^ 
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surus ad suum intentum, incipit eodem Gap. 8. declarare impropor- 
tionalitatem verborum ad docendam scientiam ; ut e^ probat^i faci- 
lits ostendere possit necessitatem alterius interni , ac Divrni 
Doctoris, qui sine verborum strepitu doceat. Ait erg5, Nomina, seu 
Verbalia signa inlrinsecfe, et secundum se considerata, nil prorsus 
aliud esse, qukm sonum ; seu vocem ex syllabis compositam : v. g. 
Homo (hoc nomen) nil aliud esse, quhm has binas syllabas, Ho\ et 
mo;Leo, esse Leei o, nihil aliud. Unde si ^ suppositione materiali 
fit transitus ad formalem, vel contra, fit sophistica fallacia, prout 
S. Augustinus, ad hoc explicandum, iliudit Adeodato, ipsum nonesse 
hominem, cdm non sit Ho et mo. Et leonem tam magnam bcstiam, 
ex alicujus hominis ore processisse, quia syllabae Le et o ex ore illius 
processerint. Dubitanti erg6, quo sensu nomen accipiatur (num pro 
re ips^ significat^, vel pro syllabis, ac sono) prius dicitur esse dis- 
tinguendum (quo sensu accipiatur) et postea respondendum. 

439. Ex his Sanctus innuere vult, qu6d verba nil nisi seipsa mate- 
rialiter doceant : formaiiter ver5 non solum non possint docere, sed 
roagis fHilere : videlicet, si secundum se spectentur In aures autem 
(liscipuii non aliter verba incurrunt, qu^im ut per se spectata, id est, 
utnihil aliud, quSim ipsum sonum importantia ; quia sensus, quo k 
loquente accipiuutur ab ipsis verbis menti audientis non infertur, 
needeclaratur, sed supponitur jam sciri. Erg5 vult Augustinus per 
huncsuum discursum ostendere, quod Magistrorum verba non pos- 
sintdocerc, quia non possunt generare significatum suum, cum po- 
tius euradem menti discipuli supponant in esse ; ut ex sequentibus 
liquidum erit. • 

<60. Ulleritis progreditur in ostendendSi h^ic verborum impropor- 
tionalitate ad docendum. Et pro hoc supponit Cap. 9. res significatas 
per verba longfe plus ^ Doctore, vel discipulo intendi, ac aestimari, 
qu^im ipsamet verba. Unde verbis prolatis, ac auditis ad res signifi- 
catas, velut nobiliores, et magis aeslimatas audientis raox fertur in- 
tentio. Et, ut uoverunt Philosophi, id quod ad aliud ordinatur est 
ignobilius eo, ad quod ordinatur : cura ergo verba ordinentur ad 
locutionem, et locutio ordinetur ad doctrinam, et doctrina ordinetur 
adscientiam, sequitur verba esse quid ignobilius locutione, et locu- 
tionem quid ignobilius doctrin^ : et tara verba, qu^ra locutionem 
quidignobiliusdoctrin^i; ettam verba quaralocutionem, et doctrinam 
quid ignobilius ipsSi scienti^ ; qu8eultim5 per heec assignata intenditur. 
Consequenter ipsa scientia rerura, seu cognitio ipsarura rerum per 
verba significatarum, erit long^ prgeferenda, et magis sestimanda, et 



— 466 — 

intendxjnda, qu^ ipsa verba, seu signa : aut eorumdem reFumno- 
titia. 

461. Sanctus per hsec insinuare vult, qu6d verba, seu verbaUa.. | 
signa seipsa, prsecis^ ut sonus, ac syllabse suut, doceaut : non ao- | 
tem scientiam ver^ causare possint : quia causa debet esse digniort 
et nobilior suo etfectu : verba autem, sicul et verborum cognitio, ic 
usurpatio sunt longfe minoris dignitalis, qufim ipsa scientia, seu re* 
rum cognitio : quia ad hanc, veluti ad suum finem illa drdinantur; 
sed id; quod ordinatur ad aliud, est minoris sestimationis, qukmillHiii 
ad quod ordinatur. Porr6 licet verba, et verborum usurpatio sint 
media ad scientiam, non ide6 causant, aut efficiunt scieutiam :sed 
suk significatione, quam habent ad placitum fquam menti audientls 
non inferunt, sed supponunt inesse) monent discipulum, ut oculum 
mentis elevet ad veram scientise causam, id est, ad lumen aeternaB 
veritatis, cujus notitia in mente generatur (aelerno intelligentiae Sole 
radiante ; ipsk mente sedul6 attendente ; et verbis monentibus, ut 
attendat) dum verbali signo species intelligibilis suscitatur, et evoca- 
tur, ut in medium compareat, sed adhuc fallibiliter. Et lioc est, quod 
vult S. Doctor, dum pro, et contra disputat cum Adeodato, an verba 
sint ita necessaria media ad scientiam, ut vel per illa efficiatur scien- 
tia, aut sine illis nulla possit acquiri scientia. 

GONCLUSIO D. AUGUSTINI. 

462. Igitur Vir DEI ex mente suik duo asserit, et concludit. Primt' 
alil[ua posse sciri, et doceri absque ullis verbis, aut signis. SecundD 
quin amplitis, omnin6 nihil per verba, aut per signa doceri, ^ 
disci. Quoad primum igitur, id est, quaedam absque ullis verbis, ^ 
signissciri, ac doceri posse, Cap. 40. ex practicis demonstrat exem- 
plis. V. gr. ciim auceps, instrumentis ad capiendas aves instructus, 
occurrit : et tu quid illa instrumenta velint ignores, si ille sua inslru- 
menta, te vidente, explicet, et avem figat, et capiat, ipso facto, abs- 
que verbis te docet, quid illa suainstrumenta significent. Item nonnc 
in Comoediis, et Spectaculis multa millia docentur sola exhibition( 
rerum, absque signis verborum. Terti6 : Nonne DEUS, et natura tib 
Solem, ejusque lucem (omnia illustrantem, et vestientem) Lunam 
aliaque sidera, terram, mare, et in his contenta ; absque verbi 
statim per seipsa cernenti exhibet, et ostendit ? Erg6 aliquid salten 
djoceri possumus absque verbis, concludit S. Vir. 

463. Idem Augustinus accedit alteram conclusionis partem, quo< 
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videlicet omnino nihil per verborum signa doceamur. Sic enim Vir 
DEl ratiocinatur : Quod si diligenlius consideremus, fortassh nihil in- 
venies, quod per sua signa discaiur, Hanc suam conclusionem, velut 
principale intentum totius Libri de Magistro, probat in sequentibus. 
Cujus argumentationem in pauciora sic contraho, ut tamen sensum 
verborum integrum servem. 

164. Cura aliquod signura (reale, aut verbale) coram te audienle, 
aut aliter ^entiente, profertur, et exhibetur, vel jara prius scis, quam 
rem illud significet ? Si jam prius scis, erg6 per illud nihil novi dis- 
cis : si enim aliquid disceres, disceres id quod signura significat ; 
consequenter tale significatura deberes prius ignorare. Sed ponaraus, 
quod non scias, quid signura significet (ut si quis hebraice, vel ali^ 
tibi ignotSi linguSi loqueretur) tunc etiam nihil disces. Mens S. Viri 
est, qu6d primus verboinira sensus non efficiatur A verbis ipsis, sed 
magis ex inspectione rerura addiscatur. De quo plura Cap. 7. Nisi 
enim horainera ridentera aliquando vidissera non possera scire quid 
risus significet. 

46o. Et hoc ipsura [etsi per se clarura] sic ab Augustino probatur. 
Audito Textu Danielis 3. v. 94. Et Saraballa eorum non sunt immu^ 
tata, nihii discis, eo quod nescias, quid Saraballa significent. Sed 
ponamus per illa Capitum tegraina significari [corarauniter taraen 
nuncbraccas, seu fseraoralia interpretantur] nec ut sic ad praecisam 
prolationem hujus nominis quidquara disces, non enira ex auditu 
cognovisti, quid sit caput, et quid sit tegraen ; nec horura notitia tibi 
fecla est, cura ab aliis sic appellarentur; sed cura k Te oculis vide- 
rentur. Licet enim millies ad tuas aures verbum Caput, et verblim 
t^gmen inclamatura fuisset, nunquara illorura notitiara imaginaFi 
poluisses, nisi postquam illara propriis oculis irabibiss^s. Po«tquam 
autem res ipsas, quae dicuntur Caput^ et teymen ssepiCis vidisli (qu» 
reserant tibi notissimae ex ipso visu, non ex auditu) et saepitisi ani- 
inadvertisti ab hominibus taliter appellari : tunc primuni didicisli 
haecnomina significari Caput, ct ejus tegraen : scilicet post, non 
ante notitiam rerura : et advertisti esse vocabula rerum tibi notissi- 
manim, non ex auditu, sed ex ipso visu. Et sic, Caput vox prolata ad 
auresillius, qui caput nullura vidit, erit quidera sonus (hic enim 
percipitur pulsalione ipsius auris) sed minirafe erit ei signura ad in- 
tellectura (nara ipsa actualis signi intellectiva notitia non aUter tit, 
qu&ra ex aspectu rei significatae) erg6 potitis post jara cognitam, et 
mente visam rera addisciraus ejus signura : ex puro autera signo 
nunquara cognosciraus, nec addisciraus rera. Erg6 per verba nihil 
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disciinus ; sed potids rebus, jam scilis, verba inlelligimus. Im& (addit 
S. Pater) etiam casu quo mihi exhiberentur Saraballa, et dicerettir 
ab exhibente : Ecce Saraballa I adhuc non discerem quid sint Sara- 
balla per ejus verba, sed potius per meos oculos, quos ad nudam 
admouilionem ipsius exhibentis projeci in SarabalJa, quorum noti« 
tiam videlicet acquisivi ex visu, non ex. verbis alienis. 

466. Uno verbo, Vir illuminatissimus vult omnium rerum notitias 
hauriri k nobis per visum (corporis, aut mentis ; prout res est, qu« 
videtur aut sensibiiis, aul inteliigibilis), non ex auditu : fides enim 
habetur, juxta Divum Pauium, ex auditu ; notilia autem ex visu. £t 
hoc ampliandum est, sive loquamur de ips^ notilifi rerum, sive de 
intelligenti^ verborum. Sic enim loquitur Augustinus Gap. W. Hac- 
ienus verba valuertint, quibus ut plurimum tribuam, admonent iantum, 
ut quceramus res, non exhibent, ut noverimus. Is me autem aliquid 
docet, qui vel oculis, vel ulli corporis sensui, vel ipsi etiam menti 
' prcebet ea, quce cognoscere volo. Verbis igitur, nisi verbanon discimus; 
imo sonitum strepilumque verborum : — rebus trgd cognitis, verborum 
quoque cognitio perficitur : Verbis verb auditis nec verba discunlur. 
Significatio enim [utaddit] non auditione vocum emissarum, sed re- 
rum significatarum cognitione contingit. Haec ille. Additque, vel 
proferri verbum ad illum, qui jam scit ejus significatum [sic per tale 
verbum solum oritur commemoratio rei jam scitse , non doctrina, 
vel nova scientia] vel proferri ad illum, qui non scit ejus significatum 
(et sic iteriim non discet, sed ad summum posset per illud moneri» 
ut inquirat, et discat, non actu discet ) Parl sensu tota illa verbalis 
historia de 3 pueris, AzariSi, Misaele, et Abdenago, (et omnibus ibi 
narratis) nihil juvat ad intelligendum , vel cognoscendum : soltim 
credo, non intelligo ea, quae ibi dicunlur. Credere autem, et intelli* 
gere sunt valde distincta; juxla illud Is. 7. v. 9. Nisi credideritis non 
intelligetis : [sic vertunt Septuaginta, nunc legitur non permanebiiis] 
quod non dixisset profectd, si nihil distare judicdsset. Omne enim, 
quod intelligo scio, sed non omne, quod credo inlelligo, aut scio, licet 
credam esse utiie multa credere, licet non sciam. Haec Augustinus 
quoad sensum nihil immutata : Jicet pleraque brevitatis causa con- 
traxerim. Quod ver6 utile sitmulta credere, quse non scimus nec per 
rationem intelligimus, D. Augustinus composuit integrum Librum 
de utilitate credendi ad Honoratum, contra Manichseos, qui nihil vole- 
bant credere nisi et perrationem intelligereiit, unde vetus Testamen- 
tum et alia plura negabant. De quo et in Libris Gonfessionum multi- 
plex fit mentio. Redeo ad Librum de Magistro. 
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467. Po?t bflBC facit Iransitum ad ea, quse oculis, vel sensibus carni 
nequeunt videri ; sed per solum intelleclum : Gum enim dixerii ilh 
sensibilia, et sensibus exposita, ut talia, addisci non per verba, sed 
per sensibilem aspectum : posset aliquis quaerere, qualiter intelligibi- 
bilia, qufle in sensum corporis per se non incurrunt , addiscantur, 
proinde sic respondet, et decidit, quis sit verus, ac proprius Doctor , 
et Magister rerum intelligibilium, ac scientiarum. Detniiversis autem, 
qtiCB intelligimvs iion loquentem, qui persormt foris, sed intus ipsi 
menHprcBsidentem consuJimus veritatem, verbis foriasshy ut comulamus 
admonitt. At dicet aiiquis, quae sit illa inlernai menti pra^sidcns veri- 
tas, quam ad intelligendum semper consulimus? Respondet his ver- 
bls : llle autem, qui consuHtur docet, qui in interiore homine liabitai^e 
dictus est Christus, id est incommutabilis DElvirtvs, atque sempitema 
sapientia, quam quidem omnis rationalis anima consvlity sed tantum 
cuique panditur, quanliim capere propter pi^opriamj sive malam, sive 
bonam voluntatem potest. Etsi quandb fallilur, non fit vitio consultcp 
veritatis; ut neque hvjus, qvce foris est, lucis vilium est, qvod corporei 
oculi scepd falluntur : qu im lucem de rebus visibilibvs consuli fatemur, 
eas nobis, quantum cemere valemus oslendnt 
<68. Et iterCim Gap 12. Quod si et de coloribus lucem, et de cceteris, 
per corpiis sentimvs elementa hujus mundi, eademqve corpora, 
9^ sentimus, sensnsque, ipsos, quibvs tanquam interpretibus , ad talia 
^^iccnda mens utitur : de his autem, quce inlelliguntvr, interiorem ve- 
^^tatem ratione consulimvs ; quid dici potest vnde clareat, verbis 7ios 
^livd discere, prceter ipsvm, qui avres percvtit, sonvm ! Ita loquitur 
S. Doctor de utroque genere cognoscibilium, id cst, vel incurrentium 
*n sensus, vel soio iuteileclu perceptibilium. Unde servalti ei^dem 
Similiiudine, et comparatione ulterius intcntum probat [scilicet quem- 
^uesolo visu, et propri& experienlifl doceri] sensumejus,non singula 
^erba profero. 

169. Ait erg6 : Et sicut interrogati de coloribus, et aUis sensibili- 
^^usnon possumus ea docere, nisi illos lanlum, qui et sensibilem 
hanclucem, et dicta sensibilia intuentur, aul intuiti sunt? sic nec 
^eintelligibilibus poterimus aliquem docere, nisi et ipse illam inte- 
norem lucem veritatis intueatur, qud ipse, qvi dicitur homo interior 
ill^tlratur, et fruitur, qnk intelHgibilia fiunt ihtellectione prjesenlia, 
qu«et si auditor videt, sud contemplatione, 7wn meis verbis novit, 
DEO ipsis rebus intus pandente manifesfiiis : de quibus et ipse intcrro- 
gatus respondere posset, 

no. Haec Sol Ecclesiae, addens. Quidquid alteri asserueris, cujus 



internam intelligentiaui is non habuerif, per iuam assertioriem non 
addiscet, vel enim tuee assertioni assentilur [sic erit fides humana, 
vel opinio] vel dissentit, et contradicit; sic erit error (si tu recl^ 
asseris) vel nec consentit, nec dissentit : sic eritdubius : at nunquaui 
per tua verba sciet, nisi et is possit internam lucem videre, quam 
tu vides. Et Cap. 13 ad oculum probat verba loquentis minirafe esse 
infallibilia signa, quod loquens autvera dicat, aut sic velit intelligi : 
quiaet mens loquentis occulta est, et veritas non verbis, sed mentis 
oculo percipitur. 

171 . Denique Cap. 1 i. sive ultimo, ait : Discipulos mitti ad scholas, 
ut res ipsas addiscant, non quid iMagister cogitet : nec post expli- 
cationem extrinsecam Magistri, citius discipulum doceri, qu^m in- 
teriorem illam veritatem, quam intuetur Magisler, et ipse pro viribus 
intueatur; tunc primum discere, et laudare Magistrum, non tam ufc 
Doctorem, quam ut doctum. Sic Vir sanctus loquitur. 

172. Atinquies, communiter sestimatur ab hominibus, qu6dcreali 
Magistri veri sint Magistri, et verfe intus doceanf? Respondet S. Vir .: 
Falluntiiraiitemhomines, ut eos quinonsunt, Maqistros vocent, qmaple" 
riimque inter tempvs locutionis, et tempus cognitionis, nulla mora in^ 
terponilur. Et quoniam post admonitionem sermocinantis citb intus 
discunt, foris se ab eo, qui admonuit, didicisse arbitrantur. Sed fallun- 
tur, juxta S. Augustinum, quia quje soliim concomitanter ad invicem 
se habent (ut admonilio Magistri creati, et internum discere) non cau- 
santur ab invicem : sicut nec is, qui monet coquum, ut hgnum igni 
apponat; aut apponit hgnum, et minds illud comburit, sed est sim- 
plex monitor. Pari modo res se habet juxta S. Augustinum, ciim 
homines alios docent. Unde subjungit, se ista suo Adeodato ideo 
declarasse, ne plus verbis detur, quhm oportet : Utjam non credere- 
mus tantum, sed eliam intelligere inciperemus, qudmver^ scriptum sit, 
Math. 23. Nenobis quemquam Magistrum dicamus in terris, quod unus 
omnium Magister in ca^lis sit . Quid sit autem in calis docebit ipse, d 
quo etiam per homines signis admonemur et foris; Ut ad eum intrb 
conversi erudiamur : quem diligere, ac nosse beatd vita est, [scilicet, 
quam suprc^ Adeodato promiserat, per hunc suum dialogum demons- 
trare] quam se omnes clamant, qucerere [sed proh dolor] paiici aulem 
sw:t, qui eam verb se irCvenisse lcetentur. Ita ille. 

173. Erg6juxta S Augustinum nuJlus eruditur, nisi qui su^lmente 
intr6 converlitur ad C(Blestem Magistrum Ciiristum, quem diligere , 
ac nosse beata vita est : juxta illud Christi Domini apud Joannem 
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Gap. 17. V. 3. Hoec est autem vita cpterna : ut cognoscant Te solum vc- 
rm DEUM, et quem misisi{JESUM Christum 

EpILOGVS AUGUSTINIAN^ MENTIS CIRCA DlVINUM MaGISTRUM. 

\1L Tandem Vir illuminatissimus sic Libruni de Magistro, Divi- 
iiuraque Magisterium concludit [et ego cum ipso Augustinianis Tes 
timoiiiis, in favorem Solis intelligenliae adductis, per haec verba 
finem impono] Sed jam mihi dicas veJim, quid de hoc toto meo ser- 
mone sentias ? Si enim vera esse, quce dicta sunl nosti , eiiam de sin- 
gulis sententiis interrogatus ea te scire dixisses, Vides ergo a quo ista 
didisceris : neque enim d me, cui roganti omnia resjionderes. Si autem 
vera esse non nosli, nec ego, nec ille te docuH. Sed ego , quia nunquam, 
pomm docere : ille quia lu adhuc non potes discere, Fuerat enim 
Adeodatus adolescens 16. Annorum, non adultior. Quem loquentem, 
ac respondentem, et dialogo finem imponentem sic introducit : Ego 
verb didici admonitione verborum tuoinim, nihil aliud verbis qudm ad- 
moneri hominem, ut discat : et pe^yarum esse, quod per locutionem 
aliqmnta cogitatio loquentis apparet. Ulrum aulem vera dicantur, lum 
doceresolum, qui se intushabitare, cumforis [id est in inundo conver- 
sans] loquerelur admonuit, Quem jam favcnte ipso tantb ardentius dili- 
gm, quantd ero in disccndo provectior. Uddc Adeodatus, vel potius 
S. Augustinus in personJi Adeodali. 

SeNSUS AuGUSTINIANiE MENTIS EXPENDITUR. 

175. Videas ex his, amice Lector, qualiter D. Augustinus medianle 
hocloto ingeniosissimo, ac planfe Divino Traclatu, clarissimfe suam 
mentem mundo demonstraverit : in qu^ usque ad obitum firmus 
permanensit, nec unicum iota retractavit, ut ex Libris Retractatio- 
numcompertum est. Sensitergo Augustinus, Magistros creatos^ suis 
verbissoliim monerc, Ut discipuli aliunde res scibiles addiscant, non 
autem ver^ eos aut inlus docere posse ; autdiscipulos certos reddere, 
Qu6d ii non decipiant, nec mentiantur, sed vera dicant : Quod mihi 
ctD. Paulus insinuasse .videtur, cum ad Romanos sic scribit, Cap. 15. 
V. U. Quoniam el ipsipleni estis dilectione , repfeii omni scientia, ita 

possitis alterutrum monere, En quid Magistro creato sua scientia 
conferat : confert posse monere, non posse intds docere, aut certifi- 
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carc, quod vcriim dicat : sed lioc lotum ille solus potest, qui est Cvx 
mimdi, Lux, quce illuminat omnem hominem venientem in hunc mun- 
dum, Qui cum in mundo ad instar creatorum Magistrorum foris per 
verba loqueretur, saepius homines admonuit, se intus in nobis habi- 
tare. Ut quand6 dixit Joan. 14. v. 20. In illo die vos cognoscetis, quia 
ego sum in Palre meo, et vos in me, et ego in vobis. Et v. 21. Qui au- 
tem diligil me, diligeiur d Patre meo ; et ego diligam eum, et manifeS" 
tabo ei meipsum, Et ilerum : Ad eum veniemus, et mansionem apud 
eum faciemus. Et Cap. 15. v. 4 sic de hSic intern^ su-^ habitatione 
loquitur : Manete in me, ei ego in vobis ; sicut palmes 7ion potest ferre 
fructum d semetipso, nisi manserit in vite, sic nec vos, nisi in me 
manseritis. Ego sum vitis, vos palmites : qui manet inme^ et ego in eo, 
hic ferl fructum multum, quia sine me nihil potestis facere. Et suprk 
Cap. 8. v. 25. Principiumy qui et loquor vobis, Videlicet non soliim 
ad aures corporis, sed etiam ad interius cor, seu internam mentem. 
Quae principalius quidem de Chrislo inhabitante per gratiam, minus 
principaliter de inhabilante per lumen naturse intelligenda sunt. 

176. Ergo vcrum est, Evangelio attestante, Christum DEl Verbum 
intus in humanSi mente habilare, et ad nos velCit internum Magis- 
trum loqui, et verba facere : Erg6 veriim est, ut h capitehujus Sect. 
Num. 61. 62. asserui, Christum, sive DEUM, ad mentem Augustini, 
unicum meiitium nostrarum internum Doctorem, ac Magistrum esse. 
Erg6 et verum credatur, Augustinum mecum in doctrinSi Solis intel- 
lig ^ntise convenire. Provoco Lectorem ad experientiam. Et si mihi 
de Auguslini mente asserenti non credit ; ea,qu8e hic fideliter ex 
ipso citata posui, oculis legat propriis, et seri6 perpendat. Aut si 
fort^ mihi alleganti ditlidit, ea in ipsomet fonte et legat, et iterum 
legat. Ubi si ea, ut transcripsi, exarata invenerit, eliam mecum sen- 
tire non displiceat, videlicet Divinam interius radiantem lucem, et 
ejusdem lucis internam vocem loquentem, unicum mentis creatse 
interiorem xMagistrum asserendo : ne ambo fateri cogamur, totius 
Ecclesise lucidissimum jubar in hisce, quse tam ssep6 ac multipliciter 
repetit, falsa dicendo aberrfisse : qu6d vix alicui in men!em ut veri- 
simile occurret. 

Sensus, ac mens Augustiniana, et aliorum calculo comprobatur. 

177. Sed ne temeritatis arguar in exponend^i D. Augustini menle, 
quasi unus ego et solus sic, et in hunc sensum Augustiniana verba 
intelligerem, volo etaliorum opiuionem desuper explorare, an et illi 
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sicexplicent Augustinum. De Angelico Doctore habes clara verba, 
Q. (le Magistro a. 4 . ad 8. Ad octavum dicendum, qudd Avgustinus, in 
Libro de Magistro, per hoCy quod probat, solum DEUM docere, non 
intendit excludere, quin homo exleriiis doceat, sed quia solus DEUS 
docet interius. Ergo Doctor Angelicus sentit de Augustino. qu6d dixe- 
ritsolum DEUM interitis docere posse. Vide suprk t!ap. 3. Num 76. 
Etin aliis quoque locis D. Thomas fatetur, hanc fuisse Augustini 
mentem; eumdemque Platonera sequutum fuisse, in iis nirairtim, 
ubi Plato conformiter fidei ac veritati loquutus erat, sed alia tidei 
adversa D. Augustinum rejecisse, aut in melius commutasse. Vide 
D. Thomam 4. p. q. 84. a. 5. Et de spiritual. creat: a. 40 ad 8. 

478. Prseter Virura hunc et Doctorem Angelicum, adducoet Sera- 
phicum, ipsum quoque rei hujus testem integerrimum, Augustinianaft 
men/is interpretem nuUi secundum, et in ejusdem illuminatissimi 
Doctoris Ecclesiae Libris, non miniis qu^m D. Thomam versatissimum. 
Sidehoc dubiushaeres Lector, lege principium Pharetrse, ubi D. Bo- 
naventura recenset, quid de Libris Augustini legerit, et miraberis, 
an praeter tam continuum legere, aliud quid facere potuerit Bona- 
ventura. Quid erg6 pronuntiat de Augustini sensu Doctor Sera- 
phicus ? 

179. Habeo de hoc chiram Bonaventurse senlentiani Tractatu de 
Wuctione artium ad Tiieologiam, ubi loquitur de variis scienlia- 
rum luminibus. Hic enim cum pervenissei ad lumen sermonis, taJi- 
teretde hoc lumine^ et de mente Augusiini enuntiat. Sicest [lumen 
sermonis] ad experimendum, ad erudiendum, et ad movendum : sed 
^unquam exprimit aliquis, nisi mediante specie ; nunquam docet, 
fiisi mediante lumine arguente : nunquammovet, nisi mediante virtute : 

sic constatf quod hoc non fit, nisi per speciem, et lumen, et virtutem 
i^triimcam, intrinsecus animce unitam. Et ideb concludit Augustinus, 
9^od ille solus est verus Doclor, qui potest speciem imprimere, et lu^ 
wen infundere, el virtutem dare cojyii audientis. (nolelur). Adjungit 
statim : Et hinc est, qiiod Cathedram habet in coelo, qui intus corda 
: sicut ergb nihit cognoscitur per sermonem perfecth, nisi me- 
diante virtute, lumine et specie, unitis animce : sic ad hoc, ut anima 
(^iatur ad DEl cocjnitionem, per ipsius internam locuiionem necesse 
^U, quod .niatur ei, qut est splendor glorice, et figura substantice ejus, 
portons omnia verbo virtutis suce. Ex quo patet, qudm mira est hcec 
^(^emplatio, per quam Augustinus in multis Librismanuducit ad Divi- 
Sapientiam. Haec Bonaventura expertissimus in Augustino de 
^jusdem Celeberrimi Viri sensu circa hoc lucis mysterium. Et 2, 
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d. 24. q. 4. sic ait : Anima s cundum mentem immediat^ hahet a DEO 
illuminari, sicul in mullis locis Augustinv^ ostendit. Haec ille. Ergo 
juiLta D. BoQaveiituram Augustini sonsus fuit, quM solus DEUS sit 
verus Doctor, qui intus corda docere potest : qui et speciem impri- 
mat, et lumen intuudat, et virtutem cordi tribuat : ita ut si anima 
erudienda sit ad^^DEI cognitionem, per ipsius internam loculionem, 
necessari6 uniri dcbeatei, qui est splendor glorice et figura substantitB 
ejus, portam omnia verbo virtutis sxMe, id est, Ghris^to. Et quod solus 
DEUS mentem creatam immediat^ illuminare possit. 

SeNSUS ET MENS D. AuGUSTINI NON AUCTATDR AD LUMEN GRATIiE, SBD EXTEN- 
DITUB AD NATURALE LUMEN SCIENTIFICUM. 

480. Et ne dicatur S. Augustinum intelligendum esse de solo lu- 
mine supernaturali gratise, vel fidei ; quasi dicere vellei, solum DEUM 
lumen gratiae intundere, ac supernaiurales res fidei docere posse : 
Oslendo contrarium ex toto contextu locorum S. Augustini ex Libro 
de Magistro citatorum, qui salis clarfe loquuntur de notiti^ scientific&, 
non de notiti?l tidei, aut alia supernaturali. Legatur etiam idem 
Sanctus Tom. 6. Dc utilitate credendi Cap. \ \. ubi sic ait : Quod tn- 
telligimus debemus rationi, quod credimus authoritati : quod opinamur 
errori, Sed intelligens omnis etiam credit : credit omnis, et qul opi-- 
natur : non omnis, qui credity intelligit : nullus, qui optnatur, tntelli' 
git. Hajc ille. Erg6 S. Doctor distinguit ipsum inlelligere ab assensu 
tidei : nam ut aliquid intelligamus facit ratio, ut ver6 credamus ipsa 
authoritas. Jn locis suprk cilatis ver6 agit de ipso intelligere, seu 
inteHigenliSi non de ipso fidei assensu. 

481. Hoc clarfe etiam patet ex ipsis verbis de Magistro, Cap. 41. 
ubi de histori^ trium puerorum Danielis 3. sic ait : Hcec autem omnia 
— credere me potiiAS, qudm scire confiteor : neque istam differentiam 
iidem ipsi, quibus credimus, nescierunt. Ait enim Propheta : nisi cre- 
dideritis, non intelligetis ; qubd noi dixisset profectb, sinihil distare 
judicdsset. Quod ergo intelligo id etiam credo ; at non omne , quod 
credo, etiam intelligo. Omne autem, quod intelligo, scio ; non omney 
quod credo, scio. lla Augustinus de ditierentiSi inter credere, et intel- 
ligere, sive scire. Qui mox de Magislro hujus intellectionis, vel scien- 
tiae, superiiis citata verba subjungit : De universis autem, quce tnfe/- 
ligifnus , non loquentem, qui personat forts , sed intus ipsi menti 
prcesideinlem consulimus veritatem, verbis fortassb, ut consulcmns 
admoniti. Ille autem, qui consulilur docet, qui in interiore homine 



habita)'^ diclus est Christus, id est incommutabilis DEI virtus, atque 
sempiterna Sapientia, Erg6 S. Auguslinus Ghristuni non solum fidei, 
sed etiam scientise immediatum Magistrum in allatis testimoniis cons- 
tituit. 

Nec valet, si dicatur Augustinum adliuc juvenem, et miniis 
esperttitn, cilm necdum Presbyter esset, hunc Librum de Magistro 
scripsisse : et sic facil^ similia dicendo errare potuisse. Non valet, 
inquam, quia senior eflectus, et brevi moriturus eumdem Librum 
confirmavit, ut patetex Libro \. Retractat. Gap. 12. Quos duos libros 
Retractat. sicut et Gonfessionum (ut patet ex Lib. 2. Retractat. Gap. 
6.) et Tractatiis expositionum in Joannis Evangelium (ut patet ex ci- 
tatis verbis : Episcopus locutm est) et in primam Joannis Epistolam 
utpatetex primis verbis, quibus insinuat se in Evangelium Joannis 
prius scripsisse) jam Episcopus, et senior factus conscripsit : Erg6 
usque ad mortem in Mc sententi^ perduravit. Nec desunt etiam Re- 
centiores Theologi, qui mentem Augustinianam explicant eo modo, 
quoD. Bonaventura intellexit, et ego jamjam exposui intelligendam 
esse. 

183. Doctissimus Gornelius de Lapide in Gaput 23. Matthaei, super 
iUa verba : Nec vocemini Magistri, quia Magister vesler unus est 
Christus, sic ait : Ipse enim [Ghristus] primo per se nos docet, prceit, 
etducit per viam virtutis ad ccelum, felicitatem et gloriam : cceteri 
vero docent priiis ab ipso edocti, Secundd cceteri docendo taniiim verba 
el voces exterius auribus insonant , velut cymbalum tinniens ; sed 
Ckristus eomm sensa interiiis mentibus pandit, eosque luce doctrince 
iuceilluminat : non enim liomo intellectum homini praeslat docendo, 
(lit S. Chrysostomus, sed DEO praestitum per admonitionem exercet. 
Etinfrk. Hdc de re S. Auguslinus scripsit Librum de Magistro, de quo 
ifseLib. Confess. Cap. 2. [Est error impressoris, debet esse, Ltb. 4. 
Mract. Cap. 12.] Sub idem tempus, inquit, scripsi Librum de Ma- 
gislro, in quo disputatur, quseritur etinvenitur, Magistrum non esse, 
quidocet hominem scientiam, nisi DEUM, secundiim illud, quod in 
Evangelio scriptum est : Unus est Magister vester Ghristus. Unde 
Cap. \\, (scilicet Libri de Magistro) idipsum sic demonstrat : De 
universis, inquit, quae intelligimus, non loquentem, qui personat 
foris, sed intus ipsi menti prsesidentem consulimus veritatem, verbis 
fortasse, ut consulamus admoniti. lUe autem, qui consulitur docet, 
qoim interiore homine habitare dictus est Ghristus, etc . Hsec Gorne- 
JiUBdewiente D. Augustini, cui et ipse exponendo subscribit. 

184. ^verendus Pater Melchior inchofer, in suo judiciO; duplici 
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Libellulo lucis mentium aflixo, fatetur, doetrinam hanc disertis vef- 
bis, et genuino sensu conformem esse D. Augustino : idque nemOtni^^ 
elementarius non deprehendit. — Habet Augustinum in Magistro Doct^' 
rem, in Confessionibus judicem. Et infrii. Augustino ubique €a\Ui^ — 
affulget, sive de doctrind Christiand prcpcipientem audias, sive de 
vilate DEI Platonicos laudantem , sive de SS, Trinitate subtili^- 
dispuiantem , sive in Joannis Evangeho Theologicb exspacianlen^ 
allendas ; sive deniqtie ex immenso scriptorum ambitu creberrimh hH^- 
respicientem observes, etc. Haecille. 

Mens D. Algustini per Synopsim repetitur. 



185. Concludamus erg5, lianc esse genuinam Augustini mentero^ 
nullum hominem esse Magistrum [internum videlicet] qui nos doceatS 
sive sensibilia, sive intelligibilia : sed unumquemque illa docer= 
aiiunde. Et hinc eos, qui videntur exteriiis esse Magistri, interiii — 
non docere ; sed suis signis, seu verbis [sive vocalibus, sive scriptisry 
admonere nos, ut animum convertamus in eum, qui immediatfe nos 
docet. Verba enim, sepositSi significatione, sunt sensibilia qusedan?, 
nihil praeterea. Si quidem sint scripta, sunt Hneae ductae in tabell^, 
seu carta, sic visibiles, ut reliqua colorala sunt visibilia : si autem 
sint vocalia, easunt souus, seu voces, perinde audibiles, ac rehquus 
souus. Ejusmodi ver6 exteriora sensibiiium signa seipsa ingerunt, 
exhibent, ac loquuntur videnti, audienti, et imaginanti : et eateous 
seipsa sensibiliter docent, prout et se docet, ac manifestat quodque 
aliud sensibile. Is vero, qui characteres formavit, vel ehcuit vocem, 
non ideo docuit, aut Magistf rium suum implevit, quia vocem edidit, 
aut characteres formavit. Interim, illfe voces, ac characleres, dumse 
se insinuant oculis, et auribus, subeuntque sensorium intimum, se- 
cum vehunt significationem, qua3 est evocatio sensibilis repositi in 
sensorio; quod serisibile ealenus accitum, momento prodit in cons- 
pectum imaginantis : et hoc sensibile objectum est verus Magisler, 
qui docet, seu qui efficit eam notitiam sensibilem, quse desideratur : 
efticit autem non scriber»do, aut vocaliter loquendo, sed repraesen- 
tando id, cujus est simiHtudo, animse cogniturje ipsum sensibile. 
Vide quaedicta fueruiit Cap. 3. Sect. 6. Num. 94 et 92. 

186. Et hoc ipsum vuit D. Augustinus cum verbis superiiis citatis, 
quse habet Capite \\. de Magislro : Hactenus verba valuerunt, quibus 
ut plurimum tribuam, admonent iantiim, ut quceramus res, non exhi- 
bent, ut noverimus : is me autem aliquid docet, qui vel oculis, vel ulli 



corporis sefuuh vel ipsi etiam menti prcebet ea, quce cognoscere t^o/o. 
Verbis igilur nisi verba non discimus, imb soniium, strepitumque 
verborum. Hsec S. Doctor. Gousequenter ad mentem S. Doctoris re- 
rum coguitio, sive sensibilis, sive intelligibilis fit k rebus, sive ex 
ipsarum rerum inspectione : et proind^ ille solus docet, qui res, quas 
cognoscere volumus, potest cognoscitivae potentiae exhibere. 

487. Porro cixm aliud sit, sensibilia imaginari per phantasiam, et 
aliud res intelligibiles cognoscere, seu intelligere per inteilectum, 
ide6 S. Augustinus distinguit ea, quae docent imaginantem, ab iis, 
quse docent intelligentem. Sic enim ait Cap. 12 : Quod si et de colori- 
bus lucem (quae illos colores manifest&t) et de cceteris, quce per corpus 
sentimus, elemenia liujus mundi, eademque corpora quos sentimus, sen- 
susque ipsos, quibus tanquam interpreiibus ad talia noscenda mens uti- 
tur : de his autem , quce intelliguntur, interiorem veritatem ratione 
consulimus, Ita S. Augustinus. Nimiriim conformiter ad ejus sensum, 
imaginaturi colorata consulimus lucem sensibilem : percepturi alia 
sensibiiia, consulimus elementa liujus mundi : intellecturi ver6 in- 
telligibilia, consulimus veritatem interiorem. De h^c interiore veri- 
late, q\xk omnia intelligimus, paul6 infr^i sic habet Augustinus : 
Ciim vero de iis agitur, quce mente conspicimus, id est intellectu, atque 
ratiqne, ea quidem loquimur, quce prcesentia contuemur in illa inte- 
riori luce veritaiis, qudipse, qui dicitur homo interior^ illuslratur, et 
fruitur : sed tunc quoque noster auditor si et ipse illo secreto, ac 
simpHci oculo videt, novit, quod dico, siid coniemplatione, non verbis 
mcw. 

188. Qu6d si sciscitere ab Augustino, quid rei, quidve entitatis sit 
illanobis inlima veritas, quam consulimus? sic respondet : De uni- 
versis autem (sunt verba D. Augustini Gap. 41 .) quce inlelligimus, non 
hquentem, qui personat forls, sed intus ipsi menti prcesidentem con- 
iulimusveritatem, verbis foriassh, ut consulamus admoniii. Ille auiem^ 
^wt consuliiur, docet, quiininteriore homine habitare dictusest Chris^ 
id est incommutabilis DEIvirtus, atque sempitema sapientia : 
(fiam quidem omnis ralionalis anima consulit, sed tantum cuique pan- 
iituvy quantum capere propter propriam, sive malam, sive bonam 
^lmtatem poiest. Et si quando fallitur, non fil vitio consulice veritatis ; 

nequs hujus, quce foris est, lucis vitium est, quod corporei oculi 
««p^ fallunlur : quam lucem de rebus visibilibus consuli fatemur^ ut 
«<w nobis, quantum cernere valeamus, ostendat : Itaque D. Augusti- 
nus sentit, hominem ut videat colorata, consulere lucem sensibilem : 
ut inteliigat intelligibilia, consulere interiorem veritatem : quam ait 

18 
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esse Christum, quateniis est incommutabil^ DEl virlus, atque sempi- 
terna sapieniia. Et hoc est, quod€go volo. 

189. Erg5 huic Capiti, et omnibus ex SS. Patribus, pro interiori 
Divin^ mentis luce , productis testimoniis finem imponamus , et 
Christo Foli intelligentiae ac justitiae, et sapientiae Patris genitae cum 
EcclesiSi DEI concinamus : 

« Sapientia, quce ex ore Altissimi prodiisti, attingens d fine usque 
)) ad finem fortiter, suaviterque disponens omnia : veni ad docendum 
D nos viam prudentice. Oriens, splendor Lucis ceternce, et Sol justi- 
» tice : veni et illumina sedentes in tenebris, et umbra mortis. n 



CAPUT VI. 

SOLIS INTELLIGENTIJE LUMEN INDEFICIENS , SIVE DEI UT ENTIS 
SUMMI INTERNUM MAGISTERIUM PROBATUR EX DOCTORIBUS 
THEOLOGIS, PR^SERTIM EX ANGELICO THOMA , ET SERAPHICO 
BONAVENTURA. 

SUMMARIUM. — 1. Cur ScripluraB tt Palribus, et Doclores adjungantar ? — 2. DEl in- 
terno Magisterio nemo Theologus expressecontra.Hcit. 

4. Hoc sextum Caput adjungere volui, ut comprobem me sicut 
non amantem novitatum, ita nec defendentem id, quod, velut ra- 
tionecarens, credatur esse antiquatum. Gonalus sum ex sacro Textu, 
et ex antiquis Putribus Solem meum inlelligentise, ut potui, demons- 
trare : fortfe quis dixerit, Scripturam intellectu difficilem esse, et in 
iis, quse de hoc mentis lumine loquitur, multum obscuram. Si ver5 
unus vel alter ex Patribus aliquid in hoc argumentum expressius 
edixerit, jam antiquatum, et agnltum ut invalidum k Scholis moder- 
nis exulJisse. Ne hoc audiredebeam, piures non contemnendos Theo- 
logos, etiam modernos, in medium proferre statui, qui si non omnin6 
claris, et expressis verbis, saltem aequivalentibus ac implicitis idip- 
sum, quod ego, dicant. 

2. Im6 dico, qu6d nullum ex antiquis vel modernis Theologis 
sciam, qui immediatum Christi Magisterium [loquendo de principali 
puncto interioris doctrinse] expressis verbis confutet. Scio lamen 
plures et Sacri Textds Expositores, et Theologos, qui idipsum ego 



affirment. Refero quosdam per trai^sennam, ut ine dii^ius v^j^aiu 
detinere in binis illis, quos mundus Angelos nominat, videlicfst in 
Doctore Angelico, et e6 magis in Seraphico. 

SEGTIO I. 

QUORUMDAII T^EOLOGORUU COltPBNDIOSA E7PAT A , QUJ£ «Um Soi«PM INr^UfiHllTtX 
NON IRaATIONABILlTER PROBARE VIDENTUR. 

S I. 

Testimonium Auctoris Libelli de imitationeChristi. 

SUMMARIUM. — 3. Cur Aactor libelli de ^mit. Christi primo loco pooalur ? — i. Qoi 
commcndatur non soldm de pietate^ sed etdoctrinft, et peritii Scriptorarum. — 5. 9^ 
faciunt, qn» Lib. 1 . Cap. 3. de doctrina veriutis habet. — A.lia ipsius iesliiooiiia 
Lib. 2. Cap. i, $ 7 £i Cap. 8. 5 1. — 7. EtLib. 3. Cap. S. fusids ^stendit, voces sp- 
lilim furis sonare, et intus f erilalcm docere, — 8. £;t Cap. 43 55 2. 3. 4. idijpifMn 
demonstrat. — 9. Quibijis yix ciariCis dicere peluissirt pro soUus Dei Tero inleroo Itfa- 
gisterio. 

3, Quod bunc primo coliocem loco, ali& reflexione null& opus esjt, 
nisi quia mihi sic visum est, qu6d is, qui mibi ad baac Op^J^m 
conscribendam occasio fuit (videatur Prologus) etiam dignum se^ti- 
mem, quem inter Tbeologos, quos in testes adduco, k c^te x^m^^- 
rem. Ne credo illum k quopiam, aut tanquum virum simplice^> apt 
minus inteiligentem , vel ut Tbeologi nomine mintis dignumi jMre 
lestandi rejiciendum fore. £go, ut minus sapiens, pro freqiie.nti^, 
qu& Libellulum bunc legere contmevi, animi caodor^ in Auctore 
reperi maximum ; simplicitatem ver6, quam animi defeetuui appel- 
lamus, nuUam in eo valui deprebendere, sed pleno consensu siks^ibo 
censur» sequentium virorum ex A\mk Societate. 
4. R. P. Guilielmus Nakatenus in suo Paljneto, mi^bi folio 460. baoc 
Libello boc enuntiat sententiam : Post Scripturwn vioo qmsijmm 
mjori fructu legi potest, qudm aureus Libellus Thomce d Kempis, 4e 
imit: Chrisii, Utinam quotidianm apud omne^ hujus usus esset. Et 
Coroeliusde Lapide, in Joan : Gap. 8. super iila verba : Qui seqMiiur 
nenon ambulat in tenebris, sic de Viro boc sentit ; Hanc Christisen- 
i^f^tiamf quasi axiomay imb basim sapientice, et sanctitatis, Thomas d 
^^is prceposuit aureo suo Ldbello de Imit : Christi, qui quot habet 
^^tentias, tot kabet gnomas^ imd gemmas practicce, et salutifercB ve- 
^Wts ; quas qmtidik magno gustUf fructuque leotito, iriqm iterim, 
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iterumque lectitare semper desidero. Et Bellarminus de Scriptoribus 
Ecclesiaslicis in Joanne Gersone, lale fert testimonium de hoc Libello : 
Cujuscumque sil opusculum, est utilissimumy et jure in totd Ecclesid 
summo omnium conset\sii receptum, et frequentatum ; et in omnes lin- 
guas conversum. Eyo verte ab adolescentid, et usque in senectam hoc 
Opusculum scepissimh volvi, et revolvi, et semper mihi novum apparuit : 
et nunc etiam mirifice cordi meo sapit. Haec ille. Et Henricus Som- 
malius ejusdem Socielatis, ad Lectorem. Eumdem Thomam non so- 
lum titulo Religiosissimi, sed eliam Viri Doctissimi condecorat. Sic et 
Jo. Trithemius, de Script. Ecciesiast., Virum in Divinis Scripturis 
studiosum et eruditum, appellat. 

5. Hic erg6 Virtantus, et Religiosissimus, et simul Doctissimus, et 
in Divinis Scripturis, illurumque penitiori sensu; et universim circa 
Spiritus intelligentiam plurimdm expertus ; non semel, at ssepius, 
hoc idem se seutire demonstrat. Ut Lib. 1. C. 3. agens de doctrinilt 
veritatis : Cui ceternum Verbum loquitur, d multis opinionibus expe- 
ditur. Ex uno verbo omnia^ et unum toquuntur omnia : et hoc est jirin- 
cipium, quod et loquitur nobis ; nemo sine illo intelligit, aut recth 
judicat, etc, Hlc expressfe doctrina veritatis attribuitur Verbo, per 
quod facta sunt omnia, sine quo nemo rect^ judicat, aut intelligit. 
Unde et Gaput sic incipit : Felix, quem veritas per se docet, nonper 
figuras et voces transeuntes, sed sicuti se habet. Erg6, juxta mentem 
Auctoris hujus, sola Veritas per seipsam immediat^ potest docere, 
sicutiresse intus habent, reliqui Magistri solas iiguras, solas voces 
transeuntes, solas opiniones capiti discentis ingerunt. 

6. Libro 2. Gap. 4. S^. sic loquitur : Cui sapiunt om .ia prout stint, 
non ut dicuntur, aut cestimantur, hic verh sapiens est, et doctus maijis 
a DEO, qudm ab hominibus. Erg6 solus DEUS potest dare internum 
verism scire ut res sunt; internum verum sapere, et veram sapien- 
tiam.EtCap. 8. § 1. Quando JESUS intusnon loquitur, consolatio vilis 
est ; si JESUS autem unum tmtum verbum loquitur magna consolatio 
sentitur, Erg6 solus JESUS potest penetrarc mentem, non ver6 purus 
homo. 

Et Libro 3. G. 4. § 4. Beatce plan^ aures, quce non vocem foris so- 
nantem, sed intus auscultant veritatem docentem, Erg6 verba tantum 
foris sonant, et sola verit.as interna, sive DEUS docct. Quod hic idem 
per integrum Gap. 5. Loquere Domine, clarissimfe demonstrat. Vide 
hoc totum Gaput, suprk inPrologo Num. 2 Et bene notentur verba: 
qu6d Prophetse (seu Magistri creati) spiritum non conferant — cor 
non accendmt — sensum non aperiant (scd solus DEUS) foris tantUm 
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agant, etrvjent, et verbis clament; solo iiiterim DEO intelleclum sig- 
natorum reseraiite, corda instruente, et illurainante; foecundilatem , 
etauditui intelligentiam tribuente. Et Cap. 3. idem repelit : J^jo, 
inquit Dominus, docui Prophetas ab initio ei usque nunc non cesso om-^ 
nibus loqui : sed multi ad vocem meam surdi sunt, et duri — mundum 
libentius audiunt, qudm DEUM. Haec ibi. 

8. Et clarids Gap. 43. § 2. Ciim mulla legeris , et cognoveriSy ad 
unum semperoporlet redireprincipium. Ego sum, qni doceo hominem 
scientiam, et clariorem tnlellifjentiam parvulis tribuo, qudm ab homine 
possit doceri, Cui ego loquor, cito sapiens erit. Et subdens vocat 
Christum Ma^istrum Magistrorum. Et § 3. Ego sum, qui humilem in 
puncto elevo mentem : ut plures ceternce veritaiis capial rationes, quam 
si quis decem anuis studuisset, elc. Ego doceo sine strepitu verborum, 
sine confusione opinionum, sine fastu honoris, sine pugnatione argu- 
mentorum. Et § 4. Una vox librorum, sed non omnes cequt informat : 
quia inius sum Doctor Veritatis, scrutator cordis, cogitalionum intel- 
lector, actionum promotor, distribuens singulis, sicut dignum judica- 
vero Notetur. Quia intus sum Doctor Verilatis. 

9. Et num Vir hic, tam pius ac sincerus, nec in Sacrk Doctrink 
inexpcrtus, sed ver6 doctus, im6 h DEO doctus ; potuisset clariiis 
subscribere Soli intelligentiae, ac solius Christi Crucifixi interno Ma- 
gislerio ? Nec illius verba sine violenli^ arctari debent ad unicam 
supernaturalem doctrinam gratise ; vel naluralem mediatam. Sunt 
enim absoluta, etgeneralia de quacumque intellectuali doctrina, vel 
scienti^. Interim, ut et ali^is dixi, lubens faleor, qu6d principaHus 
intelligenda sint de lumine gratiae. 

S II. 

* Testimonium Doctoris melliflui , et Eminent. Cardinalis 
Joannis Bona. 



8 III. 

Testimonia aliquot RR. PP. Societatis JESU. 



Sext6, ex eSkdem Societate in hujus incommutabili:» internae 
'^cis, ac Solis intelligentise efficax Testimonium nonimmerit6 adduci 



posset superitis citatus R. P. Melchior Incbofer« qui statiin k capite 
sudB Censurse de luce mentium, ait, esse Philosophiam ex antiqui^ 
SS. Patrum disciplindrepetitam. Et infr^i. Nemo nisi elementartvs non 
d^rehendit, scilicet idipsum genuino 5;ei>sa dixisse SS. Augustinum, 
et Bonatentaram. Hunc in Itinerario, illum in Tractatibus de Magis- 
tro, Confessionibus, de disciplin?! Christianfi, de Civitate DEl, de 
SS. Trinitate, sdper Evangelium Joannis. Et inferids, senlit, B. Dio- 
ivysiam Areopagitam (Joanne, et Paulo ApostoHs prseeuntibus Magis- 
tris) primum inter Christianos digitos, aciemque rn lianc lucem 
intendisse : im6 longfe antea et ipsum Platonem per rimas quasdam 
aspexisse, ut tamen eam ; quce creatce menfi longissim^ superest (id est 
lacem DEl supernaturalem) non attigerit. Et infrk tenet, hujus lucis 
dognoa non nisi peregrinis Lectoribus admirabilitatem inducero. 
Denique sid concludit : Plura non addo, ne d luce mentium abdv^ar in 
caliginem. Adi Augustinum Lib. 7. Confess. Cap. M. et \ S, et docebit 
te, H nescias, quomodo invisibilid DEIperea, quce facta sunt intdlecta 
conspiciantur, sempiterna quoque virtus, et Divinitas, in ictu saltem 
aspectus trepidantis. 

20. Ita sentit prsefalus Societatis Theologus. Cui et Alter ejusdem 
Societatis scilicet R. P. Theophilus Raynaudus consentit, qui suam 
opinionem, et censuram hisce concepit verbis, RomsB die 12. Junii 
1645. videlicet Opusculum de luce mentium esse lucidum totum non 
habens aliquam partem tenebrarum : et sicut lucernam fulyoris illu- 
minaturum legentes, quorum oculi ad illud prcestricti non fuerint. 
Hsec ilti. Quibus et mese sententise, de Sole aclumine ad intelligen- 
dum, ambo subscribunt, et concordant. 



SECTIO 11. 

TESTIMONIUM DOCTORIS ANGELICI IN FAVOREM SOLIS INTELLIGENTIA. 

S(jiifM\RIUM. — 22. D. Thomas faYet Soli intelligenli», cui Sol cordi apponitur. — 
33. iDdicantur, quas soperius ex ipso allata fnerunt. — 24. Disculitur p. 1. art. 1. 2. 
3. 4. qu»8tionis 105. — 25. DEUS immedial^ movet inielleclnm tum subjective, 
tum objectiv6. — 26. Conclusio D. Thoma;, et ejus explicatio. — 27. Mens D. ThomsB 
expouitur. 2^. £odcm mod6 DEUS immedialfe itiovel Tohinttrtem. 29. DEUS 
Iripliciler operatur in omni operanle. — 30. Probalur dc causi crficiente. — 31. 
DEUS in omnibus intrmd operatur. — 32. Ex quibus non puto colligi praemotiooen» 
physicam. 33. Explicatur uuiversalis DEI concursus per similitudinem. — 3i. 
Negantur mAtiB sequeltt. — ^i. Ex diclis colligiior pro Sole inlelfigentie. — 36. 
tbarormiB eit mei9 diclis. — 37. Alfud D. Angeliei Trstimonibm. — 38. Ex qto 



— 483 — 



argttUnr pro Sole intelUgeutio). — 39. Coufirmalur roens S. Doctoris ex Tabnla Au- 
rea. — 40. Objeciio ex D. Thomfi. — 41. Proponilur ojus Scntentia. — 42. Respon- 
delar objectioni. — 43. — Quis principaliler iutus Scienliam causet juxla D. Tho* 
mam. — 44. Ullerids mens ipsius osleudilur. — 45. Idem sentit quod Augustinus. — 
46. Coucluditur ejus meus. — 47. Ne conlradicat Augastino. — 48. D. Tboma» 
nec in Summa dissimulat nomeu Augustini. — 49. Goncluditur Seclio. 

22. Qu6d' el D. Thomas, Vir et Doctor Aiigelicus (cujus Oceanum 
Sapientise prope immensum, si priiis non satis, nunc occasione hujus 
elucubrationis melius sestimare didici) Soii intelligentise testimonium 
perhibeat, vel ex hoc uno symbolic^ monemur, quia Sol cordi illius 
appiiigilur, ad indicandum, quod, etsi non erat ille lux, (quce videli- 
cet illumifmt interius omnem hominem venientem in hunc mundum) 
lamen h DEO Orbi datus sit, ut lucidissimis radiis suorum Angelico- 
rum Operum testimonium perhiberet de lumine, k quo, velut uuico 
verofonte, omnia sua scita copiosissim^ hausisset. Sed ad rem. 

23. Divum Thomam mecum in principali Scopo (qu6d Solus DEUS 
inlus doceat) convenire, puto sufficienter in praBcedentibus fuisse 
(lemonstratum. Ut Cap.^Num. 43. 46. 52. 54. 55. 56.57. 59. 88 89-. 
95.105. 407. m. EtCap. 2. Num. 11. et seq. Et Gap. 3. Num. 10. 
75. 76. Et. Gap. 4. Num. 26. 34. 68. Et Cap. 5. k Num. 16. EtNum. 
ny. In quibus iocis ex D. Thom^ refertur, ipsum sen.sisse, in homine 
reperiri seminaria virtutem indelebilia, id est prima veritatis prin- 
cipia, qu» sint similitudo increatse veritatis, et in nobis ab e^ resul- 
tent, sicut ab m\h facie plures similitiidines in speculo resultant. Et 
aliks hominem ad imaginem DEI non futurum, si ab Angelo lumen 
inlelligibile participaret. Et certiludinem scienliae ab hoc solo DEI 
lumine provenire. Et nii mutabile posse infallibilem esse regulam ad 
cogiioscendum : sed DEUM esse unicam, certam mensuram in essendo, 
6lcognosceDdo:speciemintelligibiIem tantum inservire ad apprehen- 
''ionem, cui ^ossit Geri illusio. Solum DEUM posse mentem suflScien- 
teretefficaciter movere. DEUM concurrere ad intelligibilitatem rerum 
^eiut Solem. DEU.M sic concurrere ad illuminandum mentis oculum, 
sicut Sol corporeus ad illuminandum oculum corporis. Ad co^nitio- 
nera cujuscumque veri inlellectum indigere, ut k DEO moveatura 
linara solam seternam veritatem dari, et hanc ess3 DEUM ; solum 
DEUM intus doeere posse, Platonicos quantum ad id, quod dicebant 
deprimo rerum principio [quorum et unum est, qu6d DEUS sit fons 
mnis inlellectualis luminis] verissimam esse eorum opinionem, et 
fidei ChrisiiancB consonam. llsdc fusius ex D. Thoma ostensa rej^fees 
locis citatis. Ei expressfe priori Capite Num. 177. subscribit Augustino 



— 184 - 

quoad internum Magisterium solius DEI, illis-verbis : Ad octavum 
dicendumf quod Augustinus in Libro de Magistro, per hoCi qubd probat 
solum DEUM doceref non intendit excludere, quin homo exterius 
doceati sedquia solus DEUS docet interius, Doctrina ver6 fit iiiterius 
in sola mente ; ut probatura est Capite -J. Hypothesi U. 45. '.6. 

24. PrpRter hsec synoplicfe dicta, speciaiiter objicio ex eodem 
D. Thoma paul6 fusi^s consideranda ea, qu^e habet 1 . p q 105. a. 4 . 
2. 3. 4. ubi quaerit Utrum DEUS possit immediath (hunc enim 
expressum terminum addit) movere materiam ad formam, aliquod 
corpuSy intellectum. et voluntatem creatam ? Quid erg6 dicit de intel- 
lectu, et voluntate? Articulo 3. sic ait: Prim6 ad oppositum: Videtur 
qudd DEUS non moveat immediatb intellectum creatum, Et infra. Sed 
contrd, docens movet intellectum addiscentis. Sed DEUS docet hominem 
scientiam, sicut dicitur in Psalmo. Ergo DEUS movet [immediatfe 
videlicet, prout quaesitum fuit] intellectum hominis. 

25. Audiamus nunc decisionem : RespondeOy dicendum, qubd sicut 
in motibus corporalibus movens dicitur, quod dat formam, quce est 
principium motus : ita dicitur movere intellectum, quod causat for- 
mam, quos est principium intellectualis operationis, quee (intellectualis 
operatio) dicitur motus intellectus. Hsec Doctor Angelicus de prin- 
cipio, ad eliciendum motum inteliectualem concurrente. Sed ne quis 
credat, mentem nostram, vel intellectum, tanquam internam animse 
vim k DEO nobis per creationem semel donatam per se sufficere ad 
suam operationem eliciendam, quasi aliud conprincipium motivum 
non requireretur , mox conformiter meae Hypothesi 4. Cap 3. k 
Num. 8. sic adjungit : Operationis autem intellectus est duplex prin- 
cipium in intelligente. Unum scilicet, quod est ipsavirtus intellectualis. 
Quibus verbis indicat principium subjectivum , quod tamen non 
sufficit, sicut ad actualem corpoream visionera non sufficit oculum 
esse interitis bene dispositum : quandoquidem hoc internum subjec- 
tivum principium inest potentise etiam dura otiatur, ut cum dormi- 
mus, etc. Et hoc est, quod Angelicus Doctor addit. Qu^d quidem 
principium est etiam in intelligente in potentia. Hsec ille : qui mox 
aliud intellectionis principium memorat, objectivum videlicet, quod 
movet oculum mentis ad actualem intellectionem, sic erg6 ail : 
Aliud autem est principium intelligendi in actu^ scilicet similitudo rei 
intellectce. 

26. Unde concludit sic : Dicitur ergb aliquid movere intellectum, 
sive det intelligenti virtutem ad intelligendumf sive imprimat ei simili" 
tudinem rei intellectce. Sed quis facit hoc ? statim subjungit : Utroque 
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auiem modo DEUS movet intellectum creatum, Quam rem sic ulterius 
explical : Ipse enim [scilicet DEUS] est ipsum primum ens immate- 
riale, Et quia intellectualitas consequitur immaterialitaiemy sequitur, 
quod ipse sit primum inieiligens, Unde cum primum in quolibet ordine 
lii causa eorum, quce consequvntur, sequitur, quod ab ipso sit onmis 
Minus intelligendi, Similiter citm ipse sitprimum enSj et omnia entia 
frceexislant in ipso, sicut in prima cavsa, oportety qubd sint in eo 
intelligibiliter secundum modum ejus. Sicut enim omnes rationes 
rerum intelligibiles primo existunt in DEO, et ab eo derivantur in 
alios intellectuSj ut actu intelligantj sic etiam derivantur in crealvras, 
ut subsistant, Qui mox ila concludit : Sic igitur DEUS movet intel- 
lectumj inquantum dat ei virtutem ad intelligendum, vel naturalem, 
vel superadditam : et inquantiim imprimit ei species intelligibiles : et 
utrumque tenet et comervat in esse, Hsec D. Thomas de duplici modo 
quo DEUS movet mentem creatam. 

27. Ex hoc habes juxta mentem D. Thomfe DEUM dupliciter con- 
currere ad intellectionem , et quidem ulroque modo immediatfe, 
scilicet tum ex parle principii subjeclivi (illud creando, et conser- 
vando ; ac, ut probat Articulo 5. velut causam primam cum ejus 
aclu coucurrendo) tum ex parte principii objectivi, quatends intei- 
lectui imprimit species intelligibiles, id est non erroneas, aut errori 
ex se obnoxias [quaies sunt, quas ad apprehendendum fallibiiiter 
abslrahinius nos k phantasmatibus per intellectum agentem] sed 
c«rtas et noo obnoxias errori, ad cert6 judicandum, vel definiendum 
destinatas : quo sensu hse species aliud non sunt, qu^m infallibilis 
radius Solis intelligentiae, sive ut hic S. Doctor* nominat rationes 
rerum intelligibiles, quae prin:d existunt in DEO [velut in essenliale 
fonte omnis luminisj et ab eo derivantur in alios iniellectus ut 
oc/w intelligant. Et sunt illae ips« aeternae rationes et idese quibus 
I^EUS producit crealuras tanquam per artem, unde dicit : Sic etiam 
derivantur in creaturas ut subsistant. Quia videlicet idem est crea- 
luris principium essendi, quod et intelligendi. Vide suprk Cap. \, 
Nura. 88. 89. 

^^, Et ut ostendat Doctor Angelicus totam mentem creatam esse 
^ Solo DEO immediatfe mobilem, sic Articulo 4. ejusdem quaestionis 
^05,definit. Respondeo dicendum, qubd sicut intdlectus, ut dictum est 
[Articulo prsecedenti] movetur ab objecto, el ab eo, qui dedil virtu- 
^«m intelligendi : ita voluntas movetur ab objecto, quod est bonumy et 

eoy qui causat virtutem volendi, Et mox subjungit, voluntatem k 
solo DEO SM/)?cief?fer et efficaciter moveri posse. Non enim (estS. Viri 



ratio) sufficienter aliquid potest movere aliquod niobile, thisi virtu^ 
activa movenlis excedat, vel saltem adoequet virtute?npassivam mobilis 
[patet iu bilance.] Sed dices quanla sit virtus passiva, seu capacitas 
voluntatis crealae? Sanctus respondet esse niaxiinain, exiendil se 
quippe ad bonum in universali, Est enim ejus objectum bonum vni- 
versaky sicul et intellectus objectum est ens universale. Sed quid fuerit 
bonum (aul etiam verum) universale, quod hanc lancem. seu men- 
tem sursum toUere, et eflScaciter ac suflScienter movere potest ? Res- 
pondet D. Thomas : Solus DEUS est bmmm (adde et verura, juxta 
priorem articulum, et conformiter analogise) universale. Unde ipse 
solus implet voluntatem (et inlellectum) et sufficienter eam [et eumj 
movet ut objectum. Et infrk quoad motum eflOicientem ac subjectivum, 
ciim dixisset virtutem volendi k solo DEO causari, addit et ipsum 
vello (quod aliud non est qudm inclinatio qucedam in objectum volun- 
tatiSj sen in bonum universale k DEO causari. Sic enim ait : Indinare 
au'em in bonum universale est primi moventis, cui prcyportionatur 
ultimus finiSy sicui in rebus humanis dirigere ad bonum commune est 
ejuSf qui prceest multitudini. Denique sic concludit : Unde utroque 
modo proprium est DEI movere voluntatem, sed maximb secundo modoy 
interius eam inclinando, Hsec ille. Vides aperte S. D. sentirc, quod 
solus DEUS possit sufficienter et efficaciter voluntatem ac menleni 
movere. 

29. Gonsiderentuf et ea, quae iiabet Articulo 5. ubi quaerit, an 
DEUS operetur in omni operante ?'Et respondet, quamvis DEUS Don 
concurrat ut materia i^recipiendo videlicet, nulla enim alia causa- 
litas materialis causse datur quam recipere) t^men quoad 3. reliquas 
causas iilum operari. Ita enim ait : Sic icjitur secundum hcec tria 
DEUS in quolibet operante operaiur. Primo quidem secundiim ratio- 
nem finis, Cum enim omnis operatio sit propter aliquod bonum f erwm, 
vel apparens [verum bonumj : nihil autem est, vel apparet bonum, 
nisi secundum quod participat aliquam similiiudinem summi boni, quod 
est DEUS : sequiiur qubd ipse DEUS sit cujuslibet operationis causa 
utfinis. Erg6, vult dicere Doctor Angelicus, nemo polest quidquam 
velle exlra universalem hunc finem, qui DEUS est. Erg6 DEUS in 
omni operante operatur ut linis. (Et si operans est capax coguitionis 
mediorumad finem, operabitur ut linis aliquo modo cognitus.) 

30. Secund6, si loquamur de concursu DEl tanquam causae agen- 
tis, seu eflTicientis, sic probat DEUM univer.>aliter concurrere. Simili^ 
ter considerandum est, qudd si sint multa agenlia ordinata, semper 
secundiim agens agit in virtuie primi ageniis Nam primum agens 
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movet setundum ad atjendum. EVsecundum hoc omnia agunt in virtute 
ipsius DEL Et ipse est causa omnium actionum agentium Haec de 
coiicursu DEl, ut causse agenlis. Qui mox addit de causa formali, 
qu6d viJelicet DEUS non prsecisfe moveat res ad operandum appli- 
cando activa passivis (ut ariifeXy qui applical securim ad scindendvmy 
qui tamen interdum formam securi non tribuil) sed quod ipsemet 
det formam [activam] creaturis agentibm, et eas teneat in esse. Et 
ide6 DEUM multipliciter esse causam actionis creatse : videlicet [prae- 
ter causam finis, de quk supr^i] quia imprimis dat rebus formam, quce 
est internum principium actionis (sicul generans dicilur esse causa 
motus gravium et levium), Secund6, sicut conservans formas, et vir- 
tules rerum (prout Sol dicitur causa manifestationis colonmi, inquan- 
tiim dat, et conservat lumen, quo manifestantur colores). 

34. Deniquc addit, quia et DEUS in omnibus intim^ operatur; sic 
cnim loquitur : Et quia forma rei est inira rem, el fantd magis quanto 
considerqtur ul prior et universalior ; et ipse DEUS est proprih causa 
ipsius esse universalis in rehm omnibus, quod inter omnia est magis 
intimum rebus : sequitur, qubd DEUS in omnihus intimh ope etur^ Et 
ad. 3. sic omnia connectit : Ad tertium dicendum, qudd DliUS non 
solitm dat formas rehus, sed etiam conservat eas in esse, et upplicat 
eas ad agendum^ et est finis omnium actionum, Hfiec D. Tliomas. 

32. Ei quibus verbis non coUigo, DEUM concurrere cum omui 
agenle per physicam prsemotionem, seu prsedeierminationem, quia 
dubium illud tangere non est menlis mefe, nec credo ex his verbis 
convinci idipsum sensisse Doctorem Angelicum. Ratio est, quia efta- 
tum illad Theologicum, super quod D. Thomas se tunJat, qu6d 
Yidelicet causa secunda non agat nisi mota d primd diversimod6 
intelligi potest, proui et D. Thomas in hisce ullimis verbis insinuat, 
necD. Angelicus determinat, an causa prima concursu determinato, 

praevio , an indeterminato , et simultaneo causam secundam 
moveat. Plures enim, caeteroquin a doctrina Angelica non yplentes 
r^edere, intelligunt causam primam cum secunda ad ejus quemlibet 
actura physicum concurrere simultanefe, non physicfe praedetermi- 
Bando : Quo tamen suffic enter salvari videtur dependentifi causse 
secttndae prima. Vide Suarez de Concursu DEl : Tannerum T. 1 . 
mihi fol. 574 . ubi et Cajetenum citat. 

33. Ego rem aliquando explicaveram per analogiam piscis et ma- 
ris. Ut enim piscis in mari hinc rnde, dextrorsum et sinislrorsum 
oatare valeat, indiget non solum propriis internis viribusconcurrenti- 
bus, sed et ipsius maris simultaneo concursu, nec pro imaginabili 
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instanti potest iieri natatio nisi ulrisque concurrentibus, et concursum 
praestantibus : interim qu6(l piscisnuncaddexTara, nuucadsinistram 
natando procedat, ha^c determinatio non tam mari, quam pisci 
adscribenda est. A simili, DEUS ter Optimus Maximusest immensum 
Pelagus et immensum mare, in quo nos, et caeterae crealurae et vivi- 
mus, et movemury et sumus ; hoc vero mare magnum et spatiosum 
manibus sic ad omnia opera nostra concurrit, qu6d pro nuUo ima- 
ginabili instanti absque ejus actuali conciirsu quidquam facere possi- 
mus ; et non solum quatenus nobis virtutem operandi dat, et eam 
conservat; sed etiam quatenus ipsum aclum secundum immedial6 
nobiscum producit : inlerim, qu6d Divino necessario concursu nunc 
ad dextram virtutis, nunc ad sinistram mali operis utamur, non 
Divino Oceano physicfe nos prsedeterminanti, sed nobis DEI concur- 
sum ad hanc potius qu^m illam partem intleclentibus, adscribendum 
est. 

34. Nec inde sequitur aut bonum creaturae fieri prseter intentionem 
DEl, aut DEO indecens esse, qu6d sic indilferenter, et quasi vago 
modo concurrat ; quia potitis totum Divinam bonitatem depra^dicat» 
quie noh ex necessitate, sed ex liberSi suavitate se conditioni agen- 
tium accommodat : et non ob aliam causam DEUS nobis tum virtu- 
tem ad operandum, tum universalem suum concursum offert, nisi ut 
bene operemur. Unde si conlingat nos bene operari est intentioni 
Divinae conforme, si autem mal6, lotum est DEl voluntati contra- 
rium. Juxta quod definit Goncilium Trident. Sess. 6. Can. 6, Si quis 
dixerit non esse in potestafe hominis vias suas malas facere ; sed 
mala opera ita ut bona, DE UM operari, non permissivb solum, sed 
etiam proprit et per se ; adeo ut sit proprium ejus opus non minus 
proditio Judce, quam vocatio Pauliy anathema sit. Ha^c solummodo 
per transennam, et maneat cuique parti sua probabililas. Saltem 
fateor me sententiam contrariam non intelligere ; si Alii eamdem in 
seternse lucis radio veram cernunt, inslruant mefuturum obedientem 
ac attentum discipulum. Redeo ad D. Tiioniam. 

35 Ex iis, quae Doctor Angelicus de universali DEl concursu cum 
qu^vis creaturSt habet Articulo 5., et de concursu cum mente creata 
intelligente et volente Articulo tertio et quarto, colligo pro meSi sen- 
tentiStde Sole intelligeiitiae, DEUM speciali modo concurrere ad actus 
intellecttis et voluntatis mentis creatre, ita scilicet, ut non tantiim 
quatends vis intellectiva, et volitiva, et utriusque conservatio est 
immediate k DEO ; nec tantum quatenus et ipsam intelleciionem et 
Yolitionem nostram immediat6 physic^ nobiscum producit (sivc dein 
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concursu simultaneo, aut praevio ac pliysic^ pradeterminaiite) sed 
etiam ex parte objecti tanquam unica objectiva ratio sufficienter et 
efficaciler motiva. Erg6 juxta D. Thomam solus DEUS polest mentem 
creatam sufficienter et efficaciter interitis movere. 

36. Et hoc ipsum est, quod ego lolies repiico, ut Capite \. Sect. \. 
h Num. 7. ubi noraine rationis, in definitione animae rationalis in- 
clus^e, aio importari ipsam increatam Rationem, sive DEUM. Et Sec- 
tione ejusdem Gapitis quartvk, ubi k Num. 79 demonstro, connatura- 
lem objectivam Rationem naturaliter oper mti esse aliquid immutabile, 
aetemum, ac Divinum. (Ubi et D. Thomam Num. 88. et 89. ci atum 
reperies ex quaestione de daemonibus a. 8. et 1. p. q. 105. a. 5.) Et 
e&dem Sectione k Num, 91, probo , quemlibet actum rationalem 
pendere duplici principio, id est subjectivo, et objectivo, et hoc 
alterum esse DEUM. Et k Num. 106. dico, DEUM esse unicam men- 
suram et ideam ad omnia infallibiliter cognoscenda. 

37. Pro eodem argumento Solis intelligentiae, qu6d videlicet solus 
DEUS imraediat^ mentem creatam movere, et nos omnia docere 
possit, objicio considerandum id, quod Doctor Angelicus habet 4. p. 
q. 12. a. 2. in corpore articuli, uhi cum praemisisset : Ad visionem, 
tam sensibilem, quam intellectualem duo requiruntur, scilicet virtus 
visivQj et unio rei visce cum visu. Non enim fit visio in actUy nisi per 
koCy qudd res visa quodammodo est in vidente. Et infr^i. Manifestum 
est autemy quod DEUS et est auctor intellectivce virtu is, et ab intel- 
leclu videri potest. Et cum ipsa intellectiva virtus creaturce non sil 
1>E1 essenUa, relinquiturj qudd sit aliqua participativa similitudo 
ip«'ws, qui est primus intellectus. Unde et virtus iniellectualis crea- 
turoe, lumeti qw)ddam intelligibile dicitur, quasi d primd luce deriva- 
lum : sive hoc intelligatur de virtute naturali, sive de aliqud per- 
fectione superadditd gratice vel glorice. Dein probat, per nullam 
J^irailiiudinem creatam DEI essentiam videri posse. Et hoc ideo Mnter 
alias ratioires) quia Divina essentia est aliquod incircuim^criptum — et 
^ocnullo modoper aliquam speciem creatam r,prcesentari potest : quia 
Ofnnis forma creata est determinata secundicm aliquam rationem vel 
^OfientiaSf vel virtutiSy vel ipsius esse^ vel alicujus hujusmodi. Haec 
iile. 

38. Jam ex h^c S. D. ratione sic argumentor : Scienlia cst de rebus 
necessariis aeternis, et immutabilibus, consequenter incircumscriptis, 
^^ec alUgatis aut determinatis ad certum locum, tempus, erg6 nou 
poiest fieri per formam creatam, aut secundum ahquam rationem 
determinatam , sed debebit fieri immediat6 per aliquid incircum-» 
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quidquain interids operatur ; nec physic^ et immediat^ in tempera- 
mentura aegroti influit, sed soliim extrinsecfe, directivfe, ct minisle- 
rialiter. Nam ut bene dicit Vir sanctus : Principium exterius, scilket 
ars, non operatur sicut principale agens, sed sicut coadjuvans agera 
principale, quod est principium interius confortando ipsum^ et minisr 
trando ei instrumenta, et au<€ilia, quibus natura utatur ad effectm 
producendum. Haec ille. 

43. Erg6 ad raenlem S. Doctoris, homo alterum docens non esl 
principale agens, seu principale causativum scientise, consequeoler 
aiius erit quserendus Auctor. Et quis ille ? Optime Vir sanctus illuin 
indicat his verbis : Ad primum ergd dicendum, quod sicutjam dictuni 
est : homo docens solummodo exterius ministerium adhibet, sicut Me- 
dicus sanans. Sed sicut natura interior et principalis causa sanationii, 
ita et interius LUMEN intellectus est principalis causa scieniitB' 
utrumque autem horum est d DEO : et ideb sicut de DEO dicitur : 
Qui sanat omnes infirmitates tu>as : ita de eo dicitur : Qui docet hmi- 
nem scientiam, in quantum lumen vultus ejus super nos signatur, per 
quod nobis omnia ostenduntur, Erg6 S. Thomas sestimat omnia nobis 
ostendi, ac manisfestari, et scientias principaliter causari k lumine 
intellectAs ; hoc autem lumen non ab horaine, sed DEO, et ejus 
vultu ad nos. et raentem nostrara radiare, et splendescere. Haecesl 
mens S. Viri. Et hoc ipsura est, quod egodico. 

44. Conlirmatur per responsionem ad secundum. Sic enim ailJ 
Doctor non causat scientiam in discipulo per modum agentis naturalii, 
ut Avervoes objicit : Unde non oportet, qudd scientia sit qualitas activa: 
sed est principium, quo aliquis dirigitur in operando, Et ad 3. sic lo- 
quitur : Magister non causat lumen intelligibile in discipulo, necdirecte 
species intelligibiles :*sed movet discipulum per suam doctrinam d 
hoc, qiiod ipse per virtutem sui intellectus formet intelligibiles concef- 
tiones, quarum signa sibi proponit exterius. 

Uno verbo hic Sanclus idem sentit, quod S. Augustinus senserat, 
qu6d videlicet Magistev creatus, per suam doctrinam, ct per sua sen- 
sibilia verba exteriils soliim dirigat, manuducat, moveat, et moneat 
discipulum, ut oculum inteilectivura elevet, et convertat ad verum 
Docto em, id est, ad luraen, quod egreditur a vultu Domini, et super 
hemisphaeriura mentis nostrse rutilat, et signatur. Erg6 S. Thomas 
mihi contraruis uon est, sed potius reclissimfe idem, quod ego, senlil- 
Et quisquis hunc Articulum bene legerit, ac matur6 perpenderit, 
statim videbit raentera S. Viri, qua huraanae arti attribuit produclio- 
nera aliense scientiae, aliam non esse, quam contra Averroem, et Pla- 
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tonicos prob «re, quod homine exterius loquente, In discipulo au- 
diente verfe de novo scientia producatur : quod prfiefati negabant : 
non tamen vult, qu5d homo per sua verba scientiam discipuli physice 
causet [sicut nec Medicus, suadens applicationerii medicinse, sanita- 
tem aegroti physic^ efficitj aut quod ipse principalis ejus causa sit, 
autphysic^ quoquomodo ejus productionem attingat. Erg6 alia phy- 
sica causa erit statuenda, non soldm interna, seu conjuncta, sed 
etiam externa, sive objectiva : et haec erit DEUS. 

46. Erg6 his omnibus visis clarfe colligitur mens S. Doctoris, quod 
solus DEUS, ut principale agens, infundendo videlicet lumen, doceat 
interius : creatura ver6 solum inslrumentaliter , et ministerialiter, 
exterids adminiculando, proponendo exempla, vel applicando princi- 
pia conclusioni : ita tamen, quod scienti?e productionem aut tene- 
brarum, seu ignorantiae expulsionem, vere, proprife, physicfe, imme- 
diatfe non attingat : Erg6 solus DEUS hoc faciet. 

47. Adde, Doctorem Angelicum magnam doctrinae suae partem ex 
Divo Augustiuo desumpsisse : nec solitum esse Augustinianis placitis 
tam6 diametro contraire : at ex dictis constat, S. Augustinum tenere, 
qu6d homo hominem verfe ac proprife et realiter strictfe, ac interius 
non doceat, sed solus DEUS, sive DEI lumen incommutabile. Erg6 
idem sentitDivus Thomas. 

Fortfe dices, D. Thomam prse suSi not3i modesli^, quSi non facile 
alicui Sanctorum Patrum conttadicere solct , dissimulasse nomen 
Augustini : prout in lioc citato art. 4. quaest. 117. p. 1, nulla ejus- 
dem fit mentio : consequenter errorem carpendo reticuisse personam 
errantem. Sed contra D. Thomse motlestia inest maxima, verum est, 
sed sequ^ magnum veritatis amorem eidem concedere debemus : ob 
quem in faciem potentis non respiciebat, ut dicere posset, Amicus 
Plato, amicus SocrateSt magi5 autem amica veritas.Ei numquid 
Q. unicSi, de spirilualibus creaturis, k 10. ad 7. 8. 9. sicut et q. 11 . 
deMagistro, a. 1. ad 8. non expressfe D. Augustini mentem super hoc 
parliculare quaesitum adducit [an videlicet homo hominem docere 
possit] et ejusdem opinionem conlirmat dicendo : Quod Augustinus 
in libro de Magistro, per hoc quod probaf, solum DEUM docere, non 
intendit excludere quin homo exterius doceat, sed quia solus DEUS 
* docet inieriiis. Vide? D. Thomam neutiquam dissimulasse nomen 
Augustini. 

48 Dices, inter omnia Opera D. Thomse, Summam, quam vicinior 
morti scripsit, habere prsecedentiam : in Summ^ ver6 nulla fit mentio 
D. Augustini. Gontra. Lic^t in allegato Articulo Summse non fiat 

13 
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illius meDtio fit tamen in aiiis pluribus locis. Ut 4. p. q. 84. a. 5. 
ubi ista eyipvesssi htihei. Augustinus, quidoctrinis Platonicorum imbth- 
tus^ fueraty si qua invenit fidei accommoda in eorum dictis assumpsit : 
qucB verd invenit fidei nostrce adversa, in melius commutavit. Unde 
subdit, sic ideas Platonis correxisse : Sed quia videtur esse alienum d 
fidCy quod formce rerum extra res per se subsistant absque materia, 
sicut Platonici posuerunt — ided Augustinus in Lib, 83. quoest^ posuit 
loco harum idearum — rationes omnium creaturarum in mente Divina 
existerCf secundiim quas omnia formantur, et secundiAm quas etiam 
anima humana omnia cognoscit — sicut in cognitionis principio. Haec 
D. Thomas de Augustini sensu. E&quibus intelliges, qu6d nec \n 
Summ^ S. Augustini nomen dissimulet, agendo de vero mentis Doc- 
tore : sed potiiis ejusdem sensum teneat ac defendat. Ac proind^ 
sicut D. Augustinus usque ad mortem hanc de Sole intelligenti ^ 
retinuit sententiam, ita et Doctor Angelicus. Et sicut Augustino ccr 
flammeum [ex li&iori intuitu Divini luminis accensum) ita et D. Thon^ 
Solradians cordi appositus adjungitur, quo intelligimus et ipsum I> ' 
vino Sole et luxisse et arsisse. 

49. Concludamus erg5 Sectionem, et simul mentem Doctoris Amc 
gelici cum propriis ejusdem verbis, quibus DEUM alloquitur iu iM. 
su^ devotissim^ Oratione : Creafor ineffubilis, etc, quae ante st-^ 
dium exsolvenda proponitur in reformato Officio B. V. M. Pii V. &: 
erg6 D. Thomas precatur. Tu [DEUM Creatorem alloquitur] qui ver^ 
fons luminis, et sapientice diceris (en h quo Sole, et k quo principi 
radius ac rivus intellectualis luminis, mentis illustrationis, ac sapieH 
tiae procedat!) atque supereminens principium (DEUS nimirum BSi 
illa communissima veritas, dignitas, primum omnium principium, et 
axioma, quod caetera omnia demonstrationis principia virtute etemi- 
nenter continet : est nimirura principium quod et loquitur nobis, 
intus videlicet) infundere digneris super intellectus mei tenebras, im 
radium claritatis, duplices, in quibus natus sum, d me removens ten^ 
bras, pecc:itum scilicet et ignorantiam. [Et ex his verum Soiem intelligi- 
mus, ialellectui radiantem, quisicut peccata solus su& grati^ expeliit» 
J^et i|[norantiam suo lumine). Et infrk sic uUeriCis rogat, Linguam 
dias ^ da mihi inteiligendi acumen , retinendi capacitatem, 
dia/ndi subtilitatem , addiscendi facilitatem, Quibus innuitur 
1 BEUM ler oplimuia maximum non soltim suo actuali radio nobis 
Idare ipsum scirep ipsum iatelUgere, ipsamque interiorem doctrinam, 
^sed etiam ipsum possBf ipsam poientiam, ipsam mentis aciem et acu- 
I, ip^m capacUatem» ipim^ opuli mentalis subjectivam claritatem, 



Q subjectivum. Sed reliDquamus Aiigelum, et MSiSedamus 
um. 

SECTIO III. 

MONIUM DoCTOaiS SbRAPHICI IN PAVORBM SoLIS INTBLU6ENTIJE. 

JM. — 50. S. Fraiiciscus nomen MagUiri fugiebal. — 51. D. BonaTenturt, 
us fautor Solit inlelligenliie, mirh laudalus. — 53. PICis a Crucifixo, qukm k 
>apientiam hauriebal. — 53. Chrislum fonlalem radium appellat, D. Augui- 
isum confirmat : in DEO ponit ratiouem ad omnia eognorbenda. — 54. Alia 

D. BonaTeutura citantur. — 55. Sed \ongh apertijis loquitur in Itinerario, 
er Synopsim diyidilur. —56. Et prieseitim Capite 3, ubi fatetur, nil nos posse 
linaliter capere, nisi per veritatem «Bternam docentem, ac menti conjnnctam. 
Concupiscentiffi et phantasmata velul nubes impediunt. — 58. Loquitur autem 
le doctrinA uaturali. 59. Et primO iiitenlum probat ex coasideratioiie me- 

— 60. lude concluditur, et conclusio expenditur. — 61. Probat intentum ex 
ralioue iutellectCls quoad primam ipsius operationem. — 62. Probat intentum 
ilteram mentis operationem. — 62. Probat intentum quoad terliam menlitope- 
m. — 64. Verba ex Augustino a D. BonaTentura citata fusiilis referuntur. — 
)bal intentum ex tribus actibus ad perfcctam electionem requisitis. — 66. Pro- 
entum ex actu dijudicationis exigente raiionem et regulam immutabilem. — 

eodem naturali radio Solis intelligentiffi edisserit S. D. essenlialem ac notio« 
Dei nolitiam. — 68. Coucluditur D. Bunaventurie mens pro Sole intelligentis. 

Tria quoque Philosophorum principia Soli inlelligentis gpecialiler favent. — 
illis arguitur pro Sole intelligentis. — 71. Cbrislus iion ab homiuibus, quk 
, sed qua operibus suis accipit tesiimonium. 

^ul ab aliis Religiosis Institutis Sol iiitelligeutise efficacia re- 
timonia, ita quoque ab humili Fralrum Minorum Ordine, 
leodldactus Fundator, et institutor Franciscus, et ipse suum 
adjecit, dum \, p. Chronicorum Lib. 2. Cap. 24. Ordini ac 
suis cavebat ; ne quisquam se Magistrum appellaret (unde 
is quoque non prselatos, non Dominos, sed Ministros, sed 
, sed Guardianos nominari voiuit) causam allegabat, quia 
5. Christus dixerit : Vos autem nolite vocari Rabbi, unus est 
jister vester — nec vocemini Magistri, quia Magister vester 
Ohristus. Et hinc dicere solitus erat, qu6d licet doctrinam 
minime tamen seMagistrum, aut Doctorem appellaturum 
fuibus etsi pliis honoris ambitum, qukm simplicem nominis 
mem carpere volebat, interim Vir ex irtegro Catholicus et 
cus mentem altius elevabat in prsecellentissimam ac eminen- 
lllam lucem, quae sola intus illuminare potest omnem homi- 
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nem venientem in liunc mundum ; cui vir liumilis vel solo usurpato 
lucis ac Magistri titulo se praejudicare timebat. Lege si placet totum 
iilud Chronicorum Caput. 

51. Prajtereo non conteranendos Ordinis Serapliici Theologos, quos 
et nominare, et huc referre possem : sicut et Auctorem ulriusque 
Libelluli de luce raentium, qui non minus solid^ qu^m subtilitcr, 
sed aliquando obscurius (vel ut ait Eminenlissimus Cardinalis Bona 
Wik Compendii ad Deum Cap. 3. Num. 4. doct^j sed obscur^) rem istanv 
pertractavit. Unus pro millc sufliciat Doctor Seraphicus, qui palmaTO 
facilfe praefert, et est lucidissiraus totus, et nunquam magis, qu^lr* 
cum de Sole intelligentiae sermonem habet : cujus quanta fuerii 
pientia, et Theologica Scientia, si scire desideras, reraitto le ^im 

judiciosissimum Virum Joannem Gersonem P. 1. Tract. 28. de E^c: 

minatione Doctrinarum, post considerationera sextam, titulo iSeqm 
tur aliquce considerationes quoad tres modos reliquos. fbi. Porrd 
quceratur a me quis inter cceteros Doctores pliis videatur idoneuSf rm 
pondeo, etc. Lege si placet, et Doctorem Seraphicum aestimare inc 
pies, si hijctisque non fecisti. Ecclesiae scnsus de illo est, qu- 
movendo doceat. Cornelius h Lapide Sap. 7. ibi, Sanctus, vocateur 

dem, et S. Thoraam, sui sevi binos ocuh)s. Hic erg6 Doctor Seraphici 

et simul Mirabihs (prout hoc titulo decoratur in Oratione Oflicii 
Ordinis) saepius unacum Auguslino, hujus lucis mysterii ingerit 
tionem : et palSim fatelur, Chrislum solum docere, et illuminc»- 
posse, interius videlicet : ut ex sequentibus colligere poteris. S- ^ 
priusquSim rei theoriam adducamus, audiamus praxim ejusdem V ^ 
Seraphici, qualiter lubens fateatur se k Christo fuisse edoctum. 

52. Narraturin Ordinis Chronicis, 3. P. Lib. 2. Cap. 2. aliquan-^ 
Doctorera Angelicura accessisse ad visitandura amicissiraura sequ 
liura studiorum Collegam Bonaventurara ; Ornatissimam praesertK- 
araici Bibliothecam (ut putabat) inspecturum : ex quk euradem c^^ 
nebat res tam sublimes, mirabiles, et simul ignitas, ac divinas extr 
here (dubio procul Vir Angelicus ejusdem Seraphici Doctoris Divi^^ 
Opuscula intelligebat, in quibus non se hominera, sed Angelum Ser^^ 
phicum, divinorum conscium, et coelesti igne succensum demonstra 
Pelit erg5 sibi hosce tantos exhibere Libros, ex quibus talia, ac taE 
erueret Postulationi moram gerit Bonaventura ; et ordinarios quo« 
.dam Codices producit. At iis Thoraas non contentus, illos prsecipu 
tolo» ostendas mihi, ait, ex quibus hsec tam subliraia extrahere sole 

iiic devotus, ac sincerus amicus, Sodali tam fideli charismata su^= 
JbtiB k BEO copios^ donabatur, ocultare noluit : sed candid^ ver^^ 
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latem confessus est : et indice CrucifiKi piam depictam imaginem 
quserenti demonstrat : Hi sunt, Araice dilectissime, hi sunt prsecipui 
mei Libri, haec mea ornatissima Bibliotheca. Ex corJe tibi coniido, 
et scias pro certo, qu6d ex hoc uno Libro hauriam, quidquid aliis 
praelego, quidquid scribo. Et citr^omnem comparationem plus lumi- 
I uis yerse scientise reperio apuii pedes hujus Crucilixi, ac in audiendis 
Missis, et iisdem inserviendo; quhm per ullam corporalem librornm 
leclionera, aut simile exterius studium. His auditis k tam charo Col- 
legk Vir Sanctus non solum obstupuit, sed conceptum sanctitatis, 
et sapientise, quem de illo prius gerebat, raultum, im6 plurimum 
adauxit. 

Factum audivimus, et praxim ; verba, et theoriam requiramus, 
quid videiicet Bonaventura senliat de vero intus docentis Magislerio. 

53. Prim6 igitur in Arbore vitse Cliristum tontalem radium, seu 
veritatem, appellat : quod idem est, ac Sol intelligenlise, k quo aio, 
omnia inteilecttis noslri lumina derivari. 

Secund6 : In Opusculo, de Reductione artium ad Tlieologiam. ibi. 
Beductio Philosophice nauralis, etc. circa finem, clarfe habet, et ap- 
probat S. Augustinum lioc dogma persensisse. Verba ejusdem inquire 
Cap. prsecedenti Num. 179. 

Terti6 : In Tractatu terminorum SS, Theologise, sic ait : Sapien-- 
tia DE[ dicitur lux, in quantum est ratio cognoscendi omnia : dicitur 
Sfeculum, inquantumest ratio cognoscendi visa : dicitur exemplar, in 
Quantum est ratio cognoscendi prcevisa, et disposita. Dicitur Liber 
viUBy in quantum est ratio cognoscendi prcedestinata [ex his videas 
DEUMesse rationem.omnia cognoscendi juxta S Bonaventuram, qui 
Ulteriiis ait :] Sapientia DEI est Liher x itce re$pectu rerum, ut redeun" 
t%m\ exemplar, ut exeuntium ; speculumy ut euntium ; Lux, respectu 
omnium. Ad exemplar spectat idea, secundum actum prcevidendi ; 
^erbum, secundum actum proponendi ; ars, secundum actum prose- 
7ttendt; ratio, secundum actum perficiendi. Ibidem : DEUS est causa 
^(cmplaris mundi, ratione cujus est in creaturd veritas [en unde veri- 
tol] species, et numerus — liber intus scriptus est DEI ceterna ars, 
^tiapientia; liber foris scriptus est mundus sensibilis. Ex his multa 
colligere possemus Soli intelligentiae conformia. 

Quinto : In luminaribus Ecclesiae [quod Opus ob mortem non 
^omplevitj Ser. 2. ibi. Est Ergd sapientia, etc. Loquens de immuta- 
bilibus regulis Divinarum legum nos ligantibus, ac necessitantibus 
l^Uummb primum summh et venerandum ; snmmb verum summb esse 
^^^dmdum , etc.j negat eas fundari in luce creatae intelligentiae : 
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Erg6 in sBterno Ente fundabuntur. Et alibi ejusdem Operis ait t Ye- 
ritatem esse radium intellecttis. Vide eumdem etiam in Gap. 7. Sa- 
pientise, ubi illa exponens verba : Omnium enim artifex docuit me 
Sapientia, sic dicit : Omnium artifex, scilicet superiorum, mediorum, 
et inferiorum {scilicet DEUS) docuit me Sapientia(id estper Sapten- 
tiam. Glossa, quia per ipsam cognitio veritatis datur : quia exterius 
potest docere homo^ sed non interius. Unde Gregorius : Nisi intitg nf, 
qui doceat exteriits invacuum Doctoris lingua laborat») Ita Seraphi- 
cus. Legequoque Eumdem iu Gaput primum Joannis per totum : ubi 
similia de luce mentium, et Sole intelligentise reperies : ac intelli- 
ges eumdem sentire, qu6d solus DEUS nos docendo iiluminare possit. 
Vide etiam si placet eumdem 2. d. 8. p. 2. q. 3. 4. 5. 6. Et d. 24. 
p 1. q. 4. ubi reperies htc reducibilia. 

Se^sus D. BoNAVENTrajE DE soLius Ghristi intbrno Magistbrio ex Itinb 

RARIO mbntis in DEUM. 

55. Sed nullibi hunc veritatis sBternde radium meli6s, et ad remm 
nostram opportuni6s explicat, qu^m in illo suo plane nobilissimo, a 
coelesti, im6 dixerim per DEUM infuso mentis Itinerario : de qu-^ 
prsefatus doctissimus Gancellarius ait, esse opus, supra quod nihil, ES 

loco supr^ citato. Esse opus^ quo omnis laus inferior est ; cujus vii 

agnoscere, etiam sola credulitatCy non parvus est profectus, Et eg ^ 
addo : Probet, qui non credit, et verum experietur. Vir hic Seraphi — 
cus in suo hoc itinere, ver6 coelesti, per sex gradus scalares k reruir 
universitate, ad contemplationem divinitatis conscendit ; ducto initi - 
per primos duos gradus k rebus exterioribus, seu corporeis, quse di 
vinitatis vestigia dicuntur : mox per proxim6 subsequentes duos a- 
mentem nostram ingreditur, quae est imago DEI seviterna, spirituali^^ 
et intra nosipsos constituta : denique per ultimos duosgradus trans — 
cendit adEns entium, supra nos existens, quod est spiritualissimun]^ 
et seternum : in cujus eminentissimo esse, vi solius lucis mentiuni^^ 
contemplatur, et discernit omnia, quse ad essentia; Divinse unitatem 

in illius infmit^ bonitate ver6, ea, qute ad Trinitatem Personarucr^ 
spectant : Inde per ascensum anagogicum ad septimum gradum pe^ 
excessum mentalem progreditur. Hfiec obiter de totius Opusculi divi^ 
sione. 

56. Sed ad rem nostram clariora habet Gap. 3. ubi ex contempla — 
tione humanse mentis, et ejusdem trium potentiarum, memoriie, in- 
tellectfts, et voluntatis : ac earumdem ad invicem identitate, distinC' 
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Fmb daBUfii et nkcctis iciiehne. <ic auonvvrt:^ honuui^ vWu>^ »uK^, 
et coidis obfcnn calizo : de quibus d^Mur JkVauiu.^ I , w ^nii^- 
Ara eam wm comfrtkemdemtk:, Ki Thrvn. w i^»fvvj«*i*n •mvVv* 
tibi ne iroMgeai oraiio. Ei Esakv 60, v. T^Hff^r^r 0(vn<*i^; 
coi^ jwpiffos. £t lup ipsse nubes $unu qu«^ cl nu^ntis CN^vit^^ioin in- 
dacunt, de quk \lde suprk Cap. 5. Num. 55, Quiti > k)o)ic«^| <ii«'rn«i^ 
lucis radium impediuut, ne ad uos ilesconiUL Kl hino ^lti^inono* \\\\\\ 
que tenebrae k Christo appellantur Iau\ id. w «V^i^ il%r\' ^sl ly;^^ 
tra, elpoUitas tenebranim, Quia niiniruin. .<iout So) luooiu, ilu 
montenebras homiDi causat, nisi Divinus inlo)ligtMiliio« mo juiililim 
Sol cum spiculis radiorum suorum hoslo» ac lonobrnA ilisAipol QihN 
mihi David alludere videtur, Psiil. 47. i\ v. I^. prout lioilio iioolu 
(DomiDic& Septuagesimio, quaudo hioc scribo) ox 00 oooiiiiiiiuM . Hl 
pondt [DEUSJ tenebras latihttlum suum, m rfrcuilu ff/ia Inht^i^Mrulum 
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ejm : tenebrosa aqua in nuhihus aeris. Prce fulgore in conspectu ejus 
nubes transierunt, grando et carbones ignis. Et intonuit de ccelo Do- 
mtnus, et Altissimus dedit vocem suam — et misit sagittas siuzs el dis^ 
sipavit eos, fulgura multiplicavii, et conlurbavit eos. Et apparuerunt 
fontes aquarum, et revelata sunt fundamenta Orbis terrarum. Ab tn- 
crepaiione tud Domine, ab inspiratione spiritus irce tuce. — Eripuit me 
de inimicis meis fortissimis, etc. Et mhh. Quoniam tu illuminas lucer^ 
nam meam Domine : DEUS meus illumina tenebras meas. £t hic idem 
iiubium ac tenebrarum discussor est JESUS CHRISTUS verus DEUS 
ac Dominus Dominantium, prout habetur in citato Hymno : 

Nox, et tenebrse, et nubila, 
Confusa mundi, el lurbida; 
Lux inlrat, aibescit polus, 
Chrislus venit : discedife. 

58. Redeo ad Doctorem Seraphicum : cujus aliegata verba nuUo 
modoexponi debent, quasi intelligenda essent de sola illuminationey 
seu doctrin^ naturae vires excedente, non de naturali mentis irradia- 
tione : quia contrarium manifeste patet ex Capitis hujus titulo, qui 
sic sonat : De speculatione DEI per suam imaginem natumlibus poten- 
iiis insignitam. Ex quo apparet, quod D. Bonaventura ex. principiis 
naturahbus in hoc Capite proc.e(lat. ac demonstret, ipsum DEUM, 
seu «ternam veritatem esse nobis naturaliter conjunctam ; ac non 
nisi per eam docentem quidquam veri (etiam naturalis) certitudina— 
liter nos posse capere. Et ide5 supernaturalem mentis creatse illus- 
trationem, aliaque supernaluralia ejus dona primum explicat Gap. 4. 
Ergo totum, quod habet Capite tertio pertinet ad donum natur», iion 
ad donum gratiae : et proindfe sermo ibi erit de illuminatione ac doc- 
trina naturali Unde quoque S. Doctor adjungit, hanc eadem natura- 
lem DEI notitiam, quam ex inspectione, et consideratione mentis 
nostrae, ejusdemque facultatum ac naturalium operationum, natura- 
literhabere possumus, esse illam, de qu^ loquutus est Apostolus 4. 
Cor. 13. V. 12. Videmusnunc per speculum in centgmaie. Ita Doctor 
Seraphicus. Sed magis sapient ipsa formalia verba seraphica. Sic 
erg6 initium facit ad explicandos radios naturalis setemse iucis. Intra 
igitur ad te, et vide, quoniam mens iua amc^t ferventissim^ semetipsam : 
nec se posset amare, nisi se nosceret : nec se nosceret, nisi sui memi' 
nisset : quia nihil capimus per inielligentiam, quod non sit preesens 
apud nostram memoriam. Et ex hoc advertis animam tnam iriplicem 



habere potentiam, noti oculo carnis, sed ociilo 7'ationis. Considera igitur 
harum trium potentiaium operatiunes, et habitudines, et videre poteris 
BEUM per te tanquam per imaginem, quod est videre per speculum et 
inoBnigmate, 

59. H»c S. Doctor, qui mox k memonk contemplalionem exordi- 
tur, cujus actus nos in DEl notitiam inducunt : licet enim memoria 
inseuna ac simplex sit, tamen, utS. D. observat, suo actu retinet, 
ac in se capit, non soltim prcesentia, sed etiam succedentia ; prceterita, 
acfttlum [(\uh ratione, velut imago Divinam aeternitatem repraesentat, 
quffilic^tsit unum indivisibile nunc, tamen se extendil, et circum- 
plectitur omnia, prsesentia, prseterita, et futura]. Item eadem memo- 
ria, ut aitftapit, ac in se retinet, non solum res corporeas, sensibiles, 
ac divisibfts ; quse ipsi subministrantur^per sensus, et phantasiam ; 
sid insupBsimplices quasdam insensibiles, ac indivisibiles formas, 
quae sibi ftensibus nullatenus subministrari possunt : ut sunt no- 
tiones pu Ai, instairtis, ac unitatis : quorum notitia necessari5 prae- 
supponitiAntc notitiam illorum, quse per hsec indivisibilia princi- 
piantur i^Bilicet quantitatum continuarum , *et discretarum ; ac 
omniuaHrum mobilium. Linea enim v. g. concipitur, ac intelli- 
gitur p^puxum puncti ; superficies per fluxum linese ; corpus per 
fluxuiiHfperficiei : tempus, ac motus | er fluxum momcnti, et ins- 
tantis ^bmerus per multiplicationem unitatis, etc. Cum ergo nolitia 
horumHlivisibilium per sensus non acquiratur, et tamen praesuppo- 
natur i^nam principiumante omnes scientias naturales, v. g. Phi- 
losophiilBllathematicam, etc. Consequenter ante omnem intellectCis 
discursui^^nte omnem scientiam erit homini juncla, coguata, et 
cognita n^widivisibilium notitia : Et und6? nisi ex luce alicujus 
superioris id est DEF, humanam mentem talia immediate edo- 
eentis. Denl^^addit, quod prseter utramque dictam memorise reten- 
tionem quoii^BB temporales, ac indivisibiles, etiam quaetJam sempi- 
ttmalia, et se^^maliter vera capiat, ac retineat : ut sunt omnia 

Lseientiarum c^Hexa principia, seu dignitates ; et qusecumquc axio- 
ata seterna^Matis, quarum mens, ut ait, nunquam potest ita obli- 
(sci, qnl^^Pnaitis (si tamen usum ralionis habct) non statim as- 
5n tanquam de novo k monitore perceptis, sed tanquam 
Ifatis, et familiaribus : et ut jam pritis notis : scilicet per ali- 
fluain lucem Divinam, et incommutabilem, qu3e singnlos de illis illu- 
"^inat. H»c D. Bonaventura. 

60. Sed quid cx his tribus memoriae retentionibus pro Sole intel- 
'•genti» colligere debemus ? Respondeo, jam tuisse aliqualenus insi- 
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nuatum, sed in suis formalibus loquatur Vir Seraphicus : Ex prim& 
igitur, inquit, retentione actuali omnium temporalium (prceteritorum 
scilicet, prceseniium et futurorum) habet effigiem cetemitatis, cuimprcB- 
sens indivisihile ad omnia tempora se extendit. Ex secundd apparet, 
qudd ipsa non solum habet ab exteriori formari per phantasnuita, ve- 
rum etiam d superiori suscipiendo, et in se habendo simpHces formaSy 
quce non possunt introire per portas seiisuum, et sensibilium phantasias 
(conformiter iis, quae dicit Augustinus. Vide suprk Cap. 5. Num. 99). 
Ex terttd habetur, qvod antma habeat lucem incommutabilem sibi pros- 
sentem, in qud meminil invariabilium verilaium. Erg6 ad mentem S. 
Doctoris aute omuem discursum recondita jacent in memori^ hominis 
inteHectiv& omuium scientiarum prima principia tum simplicia tum 
complexa, (v. g Omne totum majus est sua parie : De quolibet vera 
est affirmatio, vel negaiio : Quodlibet est, aut non est ; Impossibile est 
simul esse, et non esse, etc) et quidem ut sempitemalia, et sempiter- 
naliter [quantum est ex se] lucentia : qua? per signum Doctoris, aut 
monitoris, aut alterius occurrentise accita, et evocata; mox, ut in 
conspectum ipsius intellectds apparent, ut illis assentiat ; non mira- 
tur intellcctus de iis, tanquam de scienti^ noviter acquisit^ ; sed illis 
assensum statim praBbet, tanquam veritatibus familiaribus, et sibi ex 
aliqu^ intern^ luce (seternaliter ac immutabiliter radiante, quamvis 
nos certo in tempore, ac loco vib ek illustrcmur) innatis, et ut jam 
priiis (id est ante omnem discursum) notis : quae lux «terna, et in- 
commutabilis non poterit esse creatura ; sed DEUS, quem anima 
naturaliter videre potest in suis operationibus. Unde concludit : Et 
sic per operationes memorice apparet, quod ipsa antma est imago DEl, 
et similiiudo adeo sibi prcesens, et eum habens prcesentem ; quod eum 
actu capit, et per potenliam capax ejus est, et particeps esse potest, 
Haec S. Bonavenlura. Quem si quseras, quid ergo sit illa lux incom- 
mutabilis ab seterno ex se lucens, sed in tempore animse rationali 
patefaciens illas invariabiles veritates, respondet, et concLudit per 
decursum Capitis, esse Ens purissimum, aciualissimum, completissi- 
mum, absolutum, et ceternum ; in quo sunt Rationes omnium entium 
in sud puritate : cujus notitia est animae eatenus naturaliter ingenita, 
quia non acquiritur per discursum, prout magis suo loco explicatum 
intelligetur. 

61. Igitur Vir sanctus, post contemplationem memoriae, procedit 
ad intellectum, et ejusdem triplicem operationem : scilicet appre- 
hensionem [seu perceptionem simplicium terminorum, vel ut alii 
vocant dictionem] judicium, et discursum et probat omnes has tres 
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mentis operationes, ut rit^ fiant, dependere, ac juvari debere k con- 
ceptu entis infiniti, sive ipsius DEl : qui solus dici polest ens pum- 
$imum, actualissimum, completissimum, ahsolutum, et cetemum, etc. 

Sicautem orditur probationem, initio sumpto pvimk mentis ope- 
ratione, qu^ termini simplices percipiuntur. Tunc perfect^ intelligis 
simplices terminos, cum scis, quid ii sint per definilionem. Sed de- 
finitio, ut bona sit, debet fieri per superiora bene cognita, et intel- 
lecta : quse etiam ut bene intelligantur prsesupponunt notitiam 
suorum superiorum usque ad suprema, sive generalissima : quibus 
ignoratis, aut non bene inteilectis, impossibile est quidquam inferio- 
rum definitiv^ intelligi : £rg6 ut dcfinitiv^ intelligas, quid sit homo, 
debes prius definitivfe capere, et inlelligere, non solum, quid sit 
animal, quid sit vivens, quid sit corpus, quid subslantia, sed etiam 
quid sit ens per se. Ens per se autem intelligere non poteris, nisi et 
noveris ejusdem Ires proprietales quid sint, scilicet unum, verum, 
bomim : nec ens diminutum, imperfectum, in potentia, secundum 
quid, partiale, transiens ; Ens per aliud, sive per accidens ; ens per- 
mi&tum non enti, ens dependens, ens posterius, ens mutabile, ens 
conipositum (qualia sunt communiter entia creata) perfect^ aut capi, 
aut intelligi, aut japprehendi concipi, vel detiniri poterit, seu com- 
prehendi, vel resolvi ; nisi priiis sciatur, quid sit ens completum, 
perfectum, ens in actu, ens simpliciter, ens totale, ens permanens, 
cns per se, ens purum, ens absolutum, ens prius, ens immutabile, 
cns simplex, quce omnia in solum DEUM perfect^ cadunt. Ratio dic- 
torum est clara, quia implicat terminum privativum, vel negativum 
perfectfe concipi nisi concipiatur opposita forma : privata enim intel- 
liguntur per positiva, ut tenebr» per lucem, ca^citas per visum, etc, 
tenebrse enim suht essentialiter privatio lucis, cipcitas privatio vi- 
ste, etc, ergo et ens imperfectum erit privatio, seu negatio entis 
perfecti : et sic de caeteris, ens in potentia entis in actu, etc. Ut hsec 
facilids capias, lege, si lubet, in Theologia, qualiter DEUS cognoscat 
creaturas possibiles, entia negativa, entia rationis et peccata. Exinde 
enim intelliges, negativa, privativa et imperfecta non ahter definitivfe 
<^gi)Osci posse, qu^m in luce positivorum, et perfectorum. 

62. Ex his concludit S. Doctor in favorem Sohs intelligentife, non 
posse intellectum nostrura uUum ens creatum ens definire, aut per- 
fect^ apprehendere, ac ultim6 resolvere, nisi juvetur k praevio con- 
ceptu DEl, seu entis purissimi, actualissimi, completissimi, et absoluti: 
!wod est simpliciter, et cetemum ens ; in quo sunt raiiones omnium in 
^^pwitate. Ita S. Bonaventura : Ex cujus scnsu habes, Jucem men- 
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tium DEUM, nobis lucere (et sic docere) quoties aliquid cert6 ac 
definitivfe apprehendimus, vel deOnimus. 

Pergit Sanctus ad alteram operationem mentis, sive ad judicium. 
Nunqu^m intelleclus noster ver^ capiet aliquod judicium, seu ali- 
qu^m propositionem, nisi sciat esse certitudinaliter veram, ac ita 
incommutabiliter, quod non possit, ut jacet, falsa esse, nec aliter se 
habere : hxc autem immutabilitas non potesl fundari in mente 
hominis (quae mutabilis est) ergo ad hoc, ut nostra mens, in se 
mutabilis, illam propositionem , seu veritatem videre possit, ut 
immutabililer radiantem ; indigebit aliqua lucc omnino incommuta- 
biliter radiante, in quh ista altera veritas inconcussa fundetur. Haec 
autem immutabilis veritas non poterit esse creatura mutabilis, sub- 
jungit Sanctus, sed erit illa lux quce illuminat omnem hominem venien- 
tem in hunc mundxm, quce est lux vera, et vejrhum in principio apud 
DEUM, Ergo omne judicium prsesupponit DEI notitiam, si vult esse 
certum, ac scieniificum. Ergo DEUS, lux mentium, docet nos fad 
mentem S. Bonaventurae] non solum res intellectualiter apprehen- 
dere, sed etiam judicare. 

r»3. Ultim5 transit Sanctus ad tertium mentis actum, seu illatio- 
nem; et discursum ; quem etiam hanc naturalem DEI lucem, ac 
notitiam prsesupponere tenet. Nam ut intellectus capiat vim conse- 
quentiae, debet capere necessitatem conclusionis : quse illationis 
necessitas sempor requiritur (quin eliam terminis contingentibus, ac 
non entibus : V. g. Si hqmo curril, movehir i^d^c consequentia 
necessaria est etiam homine non existente) sed hsec necessitas illa- 
lionis non potest provenire ab existentia rei in materi^, ((juia ut sic 
est potius conlingens, non ncccssaria) nec ab existenti2i in anima, 
vel conceptu (sic esset mera lictio, non vera necessitas, nec in re). 
Ergi) proveniet, concludit Doctor sanctus, ab exemplarilate in arte 
ceternd, secundum quam res habent aptitudinem, et hahiludinem ad 
invicem, ad illius celerncB artis reprcesentationem. Omnis igitur, ui 
dicit Augustinus in Libro de vera Religione [Tom. 1. Gap. 39 ] ver^ 
rafiocinantis lumen accenditur ab illa veritate, et ad ipsam nititur 
pervenire. Hsec Bonaventura. Erg6 DEUS est, qui et illationem neces- 
sitat, et lumen accendit, etc. Ex quo manifestb apparet [ulterius 
loquitur Vir sanctusj qudd conjunctus sit intellectus noster ipsi CBternce 
veritaii, dum nisiper illam docentem nihil verum potest certitudina- 
liter capere. An D. Seraphicus clarius loqui posset? 

64. Verba D. Augustini cit. Gap. 39. sic sonant : Ita per hanc 
[Sapienliam] ille artifex opera su>a in unum finem decoris ordinata 



contexuit. Ita illa bonitas d summo usque ad extremum nulli pulchri- 
tudini, quce ab ipso solo esse possetj invidit, ut nemo ab ipsd veritate 
dejiciaiur, qui non excipiatur ab aliqud effigi^ veritatis [et hoc fit 
quoties honio k veritate et bono incomrautabili avertitur ; et conver- 
titur peccando ad bonum commutabile, unde statim subditur] : Qucere 
in corporis voluptate quid teneat [ac delectet] nihil aliud invenies, 
qudm convenientiam : nam si resistentia pariunt dolorem, convenientia 
[sive ea, quae c^nveniunt] pariunt voluptatem. Recognosce ergb [ex 
h^c veritatis modic(^ eflSgie] quce sit summa convenientia : noli foras 
ire ; in teipsum redi : in interiori homine habitat veritas, et si tuam 
naiuram mutabilem inveneris, transcende et teipsum. Sed memento 
cum te transcendiSy ratiocinantem animam te transcendere Illuc ergo 
tende, unde ipsum lumen rationis accenditur. Qud cnim pervenit omnis 
bonu>s ratiocinator, nisi ad veritatem? [Vides summam veritatem 
omne ratiocinium velut cuusam omnis ratiocinii , transcendere.] 
Addit in veritate esse supremam convenientiam, cum qua homjo 
convenire debet. Addit insuper supremam hanc veritatem, quae 
lumen ralionis accendit, non posse esse totaliler homiui, rationis 
usum habenti, occultam ; siquidem, etsi de hoc dubitaret, esset per 
eam certus se dubitare ; ergo verum esset, quod dubitet. Unde sic 
arguit : Si certum est te esse dubitantem, quwre unde s t certum : non 
illic tibi omnino Sotis hujus [corporeij lumen occurrat [quaestioni 
satisfacturum] sed lumen verum, quod illuminat omnem hominem 
venientem in hunc mundum; Quod his oculis (corporeis) videri non 
potest : nec illis quibus phantasmala cogitantur (id est nec per sensus 
internos) — sed illis quibus ipsis phantasmatibus dicitur : non estis 
vos, quod ego qucero : neque illud estis, unde ego vos ordino, et quod 
mihi inter vos fcedum occurrerit improbo, quod pulchrum approbo, etc. 
En iteriim per Augustinum verus Sol intelligenliae ! Redeo ad Doc- 
torem Seraphicum. 

60. Post intellectum accedit D, Bonaventura ad voluntatem, seu 
potentiam rationalem appetitivam , sive electivam : et, ut supr^ , 
ostendit ex tribus actibus, ad perfectam electionem requisitis [id est 
consilio, judicio, et desidcrio] hicere nobis ipsum DEUM naturaliter. 
^iam omni consilianti, et inquirenti de meliori eligibih, lucet r?^tiQ 
summi boni, sive summfe eligibihs (meUiis enim dicitur, quod est 
vicinius summo] omni judicanti de consiliabilibus certitudinaHter, 
lucet aeterna, acjustalex, seu regula ad sic judicandum, quae cerui 
appareat, et indijudicabilis. Omni desideranti se beatum esse (qu6 
naluraliter omne desiderium tendit) lucet ratio summi boni, quo, 
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vel ejus imagine (qu8e si pro re accipitur, fit idolum» erratur et pae- 
catur) uUim6 movetur quisquis desiderat. Sic. ratiocinaiar Doetor 
Seraphicus Cap. 3. Et bene notentur ipsius verba formalia : Om 
igitur consilianti necessarid est impressa notitia mmmi boni. Et infil 
Igitur in jiulicando deliberativa nostra pertingit ad Divinas legtifi ; 
plena resolutione dissolvat. £t adhuc inferitis : Tanta est vis sunm 
boni, ut nihil nisi per illius desiderium d crcaturA possit amari. B 
dein : Vide ergb quomodo anima DEO est propinqua, et quonuA 
memoria in ceternitatem, intelligentia in veritatem, electiva potenlk 
ducit in bonitatem summam. Haec ille. 

66. Idem lucis mysterium supponit Cap. 2. dum ex hoc, quod 
omnis dijudicatio habet fieri per rationem immutabilem, iucireuiD-' | 
scriptibilem, ac interminabilem, et a^ternam, concludit, DEUM esse 
Rationem omnium rerum, Regulam infallibilem, lucem veritatis, in 
qud cuncta relucent infallibiliterf indelebiliter, indubitanter, irre^ . 
fragabiliter , indijudicabiliter , incommutabiliter , incoarctabiliter , 
interminabilitery indivisibiliter, et intellectualiter. Et ideo leges illce, 
per quas judicamus certitudinalHer , de omnibus sensibilibus in nos^ 
tram considerationem venientibus ; cum sint infallibiles, et indubitabHes 
intellectui apprehendentis ; sint indelebiles d memorid recolentis, to«— 
quam semper prcesentes ; sint irrefragabiles, et indijudicabiles intellectui 
judicantis : quia, ut dicit Augustinus, nullus de eis judicat, sed per 
illas : necesse est eas esse incommutabiles, et incorruptibiles, tanqwan 
necessarias, incoarctabiles, et tanquam incircumscriptas, et intermi'- 
nabiles, tanquam cetcrna^s, ac per hoc indivisibiles, tanquam inteUec-^ 
tuales, et incorporeas : non factas, sed increatas, cetemaliter existentes 
in arte ceternd : d qud, per quam, et. secundum quam, formanlUT 
speciosa omnia, vel formosa : el ideo nec certitudinaliter dijudicart 
possunt, nisiper illam, quce non tantumfuit forma cuncta producens ^ 
verum etiam cuncta conservans, et distinguens ; tanquam ens in of»f»*^ 
bus formam tenens, et regula dirigens^ et per quam dijudicat me 
nostra cuncta, quce per sensus intrant in ipsam. Ila Vir plan6 coele&^^® 
de increatSi luce mentium, DEO; quae iramediatfe menti conjunc<^*' 
eamdem docet, et ad omnes actus rationis movet : et per eamd^ ^ 
omnia, ut ait, quae in sensus incurrunt judicamus. Et hoc totur^ 
aliud nihil, ego dico. 

67. Et Cap. 5. et 6. ab hdic e&dem mentium luco edoctus, omne^^ 
ferme, tum essentialem, tum notionalem DEl notitiam edisserit 
(inquanttim videlicet possibile est) illam ex unico DEl prsedicato 
Qui est : sive ex Esse Divino (quod est primum naturse Divinse pwedi^ 
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catum) hanc yer6 ex attributo bonitatis : quod emauationum conside- 
randarum fundamentum est. Lege, si placet, et non pigebit. Denique 
Gap. 7. transcendit ad intellectus sabbatisimum et mentis excessum, 

ac supernaturalem DEl lucem, qu6 sol^ grati^ prseeunte valemus 

pervenire. 

68. An haec, ex Seraphico Doctore prolata, conformia sint meo 
Soli iDtelligenUsb Tibi prudenti Lectori dijudicandum relinquo. Habes 
enira claram D. Bonaventurse confessionem, et quod ipse scientiam 
didicerit h Crucitixo : et qubd manifestb appareat, quod conjunctus sit 
intellectus noster ipsi cBternce veritati, dum nisi per illam doceniem, 
nihtl verum potest certitudinaliler capere : Im6 liominem per se videre 
fosse veritalemy quce ipsum docet, nisi illse bindenubes se interponant. 
HabesDEl Sapientiam esse rationem omnia cognoscendi. Habes nos 
nihil posse cert6 definire, judicare, concludere, desiderare, etc, nisi 
juvemur k praevio conceptu entis purissimi, actualissimi, completiS" 
simi, et absoluti : in quo cuncta reluceant infallibiliter, indelebiliter, 
indubitanter , irrefragabiliter, indijudicabiliter , incommutabiliter , 
incoarctabiliter, interminabiliter, indivisibiliter, intellectualiter : et 
uno verbo, incircumscriptibiliter, ac independenter ab omui loco, et 
omni tempore, et omni mutatione, seu variatione. 

Ultim6, scias Lector, Doctorem Seraphicum hoc suum in DEUM 
roysticum iter summa diligentia composuisse, k seculi tumultu ex 
jntegro separatum, crectissimSi in DEUxVI mente, in apice montis 
Alvemiae, loco tam mir6devoto, ubi in hodiernum diem visitur ejus 
cellula, et dixerim coelum, ex quo lam nobile nobis etiulsit lumen : 
?uam cellam et ipse praesens veneratus sum Anno 1078. die 24. 
Aprilis. 

PRO CORONIDE. 

Concludo hoc Caput C. (in quo hujus incommutabilis Lucis 
^canum,,et k Doctoribus Scholaslicis aio probari) per alia commu- 
Philosophorum principia, ex quibus aestimo hoc idem lucis mys- 
^rium non obscurfe derivari posse, ut in ore duorum vel trium 
^^stimn stet omne verbum : et hoc dogma firmum sit ex attestatione 
phristi, per Scripturam ; Moysis in Patribus, et Theologis ; et Elise 
Magistris Philosophis. 

^incipia haec Philosophorum sunt praecipufe ista tria. Primum, 
^^ia dicunt, de particularibus, et contingentibus non dari scientiam, 
^ed de universaiibus tantdm : ac solum de rebus abstractis, necessa- 
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riis, aeternis, immutabilibus : respectiv^ ad intellectum videlicet. 
Secundum principium est, quia pro causis scientiae, et pro demons- 
trationis [qu^ scienti^ generatur] principiis, t equimnt, propositiones 
seternse, immutabilis, ac uecessariae veritatis. Tertmm, quia ad legiti— 
mam demonstrationem ex.igunt, ut procedatur h medio distributc: 
(hinc dictum de omniy et dictum de nullo). Et pro scienti^ sophisma.^ 
ac deceptionem induci, aiunt; si k medionou distributo procedatur 
Unde profluit deceptio k dicto secundum quid ad dictum simpliciter* 
Haec illi in Rationaii Philosophia. 

70. Modo sic arguo : Aut hsec vera sunt, aut falsa ? Hoc nem ^ 
dicet, erg6 primum erit dicendum. Si vera sunt, aut per ficlioner:! 
mentis primum incipiunt esse vera : aut vera sunt per seipsa, etian 
nemine cogitante ? Prius dici non, potest, quia veritas, quae nc^i 
fundatur in re, sed in conceptu, est potius fal^itas, seu fictio, qu^sr 
veritas : Erg6 erunt vera per seipsa. Erg6 id, de quo (velut object<: 
et motivoformali) est scientia erit vera res necessaria, aeterna, imm^ 
tabilis ; ex se abstracta, non conlingens : Erg6 id, quod causat sciexi 
tiam erit realiter veritas aeterna, et necessaria; res distributa px* 
omni, et universalis. Sed nihil datur realiter necessarium, seternum 
immutabile, non contingens ; realiter abstractum, et universalc^ 
praeter DEUM, ac rerum Ideas : Erg6 DEUS, vel rerum Ideae enan 
id, de quo velut objecto formali ; et id, per quod habetur scientiai 
Erg6 juxta Philosophiam DEUS solus causat scientiam ; Erg6 ju&t^ 
Philosophiam solus DEUS docet. Erg6 et Phiiosophis est nota (sallein 
per rimas) LUX DOMINI INCOMMUTABILIS, quoR illuminat omnen 
hominem venientem in hunc mundum. 

71. Erg6 Sol intelligentiae Christus, quamvis ab hominibus u.\ 
talibus testimonium non accipiat (Joan. 5. v. 34.) accipit tamer 
ab operibus, quse ipse facit ; et non solum ab operibus naturam exce- 
dentibus, quibus Lux rerum supernaturalium comprobatur : sec 
etiam ab operibus naturae, k mentibus creatis videlicet, quae cdm ac 
imaginem DEI factse sint, non possunt non atteslari Divinum exem- 
plar, k quo processerunt : et illud ipsum velut naturalem intelligen- 
tiae Solem proclamare, a quo sicut caetera entia solum ut nuda. I>E 
vestigia, sic creatae mentes honorificentiiis ut Ejusdem imagines pro- 
creantur. 
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CAPUT VII. 



SOLIS INTELLIGENTIiE LUMEN INDEFICIENS , SIVE DEI UT ENTIS 
SUMMMI INTERNUM MAGISTERIUM PROBATUR EX RATIONIBUS. 

SLJMMARIUM. — 1. Hic conglobanlur rationes alibi sparsi»^ pro quarum intelligentia 
refricautur Hjpotheses. — 2. £x rationibus pro parle intellecliva, facil^ iutelligitur 
et de parle affectiT&. — 3. Omncs rationes reducuntur ad unum Syliogismum. 

4.Quanivis plurimse rationes, et arguraentorum ratiocinia in favo- 
''^muniussoiius intelligentise Solisfuerint in praecedentibus adducta; 
^um in expositione hypotliesiura ; tum in allegatione testimoniorum 
Sa.cr8e Scripturae, SS. PP. et Doctorum Scholasticorum : lubet nihi- 
^Omintis in hoc speciali, et separato Gapite, orania, aut praecipua 
t^ojusmodi argumenta, et solo lumine naturae, vel ratione naturali 
d^ducta, ante oculos seorsim ponere : ut cuique compertum sit, hoc 
* ^cis aeternse mysteriura non solura auctoritate multiplici, sed etiam 
**^tiombus efficacibus coraprobari. Ut autera hae melius capiantur, 
o^portet hypothesium, quassupraCap. 3. ut inconcussas supposuimus. 
5^€minisse : et inter alias etiam decimae tertiae, qu^ probatum fuit, 
verum internum docere, ac verum interni magistei^ii genus esse, 
*lOo ver^ in discipulo doctrina producitur : ita ut ille solus hoc 
^^BSu verus Magister sit, qui facit scire, qui transfert discipulum h 
st^itu ignorantise ad statum scientiai ; qui verfe tenebras ignorantise siik 
^otione expellit ; qui facit, ut discipulus, cum suo oculo mentis, non 
^oltiia credat ; sed etiara intellectualiter videat id, quod sibi k do- 
C€5Bte Magistro dicitur : sive dein apprehendendo, judicando, aut 
Cioncludendo : prout nimirum scientia, qukra alter docet, aut fuerit 
^pprehensiva (seu definitiva) aut judicativa, vel illativa, ac formalis. 

Porr6 ciim integra Operis qusestio sit de immediatSi menlis mo- 
tione, non soldm quoad partem animse intellectivam, sed etiam 
affectivam, tamen facilfe ex dicendis de imraediat^ raotione inlellec- 
I ttks, ob paritatem rationis, colligere possuraus eliara pro imraediatSi 
1 motione voluntatis. Si enim solus DEUS potest intellectum nostrum 
I intus docendo illuminare, etiam solus DEUS potest voluntatem nos- 
I tTam ad agendum efflcaciter et sufficienter inclinare. Prout Doctor 

I I £ 
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Angelicus sapienter discurrit 1. p. q. 405. a. 4. Vide supvk Cap. 
Num. 28. Et Cap. 4 . Num. 88 et ^9. 

3. Loquendo igitur de doctrinSl, seu mentis illuminatione, quai 
solo k DEO immediatfe provenire demonstrare intendo, omnes hae 
tiones, seu probationes, quae ad hunc finem conglobantur, ad hi 
unum Syllogismum revocantur. 

Si DEUS solus [approprialfe Chrislus] inlernfe non doceret, 
eliarn homo, vel alia crealura inlern6 docere posset : 
Sed nec homo, nec alia crealura polest intern^ docere. 
Erg6 solus DEUS inlernfe docet. 

Major est certa ex sutfjcienli partium enumeratione : Nam pra 
DEUM, et creatum nihil datur, cui actus docendi valeat adscri 
Minor igitur demonstranda erit, et consequentia confirmanda. Et 
utroque inservient hae binae Sectiones cum suis Paragraphis. 

SECTIO I. 

NEC HOMO, NEC ALIA CREATURA INTELLECTUALITER, SEU INTERNE DOCER 

POTEST. 

SUMMARIUM. 4. Ralio prima, quia seiisibilia verba noii possunl causare inlernam s( 
tiam : — • 5 Alias signum ad placilnm posset causare primum significatum concep 
rei. — 6. Cum tamen nec suum proprium formalem possit. — 7. Quod osteuc 
exempli) D. Augustini. — 8. Et per experientiam Auctoris. — 9. Unde absque al 
rerum intuitu nec reium, nec nominum scientia acquiritur. — 10. Discipulorura 
troversio. — 11. Verba soliim respiciunt auditum; non visum ; ubi fit scieutis 
12. Omnis Scientia fit per mentalem visum, seu menlalem experieDtiam. — ii 
homo posset inlus docere, posset docere ciecum de coloribus. — li Non sola ob 
apprehensio, sed etiam judicium, et iliaiio debcnt causari per mentalem intuitum 
15. Verba non eruunt res cx tenebris^ sed solum lumen hoc facit. — 16. Verba 
tantiim moniloria signa. — 17. Soldm manuducunt ad verum Magistrum. — 18. 
gister creatus causat scientiam, iii discipulo audiente, sicut imago exemplaris 
causat aroorem in vidente. — 19. Si homo possct mentem alienam docere, poss 
liberam arbilrium movere. Objectio ex D. ThomS solvitur. — 20. Si inlus d( 
posset secreta alicni cordis peiietraret. — • 21. Probatur denique per argumenluii 
formli, et quidem, ut puto, demonstrativura. — 22. Expenditur argumeutunn 
confirmatur. 

4. Probalur specialiter de homine sic : Si liomo posset intei 
docere, posset in mente discipuli scientiam, et doctrinam causa 
sed consequens non potest, ergo nec antecedens. Probatur minoi 



posset scientiam, et doctriiiain in menle discipuli causare, causaret 
eam per vocem, per verba, et aiia si^^na sensibilia; sed per haec eam 
causare non potest, ergo, etc. Major per se constat, quia in his con- 
sistit totus exterior hominis concursus, quo nititur in discipulo doc- 
trinam producere : nec aliud immediatfe h discipulo percipitur, quam 
Magistri vox, verba, aliaque Magistri sensibilia signa. Probatur erg6 
minor. Juxta Hypothesim decimam quarlam, decimam quintam, et 
decimam sexlam, doctrina, vel scientia fit, et iuest subjecto spiri- 
tuali, ac interno, id est in ipsSi mente, non autem iu corpore, aut 
aliquo subjecto corporeo. Et consequenter non potest altingi , pro- 
duci, vel causari ab actione sensibili, quae tota foris in corpore, ac 
corporeis organis, et sensibus terminatur : sed vox, verba, aliaque 
signa, in sensus incurrentia, sunt actio sensibilis : erg6 non possunt 
attiugere, producere, vel causare doctrinam, vel scientiam. Totum 
argumentumfuit in dictis 3. Hypothesibus sufficienter probatum, et 
demonstratum. 

5. Contirmatur 1 . Si homo posset in discipulo per sua verba scien- 
tiam, et doctrinam causare, tunc signum instrumentale ad placitum 
(quale inter alia et etiam signum verbale) haberet vim producendi, 
Bt ingenerandi in mente, cui objicitur primum conceptumrei signi- 
ficatae : sed hoc convenit tantum signo ibrmali et naturali (quse habent 
vim audipnti, aut videnti id objiciendi, ad quod signiticandum k 
nalur^ instituta sunt : quae signa etiam bestiis percipiuntur) signa 
ver6 ad placitum non possunt illi, cui objiciuntur primum concep- 
tttmrei, ad quem significandum ordinata sunt ingenerare, sed illum 
supponuntjaminesse, dequoeumdemsolumcommonefaciunt, utiliius. 
iterum recordetur : hsedera v. g. (quae est signum instrumentale ad 
pJacitum vini) in aeterniim mihi non denotabit hic divendi vinum, 
^isi aliunde noverim, quid sit vinum. Et sic haedera objecta oculis 
*^lt«nmonet illius rei, quam aliunde jam cognitam liabeo, ut refricat^ 
*^€moriSi vini, inducar ad credendum hic divendi vinum. Nec enim 
^•gnum exterius, sive instrumentale de interna veritate me certificat ; 
^^dsoltim facit, ut creiam htc divendi vinum : naturalem ver6, seu 
P^^imum conccptum vini supponit me jam aliunde habere. 

6. Confirmatur 2. Signa inslrumentalia ad placitum (qualia sunt 
^nonia verba, quibus loquimur) non tantdm nequeunt, si persenuda 
^Peclentur, scientificum rerum significatum menti audientis impri- 
^cre (sive nequeunt per se sola rerum scientiam docere) sed nec 
^uidem seipsa, sive proprium suum conceptum,. ac notitiam: id est 
* quidem ipsorum signorum scientiam edocere valent : seu, ut 




clariiis loquar, verba nec possunt me docere scientiam realem (v. g. 
Physicam, etc.) nec verbalem (v. gr. Grammaticam, aut peritiam novi 
idiomatis). Im6 potiiis hanc sjgnorum, seu verborum veram notitiam, 
ac intelligentiam tunc primum acquirimus, ciim ad pronuntiatlonem 
signorum, seu verborum, ipsas res signilicalas oculo mentis, vel car- 
nis intuemur. Patet manifeslfe in iis, qui in Regione peregrinSi no- 
vam, et priiis incognitam addiscunt linguam. Hi cerih ad nudam lo- 
quentium pronuntiationem nullum omnino addiscunt verbum, cum 
omuiaillis (ut suppono) sint aequaliter incognita. Undeergo, quando, 
et ex quo, verboruni peregrinorum scientiam, ac notitiam acquirunt? 
Nimirum tunc, cum un^i cum pronuntiatione verborum res ipsae de- 
monstrantur, et digito, aut alio rorporis gestu indicantur, et veluti 
eorumdem oculis inspicieudae coram exliibentur : tunc primum ex 
inspectione rerum, verborum significationem addiscunt : id est inci- 
piunt cognoscere tali verbo, cum istis syllabis sic et sic pronuntiato, 
talem, et talem rem ex hominum placito, vel condicto significari. 
Hoc eodem modo contingit infantes, ac pueros nativas linguas primi- 
tus edoceri, id est plus ex inspectione rerum, sensibus exliibitarum ; 
qu^m ex auditione verborum. 

7. Loquatur Vir magnus Augustiuus de se, ut puero prima verba 
addiscente : Non enim docebant me majores homineSj prcebentes mihi 
verba certo aliquo ordine docirinoiy sicut pauld post literas : sunt 
verba ipsius Libro 1 . Gonfess. Gap. 8. sed ego ipse mente, quam dedisti 
mihiy DEUS meus^ cum gemitibuSy et vocibus variis, variisque mem» 
brorum motibus, edere vellem sensa cordis mei, ut voluntati parerelur 
nec valeremy quce volebam omnia, nec quibus volebam omnibus : pren- 
sabam memoria, ciim ipsi appellabant rem aliquam, et cum secundum 
eam vocem corpus ad aliquid movebant, videbam, et tenebam hoc ab 
eis vocari rem illam, quod sonabant, ciim eam vcllent ostendere. Hoc 
autem eos velle ex motu corporis aperiebatur, tanquam verbis naturali- 
bus omnium Gentium, quce sicutvultu, etnutu oculorum^ cceterorum- 
que membrorum actu, et sonitu vocis indicante affectionem animi in 
petendis, habendis, rejiciendis, fugiendisve rebus. Ita verba his variis 
senlentiis, locis suis posita , et crebrb audita, quarum rerum signa 
essent ; paulatim colligebam , measque jam voluntates edomito in eis 
signis ore, per hcec enuntiabam. Hsecde se Augustinus. 

8. Sed meipsum quoque in exemplum hujus rei puerilis adduco. 
Undecimum agebam annum, et ^ parentibus in regionem non ade6 
longinquam missus fuerani, ut ibi discerem alienum , quod ignora- 
bam idioma. Unde nec numeros, nec alia regionis usualia verba 
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intelligebam, serael accidit , ut mater familias rae coram stantem 
videret et suo idiomate alloquerelur, dicens : (Sipe niber : ego verbum 
istud minira^ capiebam : sed quia cum prolatione verbi k matrefami- 
lias signum mihi sat notum adverteram indicari (nam indice scam- 
num monstrabat ) protinus intellexi per iilud mihi , peregrinum 
nomen : ^i^e niber/ actum sessionis significari. Dum ibi quietus sede- 
bam, caepit praefata materfamilias, cum alio vase certam farinae spe- 
ciem mensurare, replicatis numeris proprii idiomatis : (^in^/jwetj/brei;/ 
usque ad numerura quintum decimura. £go sollicitus audiebara, 
etmox cogitare caepi, hisce raihi ignotis vocibus, ex ore raatrisfami- 
lias prorumpentibus, significari resjam prius mihi valde notas, idest 
numeros usqueadquintum decimum Quos licet gerraanicfe appellare 
nescirem, in re tamen sciebam quid essent. Et sic ex his naturahbus 
signis, et inspectione ipsarura rerura {non autem ex prolatione verbo- 
rura, mihi tunc peregrinorum) didici numerare, et numeri germanici 
significationem usque ad quintura deciraura Erg5 verba, seu pro- 
nunliatio verborum, quibus homines ad docendum utuntur, non 
tantumnon possunt ingenerare, aut rerum, aut suum proprium signi- 
ficatum, sed potiiis rebus jara visis, et scitis illorura significatio fit, 
et completur. 

9. Ex his colligecura verborum pronuntiatio nec quidem ipsorum 
verborum scientiara, absque rerum intuitu efficere possit, mult6 
miniisabsqueeoderaintuitu (corporali, aut mentali) scientiam rerura 
eflScere, aut causare poterit. Conseijuenter, quoties cerniraus, qu6d 
ad pronuntiationem verborum Magistri in discipulo scientia, seu no- 
titiaexurgat; neutiquam cogitare debemus hoc fieri physic^i causali- 
lerex vi verborum, sed soliim concoraitanter, ob conjunctionera 
alterius verae causse, ad quam interim, ut discipulus oculos elevaret 
multum profuerunt verba, quia raonuerunt. Et hinc videmus ssepis- . 
sina^, qu6d discipulus, etiam post exterius prolata verba Magistri, 
necdum sciat, vel capiat ; sed quod totus solicitus secum conteraple- 
tw, et nitatur, conetur, ac satagat, et aliura queradara sibi intus 
loquentem audire, qui rei per Magistrura propositae veritatera edoceat 
ac pandat, qu^ra exteriora verba edocere non potuerunt, sed soliira 
monuerunt, utsecura intern6 disquireret. 

^O. Et ob hanc eandera rera raultolies experimur, quod Magistro 
m cathedrSi operosiiis explicante, discipuli cogitabundi oculos ab 
^dem tantisper avertant, et mente sufi introrsum veluti aliquid re- 
perturi se intimiiis recolligant, indice frontem (ubi vis apprehensiva 
residet) quandoque tangerido, et apprehendendo. Qu6 putasillos tunc 



abire, nisi ad consulendum alium Tenim Magistrum, qui testetur* 
vel neget ita rem se habere, ut exterior Magister locutus est? 
equidem tunc primum discunt. ac ver^ sciunt, si videlicet interioris 
Magistri, qui DELS Veritas est, aftirmaliva responsio subsequatur =• 
tunc veluti etfosso thesauro. quem quaerebant, et digitum afronte, 
abreptam mentem ab interiori officin^ in palam iterdm explican.^ ^ 
novam parturitionem ex Magistri novis verbis concepturi. Et nuncM-- 
quid non sic iit cum in schol^ addiscimus ? 

44. Coniirmatur 3. Is, qui tantum loquitur ad auditum discipuK 
et non ad ejus mentalem visum; sive ad solas aures, et non ad ocmjm^ 
los, scienliam intus edocere non potest. ?ed tanttim ad credendu ~ 
inducere : Sed Magistri creati per suas verborum attestationes taar:m. - 
tum loquuntur ad auditum, et ad aures discipuH. non ver6 ad ejw-JB. s 
visum, seu mentis oculos ; erg6 creali Magistri discipulum scientia. 
intus edocere non possunt. Major colligitur ex Rom. Cap. 40. v. 4 • 
Fides ex auditu (id est evenit, seu fit) auditvs autem per verbfm^^^^ 
Chrisli. Et quia scire est rem oculis (carnis, aut mentis) videre, -^a- <^ 
cernere. Unde S. Augustinus Cap. 41 . de Magistro pulcherrim6 infsst^^l 
Verba Magistrorum soldm monere. ut qucpramus res, non illas exlm^ ^ y 
bere, ut noverimus : illum ver6 solum et unicum docere, qui vel oou 
vel ulli corporis sensui, aut ipsi etiam menti prcebet aa, quce cogm^ -^^- 
cere volumus. Ita Augustinus Minor constat ex suprk dietis : con» 
quentia est legitima : sed adhuc magis constabit ex sequenti ConS- "^^*^" 
matione, quae aliis verbis idem dicit. 

42. Confirmatur 4. Omnis scientia generatur, et sit per mental» ^*-^ 
intuitum, vel mentis experientiam, qui mentahs oculus, aut ips»> 
rem scibilem, secundum so, prout in se est, intuetur (si est scienK^ 
intuitiva) autejusdem rei formales causas, aeternas rationes, ac imm»^ 
tabiles regulas (si est scientia abstractiva priori) aut ejusdem ver-^^^^^ 
etfectus (si est scienlia abstractiva h posteriori). Sed hunc intuitur 
vel mentalem expcrienliam ncc homo , nec alia creatura potest ' 
aliena mente causarc, erg5 ncc homo, nec aha creatura potest _ 
aiien^ mente scicntiam causare : consequenter nec proprife mXm^^^ 
docere : (juia ipsuin verum , ac proprium internum docere in:::^ 
portat doctrinae, vel scientiae productionem. Major habetur ex di 
finitione scienti^e, qua dicitur, qu6d scientia non soltim sit cot 
nitio certa, sed etiam evidens rei per causam : erg6 sine me9- ' 
tali intuitu csse iion potest. Probatur ergo minor. NuUus intuiti^ 
potest ab alio causari, quJim k suis propriis principiis, sed prineipi 
causativa sunt tantum duo, scilicet etfectivum f et est ipsa potenti ' 



— 215 — 



^isiva, per generalem, aut specialem DEl concursum adjuta), et ob- 
j «ctivum alterum, id est externum motivum (et est ipsum lumen, 
s ive objectum, ut illuminatum) primum principium vocatur inter- 
lum, seu conjunctum : alterum ver6 externum. Ergo ab his solis 
luobus principiis potest intuitus causari ; non ver6 ab homine, vel 
adB.lio Wagistro creato : ctim nec sintpotentia visiva, nec lumen. Poterit 
^^rgo intuitus scientiiicus objectivfe, et motivfe h solo DEO immediatfe 
^z^ausari, qui est Luxvera, quce illuminat omnem hominem, etc. ut in 
iiperioribus abunde monstratur, est illa communis ratio objcctiva, 
snnon quk ratiocinamur, sed qua* nos facit raciocinari, quam ratioci- 
STJKando intuemur, etquae, ut ratiocinemur, et scientificfe aliquid cog- 
MrzMOscamus, debet ante oculos mentis obversari. 

13. Confirmatur 5. Si homo, vel alia creatura (quae non est poten- 
"^ia visiva, nec lumen) posset in altero intuitum causare, vei scien- 
^^am edocere ; posset etiam eumtlem intuitum causare in cseco de 
^i^oioribus : et consequenter posset cjecum docere de coloribus : sed 
XzM.oc est impossibile (quia ccecus nonjudicai de coloribus, ut dicitur 2. 
^MF^hysic.) erg6 et illud. l^robatur sequeia raajoris. Quisquis verfe, ac 
^i>roprie docere potest, etiam potest in mente tliscipuli conccptura rei 
lc^Tids incognitse procreare : cur igitur non possit etiam in mentecsec^ 
cs-onceptum, seu intuitum colorum nunquam visorum efficere, ac 
X-^Tocreare? Dices : creatum Doctorem, vcl hominem, illa solummodo 
^ocere posse, quorum in nobis apprehensio sensitiva praecesserit. 
^^uia pro slatu isto nihil est in intellectu, quod priiis non fuerit in 
-»^»wu. Et quia intelligentem necesse est speculari phaniasmata : ut di- 
^i^itor 3. de AnimSi. CCim autem in cseco ista sensiliva colorum appre- 
^^cnsio non praecesserit (ut suppono) sic de coloribus edoceri non po- 
t«rit. Sed contr^i. Qui non potest in altero causare id, quod minus 
^^«t, nec quod majus est po est : sed homo noii potest in aJtero cau- 
^«re primam, obscuram, et imperfectam notitiam ; sive objecti ap- 
X^^ehensionem (qusB quid minus est). Ergo nec poterit causare claram, 
«iistinctam, delinitivam, judicativam, vel illativam, (quae aliquid ma- 
jusest) Adde : Ideo non potest c<tcus apprehendere colores, quia 
illos hunquam vidit. Ergo simili nec poterit dcfinire colores, aut 
coloribus aliquid judicare ; vel de coloribus aliquid concludere, 
si videlicet objectivam colorum definitionem, vel judicium, et conse- 
^uentiam, oculo suo mentali nunquam vidit, nec aspexit. Si autem 
oculosuo vidit, non jam per alterius doctrinam videbit, autdiscet: 
^»ve ut loquitur D. Augustinus, talis sud contemplatione, non verbis 
^Migistri) navit. 



14. Et cert^, si res bene perpenditur, advertemus ; quod sicut vera m 
objecti apprehensio necessari6 habet heri, ac generari per intuilum, Is 
seu visionem . ita quoque alter actus mentis, seu judicium : et ter- W 
tius, sive illatio, necessari6 habeant fieri, et generari per inluitum, 1> 
ac visionem, mentalem scilicet, ad quam producendam verbaMagis- ■ 
tri nec effectivfe, nec objectivfe, nec motivfe influunt ; sed per se fidem I 
magis, qu^m intuitum, vel scienliam generant. Assentiri enim prop- 1 
ter verba alterius est fides, non intuitus, aut scientia. Sicut ergo ad I 
appreiiendendum duo exlrema requiritur mentalis experientia, seu 1 
mentis visio ; ita quoque ad percipieudum ipsorum copulam, seu I 
quod unum afficiat alterum, et quod ex duobus talibus judiciis se- 
quatur tertium, requiritur eadem mentalis experientia, seu meniis 
visio : Et sicut de coloribus non visis Magister creatus non potest iu 
caeco causare apprehensionem, ita nec in aliis de judicii&, vel conse— . 
quentiis, mente non visis : Gonsequenter nihil intus docere poterit. 
Et quid nuda verba mea prosint alteri ad intuitum ? Si ego, v. 
mente experior, hominem esse auimal ralionale, album esse disgre • 
gativum visAs, Petrum esse doctum, ex admirativo consequi risibile : 
et inde verbis coram inscio definio hominem esse animal rationale, 
et sic de cjeteris. Num ista verba mea proderunt, ut hic insciusista 
intelligat, et mente experiatur, ac videat ? credet mihi , sed noii 
sciet. 

15. Gonfirmatur 6. Qui vult in altero intuitum alicujus rei caut- 
sare, et illum de Wlk re docere ; debet facere, qu6d illa res ex teae- 
bris eruatur,* et ex abscondito in palkm veniat, et oculo disciptili 
pandatur, manifestetur, exhibeatur (quia nec oculus carnis, nec oc^- 
lus mentis potest rem videre constitutam in tenebris, et in absco»- 
dito) scd hoc Magister creatus facere non potest : ergo uec pri^^- 
Probatur minor. Si posset facere, faceret per verba, quibus in 
cendo utitur, sed per hgec non potest ; ergo, etc. Probatur mino^* 
Solum lumen formaliter, et sola lux (quse est genitrix luminis) eff 
ii\h ac motivfe potest rem eruere ex tenebris, ex absondito in pa^ 
facere, oculo videntis pandere, manifestare, exhibere (juxta illuA 
Pauli Ephes. 5. Omne enimy quod manifestatur lumen est) ergo 
verba docentis. Probatur consequentia. Etsi millies per tua ve^^^ 
mihi attesteris, fluxum et refluxum maris ab hJic, vel illa caus^ 
venire, nisi tamen mihi fulgeat lumen veritatis, id quod tu totf^ ^ 
asseruisti remanet adhuc mihi in tenebris, in abscondito, non ma^^ 
festatum, non exhibitum. Consequenter non verba exteriiis loquen^^ ' 
sed potitis ipsa lux et ipsum lumen (vel objectum illuminatum, 



se, vel per productam speciem, feriendo oculum mentalem) res om- 
nes intus manifestat, et mentis intuitum causat, conformiter Hypo- 
thesi quartae. Interim lubens concedo, qu6d verba exterioris Magistri 
mentem discipuli ad lucem, rerum manifestativam, dirigant, ac ma- 
nuducant : sed hoc non sufficit; et hinc. 

<6. Confirmatur 7. Sicut visio corporalis nullo modo, verfe ac pro- 
prife loquendo, fit, aut procreatur ab eo, qui verbis suis me monet, 
ac dirigit, ut ocuhim carnis mese projiciam in objectum coloratum, 
aut illuminatum [sed tantum potest vocari causa moralis, aut condi- 
tio sine qu4 non, aut ad meiius esse, aut pura occasio] ita pariter 
visio spirituaiis, seu intellectualis, vel scientia, nullo modo, verfe ac 
proprife loquendo, fit, aut intus procreatur ab eo, qui verbis suis me 
monet ac dirigit, ut oculum mentis mese (id est intellectum) proji- 
ciam, et convertam in objectum verum, sive ad luraen veritatis. Sicut 
enim ibiobjectum illuminatum, seulumen sensibile, est vera causa mo 
tiva : ita pariter et hic, ipsumobjectum verum, seu lumen veritatis erit 
vera interior causa, etinterius motivuni.Velbrevius sic: Solum lumen 
sensibile docet cxternum oculum carnis colores, el alia objecta sensi- 
bilia : ergo etiam solum lumen intelligibile , seu aeterna veritas do- 
cetintemum oculum mentis omnes veritates, et omnia inteliigibiha. 
Et sicut radii solares oculum cariiis illuminantes k solk luce solari 
procedunt, ac producuntur ; non h monente, ut te convertas ad So- 
'em : ita quoque radii veritatis, oculum mentis scientificfe intus illu- 
"linantes, et res occultas patefacienles, procedunt, ac veiuti gignun- 
tur^solOi aelemSL luce Sohs intelligentige ; non ab eo,* qui.per sua 
'PultipHcata verba me monet, ut me convertam ad eumdem intelli- 
^cntifle Solem. Yerba autem Magistri creati nihil aliud sunt qukm 
'^iomtoria qusedam, ut bene D. Augustinus observavit (vide supr^ 
^ftp. 5. Num. 74.) monentque discipulum, ut studiosfe aspiciat ad 
^lernam veritatem : q\ik post admonitionis verba sibi necdum irra- 
J^^ante, manebit aequ^ ignorans sicut antea : si vero sibi veritas intus 
^^adiaverit, et doctus evaserit, hoc totum referat inlerius acceptum 
f^'©rnje veritati, et non verbis monentibus Magistri creati : quae sicut 
^•^teriiis docere non possunt aut irradiare; ita nec veritatem alteri 
**^tus manifestare. V^e quae dixi suprSi Cap. 2. Sect. 2. et 3. 

47. Confirmatur 8. Per aliam duplicem simiiitudinem. Cerluraest, 
*lUod is, qui puerum, vel discipulum solummodo manuducit, ac ad 
'^erum Magistrum dirigendo comitatur, ut ibi ab eodem doceatur, non 
^it verus Magister ; nec eidem doctrina, vel scientia, quam discipulus 
^ddiscit, veluti auctori adscribenda sit : At potius faraulus vocari 
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ilebet, et pura moralis conditio. Item is, qui candelam accensamy 
seu lumen infert in obscurum cubile, non ideo verfe, ac proprife illu-^ 
minat cubile : sed lumini tantum verfe ac proprife illuminatio adscri- 
bitur. At similiter verum est, duin Magister creatus alterum docere 
nititur, quod solum manuducat discipulum ad verum Magistrum ; 
quod solum veritatis lumen in cubile mentis inferat : seu potius di- 
gito solummodo, ac verbis, ct admonitionibus ejusdem mentalem 
oculum in illud lumen dirigat : quod quidem lumen si discipulus non 
capiat, aut non assequatur ; frustanea quoque erunt omnia Doctoris 
verba : si autem capiat, et assequatur, hoc fiet per illud lumen, non 
autem per illa verba : per iilud quippe lumen mens discipuii erudie- 
tur, ac illuminabitur. Et quis non advertit totum Magistri conatum 
in eo situm esse, ut discipulo persuadere possit, ut oculo mentis sufe 
aspiciat, videatque, quomodo una veritas emanet ab alterk, et ex al- 
terk subsequatur. Quam emanationem, vel sequ^lam quisquis videt 
intelligit : qui non vidct non intelligit. Et si intelligit, sud contempla- 
tione, non verbis novit, inquit Au.uustinus. Verba Doctoris creati so- 
lum monent, aliud intus efficiunt nihil : exteriiis rigant, sed incre- 
mentum dat DEUS ; ad corporis aures clamant, sed intelligentiani 
menli dat Sol intelligentise Christus. Et hoc ipsum est qu6d toties 
repetit Augustinus locis superius exeodem citatis, Cap. 5. Sect. 4. et 
prfesertim toto § 9. 

48. Confirmatur 9. Magister creaius non aliter ad doctrinam in 
discipulo producendam concurrit , qukm pulchra quaedam imago 
(rei, vel personse multtim dilectge; ad amorcm producendum incorde 
amantis. Sed quis dixerit, ipsam imaginem, vel picturam infantuli 
JESU, Christi Crucifixi, ejusque Sanclissimfe Matris amorem produ- 
cere in corde amantis JESUM, et Marum : etnon potius ipsum veruJn 
objectum, ipsum verum JESUM, verum Crucifixum, veramque bea- 
tam Virginem esse, qufe ad prfefat:^? imaginis sensibilem admonitio- 
nem, cor, seu mentem amantis objectiv^ attingant; et ad amandum 
incitent, ac impeliant : ipsi\ imagine, etejus coloribus officium moni- 
toris, et manuductoris solummodo subeuntibus ; medianlibus quibus 
prim6 exterior oculus movetur, dein cor, et ipsa mens, vel oculus 
mentalis amantis, ad verum objectum, et verum amoris molivum 
manuducitur. A simili fit in Magistro creato quoad producendam 
in discipulo doctrinam, vel scientiam. Doctor enim exterior, sive 
creatus, est imago Doctoris interioris increati. Und6 licfet solus Chris- 
tus sit Lux vera. quce illuminatomnem hominem r tamen etiam Apos- 
tolis dicitur : Vos estis Lux mundi, scilicet imagines vene lucis 



deternae, et incommutabilis, id est Sapienti^ increatse. Haec &ola(locet, 
et movet ; ad quam per colores verborum suorum oculum mentalem 
discipuli admonendo, manuducunt Apostoti etalii creati Magistri. Et 
sicut V. g. imago picta Salvatoris objecta exleriori oculo monet intel- 
lectum videntis die JESU, et de ipsius pulchritudine, etbonitate (quae 
dein movent iutellectum ad Christi conlemplationem, et voluntatem 
ad amorem) ita verba exterioris Magistri, quibus discipulo veritates 
exponit, monent ejusdem intellectum de incommutabili luce, quse 
taliter intellectui discipuli per Magistrura admola eumdem movetad 
intelligendum, etc. 

49. Confirmatur 10. Horao, vel Magister ( reatus nequit verfe pro- 
pri^, ac immediat^ movere liberum hominis arbitrium. Ita coramunis 
Theologorum. Quia nimirum liberuni arbitriura nemini subest, nisi 
soli DEO, ejusque solius poteiitiam coactivam agnoscit, et solus 
DEUS potest vim inferre libero arbitrio : non vcr5 Angelus, aut dse- 
mon, aut alia creatura possunt immediatfe illud movere. Erg6 honio, 
vel Magister creatus nec poterit immediat6 alias potentias creata» 
roentis (ut est intellectus , et memoria) permovere : ob paritatem 
rationis, quia tota mens creata soli DEO subest. Dices : S. Thomam 
de Veritate q. H. a. 1. ad 16. negaturum paritatem, concedit enim 
ibi, solum DEUM posse impriraere aliquid in affectum crealum : sed 
in intellectum crealum etiam creaturam, scilicet intellectum agen-^ 
tem, qui in possibilem iraprirait species. ^ Me non loqui de priiicipio 
intrinseco, quale est intellectus agens respectu possibilis, sed de 
principio et raoiivo exlrinseco : sic enira inter voluntatera et intel- 
lcctiim estomnimoda paritas, quam et D. Aiigelicus agnoscit 1. 2. q. 
9. a. 6. ubi cum ad 2. sic objecisset : Prceterea actus voluntatis se- 
quitur actum intellectus : sed intellectus hominis reducitur in suum 
OrCtum non solum d DEOy sed etiam ab Angelo per illuminationeSj ut 
Dionysius dicit, Ergo eddemratione et voluntas : Sic objectionem sol- 
vit : Ad secundum dice^idum, quod intelleclus hominis movetur ab An- 
gelo exparte objectiy quod sibi proponitur virtute Angelici luminis ad 
cognoscendum, Et sic (id est ex parte objecti, vel exhibendo objec- 
tum) etiam voluntas ab exteriori creatura potest moveri, ut dictum 
est, Vides ergo quod juxta D. Angelicum per se ac immedijitfe utra- 
que potenti^k possit solo DEO raoveri. Uude supposit^ utriusque 
poleiitiae paritate sic habet citato articulo in Corpore. Voluntatis au- 
temcausa [exterior videhcet] nihil aliud esse potest, qudm DEUS — 
primd quidem ex hoc, quod voluntas est potentia animce rationalis, 
d solo DEQ causatur per creationem — secundo verd ex hoc, qnod 



voluntas habet ordinem ad universale bonum, Unde nihil aliud potest 
esse voluntatis causa, nisi ipse DEUS, qui est universale bonum. Hiaec 
ille. Tu applica acl DEUM (universale verura) eliam iritellecluai 
creantem. 

20. Confirmatur 11. Si Magister creatus posset in alien^ mente, 
seu alieno corde aliquid [)roducere, vel causare, v. g. scientiam ; 
posset alterius secretum cordis agnoscere : Omnis quippe artifex, ex 
ratione operans, potest videre opus suum. Sed cordis secreta solus 
DEUS novit, ac scire potest, juxta illud, quod dicitur 1. Reg. 16. v. 
7. Homo videt ea, quce parentj Dominus autem intuetur cor : Ergo, etc. 
Et bene observa, qu6d argumentum negativum k negat^ cognitione 
ad negatum opus sit bonum. Plusenim et facilius perrationem cog- 
noscimus, quam facere possimus. Erg6 si scientiam in alieno corde 
non possumus cognoscere minus poterimus eam causare. 

21. Confirmatur 12. ac uUim6, per hoc argumentum in forma, 
quod sicut est conforme Hypothesi 12. ita puto demonstrativum 
esse 

Nullum verum, proprium, et strictum internum docere potest 
dari absque vero, proprio, et stricto interno doceri {nam 
correlativa sunt necessarid conjuncla : et ubicumquc datur ac^ 
tio dcbet correspondere proporiionata passio). 

Sed omne humanum docere polest dari absque vero, proprio, 
et stricto interuo doceri (pafet in eo, dum d Magistro crcalo^ 
posiia eddem diUgenlid doclrinali^ unus discipulus docetur^ ac 
intelligit^ et aUer non. Imb idem discipulus per simiUa verba 
und vice inleUigit^ aUd vice non inieUigit). 

Ergo nulium humanum docere est verum, proprium, et strictum 
internum docere. 

22. Syllogismus est in CcesarCy aclegitimus : Quem sic reduco ad 
primam figuram : 

NuUum docere separabile k doceri est verum internum do- 
cere, 

Omne humanum docere est docere separabile a doceri : 
Ergo nuUum humanum docere est verum internum docere. 

En habes argumentum in Celarent, secundo modo primffi figurae, uec 
video, quid hic in contrarium responderi possit : Major enim prioris 
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Syllogisimi videtur clara ex dat?l ratione, quia correlativa sunt essen- 
tialiter connexa : sicut etiam actio, et passio. Implicat dari simiie 
absque alio simili : implicat dari Patrem absque filio ; implicat dari ' 
Magistrum absque discipulo : implicat dari Magisterium absque doc- 
trinSt : implicat facere, et non aliquid lieri. Sic et iinplicat docere, et 
nihil doceri. Nerao enim dicitur actu alterum docuisse, aut actu rem 
aliquam alteri loquendo indicSisse, vel signific^sse : nisi alter rem 
illam, tali signo, vel locutione indicatam, et significatam actu inlel- 
lexerit. Gorrelativum enim actualis significationis est cognitio. Nam 
si posset compleri significatio actualis absque cognitione rei signifi- 
calae, tunc loquens rustico germanico hebraica verba actu illi rem 
aliquam significSisset, et indic^sset : quod absurdum videtur, ut te- 
nentVasquez, Tannerus, et quotquot sentiunt vim signii candi me- 
tiendam esse ex sola audientis cognitione. Miiior patet ex clar^ et 
obvik discipulorum nihil capientium experienti^. Adde, humanum 
docere posse cadere sub praecepluni, sed non potest cadere sub prae- 
ceptura, ut discipulus actu doctus evadat : [nam finis legis non cadit 
siiblegem : nisi is sit de iegis substantia, ul» in prsecepto Charitatis] 
ergo dislinguuntur ab invicem. Vide etiam supr^ Cap 3 Num. 79. 
ubidiclum fuit posse consistere, qu6d D. Augustinus docuerit pluri- 
busannis Rhetoricam, licet nullus inde Rhetor evasisset. Adde D. 
Jacobum in HispaniSi plurimos docuisse fidem Christi, sed vix paucos 
adlidem conversos. Non ideo D. Jacobus suo defuit exteriori officio. 
Gonclusio est legitima. Ergo nulluin humanura docere, esl verura, 
proprium, et strictum internum docere. Ergo alius verus internus 
Majgister erit quserendus. Et quis ille ? 

SECTIO 11. 

SOLUS CHRISTUS, SIVE DEUS, INTELLECTUALITER, SIVE INTERNE DOCERE 

POTEST. 

SUMMARIUM. — 23. Ciim crcatura intus nou doceat soli DEO hoc altribuenduin erit. 

23. Cum igilur nulla creatura proprie intus docere valeat, conse- 
quenserit, soli Creatori verum internum docendi munus attribuen- 
dum esse, juxta Conclusionem a principio Capitis ex Syllogisimo 
colleclam : quam hSic secund^ Sectione iterum, et ex professo de- 
raonstrandam aggredior ; ubi statim advertes , eadem fundamenta, 
quae in Hypothesibus, ut inconcussa jacta sunt, hic aliis iterum ver- 
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bis, ut e6 melids capiautur, repiicat6 redire : qudBYis enim bofla» 
iundamentalis et nou fucata ratio, debet immobililer cum sao lu- 
cis radio ante mentis oculos splendescere : el hinc ssepiiis iterata re- 
dibit. 



SUMMARIUM. — 24. Raiio prima docitur a lamioe. ~ 25. Goofirmalar haee prima ratio 

24. Juxta Hypoliiesim nonam, decimam, et undecimam; et ad 
raentem oranium Piiilosopborum, ac Tlieologorum [ut dictum fuit 
Cap. 1. Nura. 120. Et Cap. 4. Num 70.] omnis scientia dependet, ac 
gignitur ab aliquo lumine, supra locum, et supra tempus setemaliLer, 
inextinguibiliter, indeficienter, et incircumscriptibiliter menti ruti- 
lante, ac radiante : quo raenti operaturae non irradianle, nihilomnino 
cerl6, ac evidenter scire poterit ; sed solura vel credet, vel opinabi- 
tur, vel oranino errabit. Erg6 ille solus proprife docere, ac scientiam 
intus gignere poterit, qui tale descriptura luraen parturire, et menti 
discentis coraraunicare potest : sed Iioc potest solus DEUS, erg6 solus 
DEUS intus proprife docere, ac scientiam gignere valet. Hypotheses, 
et totus Syllogismus abunde probata sunt Cap. 3. et prsesertim in Hy- 
pothesi undeciraSi . 

25. Confirmatur 1. Lumen, ad proprife intus docendum, et scien- 
dum re^uisitum, radiat supra locum, et supra tempus (sive excedit j 
omnem locum, et orane tempus) ergo, ut sit proportio inter princi- i 
piatum, et principium, infert, ac denotat tale principium sui, quod \ 
sit lux excedens omnera locum, et omne tempus (lumen quippe est | 
proles lucis) sed solus DEUS exceditomneralocura, et omne tempus: 
er<(6 is solus potest gignere lumen, acl proprife docendum, et scien- 
diirn prterequisitum : erg6 is solus polest proprife intus docere. 

Confirmalur 2. Ille solus intus docere potest, qui solus potest intel- 
lectum immediatfe movere, mentera creatam immediatfe immutare, j 
transferendo .eam k tenebris ad lucem, ab ignoranti^ ad scientiara [ 
[patet ex Hypothesi 13. Et quia is, qui docet ver^ discipuli menlem 
immutat, iiluminat, movet] sed solus DEUS hoc potest, ergo solus 
DEUS potest intus docere. Minor constat ex jam dictis, quia spiritua- 
les potentise, sicut et liberum arbitrium, soli DEO subsunt, h solo DEO 
immediat6 moveri possunt : solus DEUS est lux lucens supra locum, 
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RatiOf seu Fundametitum primum d lumine. 
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t supra tempus : solus DEUS esl lux mentiuiri, illwninans omnem 
ominem venientem in hunc mundum : solus DEUS est radicale lumen 
itionis, ostendens nobis, ac maniiestans omnia bona, quod signatum 
st super nos, et mentem nostram : et ideo appellatur Lumen vultus 
Ai Domine : quia nimirum hoc rationis, et scientise lumen k solo DEl 
ultu, et facie Domini, tanquam k suo unico principio, et vero intel- 
gentiae Sole emanare potest. Solus enim DEUS potest gignere lu- 
len spirituale, expulsivum tenebrarum, ut sa^pfe probatum fuit 
praesertim Hypoth. 8.) Et si homo posset hoc spirituale lumen pro- 
ucere, hoc faceret per verba materiaha : et sic aliquid materiale 
roduceret aliquid spirituale, quod lieri non potest, ordinarii poten- 
Ik. Adde : sicutSol corporeus producit radios corporeos, ad corpo- 
aliter videndum ordinatos : ita quoque DEUS, qui vocatur Pater 
iiminum, Sol intelligentiae, et justitiffi, producet radios spirituales, 
d spirituahter videndum, (id est ad intelligendum] ordinatos. Erg6 
olus DEUS potest creatam mentem movere, immutare, illuminare, 
ocere : alius nemo. Vide et D. Tiiomam 1 . p. q. 105. a 3. et 4. 

S II. 

' Ratio 5 seu Fundamentum secundum d Veritate. 

CMM ARIUM. — 26. Ralio principalis secunda ducitar a Tcrilate. — 27. Solam verila- 
teni intos docere probalur ex priocipiis Dialeciicorum. — 28. Solum DEUM esse 
Yeritalem probatur ex Scriptnra. — 29. Frobatur ex D. Auguslino : qui eliam tenel 
nt]41am Yerilatem includere prajteritum aut futurum. — 30. Prcbatur ex D. Thoma. 
— 31. Probatur ex D Bonavcntura. — 32 Probatur, quia verilati conveniunt Divina 
atlribula. — 33. Ul aBlernitas. — 3i. Iinmensilas. — 35. Immutabiiitas. — 36. Et 
eielera omnia. — 37. Probatur ex impulsu naturae, quo communi modo loqurndi Soli 
Teritati Divina attribuunlur epithela. — 38. Objeclio solvitur. 

26. Pro secundSi principali ratione, ducitur argumentum k veritate. 
Jt autem vim argumenti melius capias, suppono [conformiter dia- 
ecticis principiis, et juxta Hypothesim nonam, decimam, undeci- 
aam] solam infallibilem, immutabilem, aelernam veritatem posse 
ntellectum ad certum, el evidentem assensum permovere : conse- 
[uenter solam infallibilem, immutabilem , et aeternam veritatem 
aentem creatam intus edocere posse (interius enim docere est intel- 
ectum ad scientificum, seu certum, et evidentemf assensum perdu- 
;ere ). Huic majori propositioni praesupposit^e , subnecto hanc 
finorem : Sed soius DEUS est infallibilis, immutabilis, ac seterna 
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veritas : Erg6 solus DEUS est, qui potest intellectum ad certum^ et 
evidentem assensum permovere, ac mentem creatam intus edocere. 

27. Major, ut dictum est, fundatur in ipsis Dialecticis principiis» 
Nam, ut ex LogicSi notum est, ista h communi Dialecticorum, cin», 
scientige demonstrationem asseruntur, et supponunlur. Prim6, 
intellectus noster ad scientificam conclusionem, vel demonstrationenr^ 
eiiciendam necessitetur, indigere praemissis evidenter veris : per quoc^ 
Syllogismus demonstrativus, inquiunt, differt topico, sophistico z 
vel etiam Theologico : horum enim prsemissse aut non sunt ver» , 
aut non evidenter verae. Secund6, aiunt, has prsemissas, si non si»t 
immediatae, et indemonstrabiles actu, et simpliciter, debere saltem 
esse immediatas, et indemonstrabiles virtualiter, sive remot^, ut in 
verfe immediatas, ac indemonstrabiles, seu in per se notas resolvi 
possint. Terti6 easdem praemissas debere esse notiores secund6m sg, 
et quoad nos (scilicet \\k accuratse doctrinae, non viSi sensuum) id est 
magis independentes, et nobiliores. Ouart6 easdem debere causar^ 
conclusionem. Quinto : ac esse perfectfe necessarias. Ad quod iria 
requiri, aiunt : 1. Ut sint de omni posterioristico, quarum prsedica— 
tum semper conveniat subjecto 2. Ut sint per se : id est : ut vel 
praedicatum sit de essentia subjecti, vel subjectum sit de esseatia 
pr«dicati : quod tunc tit, quando prsedicatum est ipsius subjeoti 
propria passio, seu proprietas quarto modo. 3. Ut saitem una sit 
quatenus ipsum, id est convertibiUs ; ita ut subjecto, qu^ tali prsedi- 
catum convertibiliter conveniat. Imo dicunt , in demonstratioJ^® 
potissim^ ambas debere esse converlibiles. Sext6, tenent, easd^^^ 
prsemissas debere esse proprias, non communes, aut alienas : 
nimirum demonstratio potissima sit. Tandem ad rem uostram iid^^ 
unanimiler supponunt, praemissas sempiternae veritatis esse debe:^^' 
quam conditionem aiunt requiri in omni demonstratione. Im6 eti^^ 
cdm res contingens demonstratur, saltem una praemissarum de!t>^^ 
esse immutabiliter vera. Erg6 juxta communem sensuni Dialectic:^^^ 
rum, omnis demonstratio, omnisque scientia procedit ex sol^ infj&l^ 
libili, immutabili, et aeternSi veritate. 

Confirmatur hkc ratione : Omnis scientia actualis (sive accipiaC^^^ 
pro conclusione, vel alio judicio certo, et evidenti : sive pro eviderm 
ac definitivo rei conceptu (semper nititur aliqu^ immutabili, 
aeternSi objectiva veritate, tanquam fulcro, mensurft, uln^, regu^' 
infallibili talis notitiae scientiticffi [vide Hypothesim decimam Nu^^^^ 
59. 42.] omnis enim ratione utens, si ver6 se recolligit, ac super siB. 
actus scientificos reflectit, advertere potest, quod quoties aliqtf^^ 
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deflnitiv^, evidenter apprehendit ; aut evidenter, ac firmiter aliquid 
cert6 judicat ; aut evidenter, et legitimfe aliquid concludit, semper 
aliquo certo evidenti, et non errante principio nitatur, quod sit sem- 
per, et ubique verum, dd cujus lumen, et intuitum securfe illud 
aliquid definire, judicare, et inferre possit. Igitur major propositio 
ipsius supposjti negari non potest. 

28. Probatur ergo minor, videlicet qu6d solus DEUS sit illa supe- 
rius d^scripta veritas, objectiva videlicet. Et quamvis hoc ipsum jam 
suprk Cap. i. Num. 406. Et Cap. 3. k Num. 45. Et Cap. 4. tot^t 
Sect. 5. et ssepitis ostensum fuerit, volo nihilominus idipsum denuo 
refricare, ciim multdm intersit pro inlelligentia hujus rei. 

DEUS EST VerItas. 

Prim6, non obscurfe favent illa Sacrse Scripturse testimonia, supe- 
ciixs Cap. 4. k Num. 61. raultipliciter adducta : quibus asseritur, 
DEUM esse veritatem. Et quod omnis homo sit mendax Et alibi. 
ilniversa vanitas (id est mera, aut perfecta vanitas) omnis homo 
vivens. Et in alio loco de omni re mundanSi hoc fertur judicium, 
5u6d videlicet sit Vanitas vanitatum, et omnia vanitqs. Nihii stabile, 
nihil permanere sub Sole, etc. Erg6 nulhi veritas erit in mundo, prae- 
-er DEUM, strictfe loquendo : Veritas enim debet esse aliquid firmum, 
tliquid permanens, aliquid stabile, aliquid immutabile : quod enim 
semel est verum, sub illis circumstantiis, quibus implexum est [et 
lon debet, nec potest res aliter ver6 intelligi, aut considerari, quam 
jt sic implexa] semper estverum. Cum igitur nulla creatura sit in 
nundo, quae semper, et immulabihter in eodem statu permaneat 
ciim etiam Angeli, qui serviunt DEO non sint stabiles, etc. Job. 
Hap. 4. V. 18) solus selernus, et immurabilis DEUS erit illa rerum 
Dmnium veritas : de quSi dicitur Psal. 116. v. 2. Veritas Domini ma- 
ae/ in CBternum. 

29. Secund6, non tam favet, quam manifestis verbis hoc ipsum 
tpprobat Divus Augustinus, per decursum suorum Operum, variis 
n Jocis : Ex quo habetur, quod Veritas, interno, ac mentali oculo 
Bbjecta, et super mentem creatam lucens, sit ipsemet DEUS : Noten- 
ur illa Sancti verba Lib. 1. Soliloq. Cap. 1. Te invoco DEUS Veritas, 
31 quoy et d quo, et per quem vera sunt, quce vera sunt omnia. Noten- 
w et illa, quae Lib. 7. Confess. Cap. 10. habet (vide supr^ Cap. 5. k 
•^um. 86.) ubi express6 tenet, lucem Domini incommutabilem esse 
»^«rilatem, quam novimus : et hanc non dififundi per finita, aut infi- 

15 



- 296 — 



nlta spatia : et hanc esse ipsum DEUM, ad quem die, noctuque 
pirat : et sibi de illtl et ab illtt de longinquo inclamari audit 
sum qui sum : et se potiiis dubitare posse, an vivat, quam veri 
non esse, etc. Lubet hic tantisper D. Augustini sensum inlueri, 
mentem credo fuisse, qu6d nulla veritas objectiva realis. iorm 
loquendo, includat tempus prseteritum, aut futurum, sed o 
unicum nunc prsesens : etiam cum dico, mundus creatus fuit 
mundus judicabitur : i\Q.m utraque haec veritas, ut talis, nihil 
essentialiter dicit. qu^im aeternal.ter esse verum qu6d creatio m 
et mundi judicium cum sua differentifi durationis et caeteris cir 
stantiis connectantur : ita ut tota illa praeteritio et futuritio, 
hodie in duabus illis verilatibus concipimus, noQ tam veritf 
ipsis, quSim nostrae intentioni et conceptui adscribenda sit. Qu( 
explicat D. Augustinus Lib. 11. Confess. Cap. 28. Ubi sentit te 
praeteritum ac futurum, ut tale, non dari, aut reperiri forra 
absque intentione hominis numerantis : ita ut longum futuru 
longa mentis, seu memoriae expectatio : longum prseteritum 
esse longam memoriam prseteriti. Unde juxta illum, tempus p 
riens relinquit in memoria sui vestigium, quod eo plus augetur 
pliis temporis praeterit. Expectatio ver6 futuri (seu tempus futi 
e6 pliis minuitur, qu6 plus temporis advenit. Haec autem n 
nostrse dilanians extensio cessabit, eum in DEUM confluemus, 
gati et liquidi igne amoris Divini, ubi stabimus et solidabin: 
DEO, etc. Vide eumdem cit, Lib. 11. Cap. 29. 

30. Terti6, nec dissentit Doctor Seraphicus, aut Angelicus. F 
rior 1. Parte, q. 16. art. 5 per totura, ostendit DEUiVI esse veritj 
sic enim loquitur : Veritas invenitur in intellectu, secundiim 
apprehendit rem ut est : et in re, secundum quod hahet esse conf 
bile intelleclui. Hoc autem maximh invenitur in DEO. Nam esse 
non soliim est conforme suo intellectui, sed etiam est ipsum suum 
ligere : et suuni intelligere est mensura, et causa omnis aJterius 
et omnis alterius intellectiis : el ipse esi suum esse, et intelligere. 
sequitury quod non solum in ipso sit verilas, sed ipse sit ipsa su 
etprima veritas Et Articulo 6. Utrum sit una sola veritas, secu 
quam omnia sunt vera? sic qusesito respondet : Dicendum, quoa 
dammodo una est veritaSy qud omnia sunt vera, et quodammodo 
Dein resolvil esse quidem plures veritates formales (quia nin 
dantur plures Intellectiones, vel judicia mentis createe, quibuj 
tinctse veritates formaJes insunt : nam veritas formalis est conft 
tas intellectionis cum re, crgo realiter multipiicatis intellectio 



realiter multiplicantur confonnitates, et veritas formales, cum dis- 
tinctis intellectionibus identilicatse) sed unicam realem, et objeclivam 
(de quk so\k quserimus) et Iianc esse DEUM. Quod hsec sit mens 
S. Doctoris colligitur ex ipsius propriis verbis : Si verb loquamur [sic 
iaquit Vir sanctus] de veritaie secundum quod est in rebus, sic omnes 
mnt verce und primd veriiatej cui unumquodque assimilaiur secundum 
suam eniiiaiem, Et sic licH plures sinl esseniice^ vel formce rerum, 
iamen una est veriias Divini intellectuSy secundum quam omnes res 
denominanlur verce. Erg6 tenet Doctor Angelicus unam tantum dari 
objectivam veritatem, et hanc esse DEUM : Erg6 DEUS est veyitas. 
quae movet intellectum creatum ad assensum, et ad exprimendam 
veritatem formalem : nemo quippe polest dicere verum formaliter, 
nisi sibi prius luceat verum objectivum. 

Sed adhuc clariiis loquitur D. Thomas Q. 1 . dc Veritate a. 4. Alio 
modo diciiur (veritas) prout exprimit se in iniclleciu, prout definit 
eam Hilarius, Verum est declarativum esse : et hoc modo cum nihil 
fossit aliquid manifestare iniellectui, nisi sccundiim virtutem primce 
veritatis, quodammodo sunt unum [omnes veritates] in movendo intel- 
lectum, sicut omnes colores sunt unum in movendo visum, inquantum 
mooent ipsum in ratione unius, scilicet luminis. Et ad 5. Dic^ndum, 
qudd veritas secundum quam anima de omnibus judicat est veritas 
prtma, Sicut enim d veritate intellecius Divini effluunt in intelleclum 
Angelicum species rerum innaice, secundum quas omnia cognoscit ; ita 
« veritate intdlecius Divini exemplariter procedit in iniellecium nos- 
irum veriias primorum principiorum secundum quam de omnibus judi- 
camus. Et quia per eam judicare non possumus, nisi secundiim quod 
est similitudo primce veriiaiis, ideb secundum primam veritatem de 
ovnnibus dicimur judicare, Hsbc D. Angelicus ad meum scopum con- 
venientissimfe. 

31. Qu6d etiam Doctor Seraphicus idem sentiat, nullus dubitabit 
quisquis legerit (inter alia) divinissimum iilud suum Itinerarium 
nientisin DEUM : prsesertim Cap. 2. ubi dicit, DEUM esse rationem 
omnium rerum, et regulam infallibilem, et luQem veriiatis, in qud 
cuncto relucent infallibiliter , indelebiliier , indubitanter, etc. Vide 
supr^Cap. 6. Num. 56. et 66. 

32. Quart6 probatur, ac demonstratur hoc evidenti argumento. 
Omne quod est aeternum, immutabile. ac incircumscriptum (et qui- 
t^em non per fictionem intellecttis, sed realiter) est necessari6 ipse 
MUS, vel aliquid DEI. At omnis veritas, ad parturitionem scientise 
prserequisitay est talis ; erg6 necessari6 est ipse DEUS, vel aliquid 
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DEI. Probatur major, quia fides Gatholica docet, dari unicum ens 
8Bternum, immulabile, incircumscriptum, necessarium, et infallibile : 
et hoc esse DEUM. Sed transeo k thesi ad hypothcsim, ab universali 
ad particulare ; Et ut melius in praxi res intelligatur, pono ante 
oculos unam quamcumque propositionem seu veritatem complexam, 
tamen intelligo realem, et objectivam, non formalem v. gr. 

OMNE TOTUM MAJUS EST SUA PARTE. 

Jam sic arguo : Ul,cui attributa Divina conveniunt, estDEUS : sed 
huic veritati, objeclivfe acceptee, conveniunt Diviiia attributa, er^o est 
DEUS. Probo minorem. Divina attributa, inter alia, sunt aeternitas 
(sive duratio sine principio, et fme, et absque omni variatione) im- 
mensitas (sive excedere omnem locum. et coexistere omni loco) 
immutabilitas (sive negatio cujuscuraque actualis , vel possibiHs 
mutationis) sed haec conveniunt praefatee veritati objectivfe acceptae. 
Erg6 etc. Probo minorem k partium enumeratione. 

33. Incipio ab aeternitate. Dic qiiaeso qu^im antiqua sit haec verilas 
(quod videiicet omne totum sit majus, vel excedat quamlibet sut 
partem) et quot annos getatis babeat, et quando caeperit esse vera ? 
Respondebis esse antiquissimam, et sicut est DEUS esse antiquam 
dierum : im6 esse infinitse setatis, ac durationis : eamque complecti 
omnes ditierentias teraporis, prseteriti, praesentis, ac futuri, per uni - 
cum immutabile nunc aeternitatis ; quod nunc aeternitatis est posses- 
sio tota siraul , cui per fluxura ullius diuturnae durationis nihil 
accrescit, et niliil decrescit. Vcritas enim quaecumque juxta superius 
dicta ex D. Augustino essentialiter importat unum irarautabile nunc 
prsesens, si nimirura consideratur prout est in se (aliud est, si consi- 
deratur prout k nobis concipitur : quasi flueret, ac successivfe muta- 
retur) nuila autem essenlialiter importat pra^teritura aut futurum. 
Hinc etiam qufevis veritas contingens : Ut Antichristus erit, essen- 
tialiter importat aeternam veritatein de praesenti ; seu non fluentem ; 
nam Antichristum connecti cura snk dilferentiOi teraporis, hoc est 
semper de prsesenti verum : licfet Anticliristi, et ilhus suae difibrentise 
temporis existentia, modo sit futura, quae postea erit praesens, deni- 
que erit praeterita. Itaque solse res fluunt (ut modo sint futurse, modo 
praesentes, modo prtBteritse) non autera ipsae rerum veritates : quae 
sunt aliquod nunc permanens, sicut et ipse DEUS : consequenter 
erunt idem cum DEO, cum quo in attribulo seternitatis conveniunt. 

34. Probo et de immensitate, qnk DEUS omnibus coexistit locis. 
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et infinitis posset coeiListere, si darentur, et tamen omnia hsec loca 
eKcedit, et k nullo loco, quantumvis magno, cla^^di, vel includi, aut 
circumscribi potest. Hoc totum verfe, ac realiter convenit praefatse 
veritati. Veritas quippe (quod videlicet omne totum majus sit, vel 
excedat quamlibet sui partem) est tam ampla, magua, et extensa, 
quod simul, et semel in omnibus locis, quae de facto sunt reperiatur, 
et illis omnibus realiter coexistat ; et infinitis aliis coexistere posset, 
si darentur; et tamen k nullo illorum, quantumvis magno, claudi, 
includi, aut circumscribi potest : Non minus, qu^m ipse DEUS; est 
ubique praesens, et simul immensa, manens taraen in se simplicis- 
sinna, et indivisibilis, sicut et ipse DEUS : Quia de hkc veritate (quod 
totum excedat partem) non plus occupant centum milliaria loci, 
qu^m sola distantia unius palmi : et sic non minus, qu^m DEUS est 
tota (ac perfecta) in toto, et tota (ac perfecta) in quSilibet parte loci. 
Est enim ita integrfe, ac perfectfe verum, totam muscam, vel totum 
pulicem, esse majorem su^ quSivis parte : qu^m totum Orbem suSi 
qu^libet. Veritas enim consistit indivisibili, aiunt Metaphysici. 

35. Probo et de immutabilitate, quvl DEUS nulli mutationi actu, 
vel polenti^ obnoxius est. Idem convcnit diclae veritati : est quippe 
immutabiliter verum, omne totum excedere quamlibet sui partem : 
nec DEUS per suam omnipotentiam potest in ek quidquam immu- 
tare : quia implicaret in terminis. Ergo quia prsefatae veritati conve- 
uiunt attributa Divina (ut esse aeternam, immensam, immutabilem) 
erit idem cum DEO. Erg6 de praefatf^ veritate, non minus, qu^m de 
DEO, possumus omnia iJla enuntiare, quae Theologi cum S Bonaven- 
tur^ de DEO enuntiant : Videlicet, quod sit quid ceternum, ct tamen 
semper frcesentissimum : quid simplicissimum, et tamen (quoad prse- 
sentiani loci, seu in coexistendo ad loca) maximum et immensum. Et 
consequenter, sicut DEUS (utor verbis Seraphicis ex Cap 5. Itine- 
''arii) omnes durationes ambit, et inlrat, ut eorum centrum, et circum- 
f&reniia : Et est totus intra omnia , totus extra omnia , sphcera 
intelligibilis, cujus centrum est ubique, et circumferentia nusqtiam, etc. 
sic et praefata veritas est tota intra omnia (non tamen inclusa) extra 
omnk (non tamen exclusa) supra orania (non tamen clata) infra 
oninia (non tamen prostrata), Sic refero^d veritatem, quae de DEO 
enuntiat Doctor Seraphicus. 

36. Et quidni I si prsefata veritas habet ista DEI attributa, cur non 
etcsetera in se habebit : Consequenter hsec eadera veritas, si intelli- 
Ratur, ut intelliganda est, erit ipsum ens primum, k quo omnia : et 
''^ovissimum, propter quod omnia : actualissimum, omnia producens; 
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et omnia immutans, et tamen in se immuiahilissimum, et SBqualiter 
semper manens : p§rfectissimum, omnes perfectiones includens, et 
tamen summd unum, ac omnimodum ; et omnia in omnibus. Non sicut 
omnium essentia (sunt verba Divi Bonaveuturae de DEO) sed sicut 
cunctarum essentiarum super excellentissima, et imiversalissima, et 
sufficientissima causa. in summa, qu6d iisec eadem aeterna veritas 
sit ipsemet DEUS noster, quem invocamus Patrem, Filium, et Spiri- 
tum sanctum, qui sicut est via, ct vita ; ita quoque est ipsa Veritas, 
im6 omnis veritas et essentia verit.itis : seu Pater luminum, et Sol 
justitiae, ac intelligentiae, quo radii aeternaliter descendentes sunt 
omnes veritates, quarum et una est : Omne totum est majus sud parte. 
Consequenter ipsus DEUS est , qui ab intellectu creato assensum 
exlorquet, et per lioc omnem scientium docet. DEUS ipsus est, quem 
S. Auguslinus in suSi memoriSi se invenisse laetatur, dum in ek veri- 
tatem invenit (Lib. 10 Confess. Cap. 24.) quara veritatem suppliciter 
invocat Lib. 1. Sol. Cap. 1. Te invoco DEUS Veritas, etc. 

Et quaeso, differentia et causa assignetur. Arbores, campi, rupes, 
et montium saxa, cum omni, quod ambulat mare et aridam de die 
solum videntur, de nocte ver6 oculum latent. Sed haec veritas hujus 
propositionis (quod videlicet omne totam suam partem excedat) ab 
oculo mentis videtur die noctuque. Cur haec diversitas? Nimirum ibi 
est lucis ac tenebrarum objectiva vicissitudo, et mutabilitas : liic 
ver6 adest objectiva lux, quse in vertice meridiano animge nunquam 
occidit. 

37. Quinto probalur ac demonstratur ex ipso pondere, ac impulsu 
naturae : quse videlur omnibus internfe aoclaniare, quod rerum veri- 
tas sit aliquid Divinum, aliquid aeternum, aliquid immutabiie, et 
increatum. Hsec naturse interna attestatio fidelius a nemine colligi 
poterit, qu^m ab iis, qui non tam ex arte, qu^m ex solo naturse ins- 
tinctu, efr-documento loqui consueverunt : k plebeis, inquam, et 
inexpertis : qui dum rem aliquam firmius, ac certiiis aflSrmare, vel 
attestari satagunt, vel ips^i natur2i interius movente, veritatem, quam 
loquuntur, Divinis prsedicatis corroborare solent : ifl eiiimal)! m\)x] 
2>i§ ifl bic 2Sal;rl;cit fclbflcn; ©ig ifl bic &ott{i6)c, (jranbltd)c, m«)er&nberlic^c S5Ja^r- 
t)cit, ctc. Sic Germanorum simplicitas, qu6 simplicitis, e6 veriiis loqui 
consuevit. Itali, nec ipsi aliter observant : E vero : ^ la stessa veritd, 
la veritd di Dio ; e sard sempre vero ,^ b infaUibilmente vero, etc. 
Erg6 naluril dictante, et ea instigante, docemur, veritatem quam- 
cunique esse idem cum essentiali primJl veritate: esse quid Divinura, 
radicale, fundamentale, immutabile, infallibile. Erg6 natura, cujus 



iiaturaliaproiiuntiata non errant, docet, veritalein quamcumque esse 
ipsum DEUM , cum implicet alicui enti atlributa , seu prsedicata 
divina convenire, et non esse DEUM. 

Et notetur simplicis locutionis diversitas. Prsefata DEI attributa, 
seu prsedicata vix aliis rebus k veritale assignari solent : Nunquam 
dicere solemus, aut sic affirmare, etiam quantumcumque altero con- 
tradicente : Hoc est ceternum, Divinnm, infallibile, immutabile po- 
mum, lapis, leo, etc, hoc estpomum ipsum, etc. ©in ewtcjcr ©cttli(^)cr, 
SrunMid)cr, t)nfel)lbrtrer, \)n\jeranberlid)cr '2tvlTel, ber Slpffel felbflen, ctc. sed dici- 
raus : Hoc est verxm pomum, verus lapis, verus leo, etc. <?in wat^rcr 
Slvffel, etc. [id est non ipsa veritas, sed per aeternam veritatem, quai 
omnia verificat, verum, seu verus.] Ratio disparitatis locutionis haec 
est : Cum enim h naturil menti humanae ingenilum sit, res omnes 
Daturaies mutationi obnoxias esse, non ver6 rerum veritates : hoc et 
ipsi plebei, et cseteroquin inexperti, inlelligentes ; (Etsi hujus rei 
rationem reddere non valentes) e?idem naturti impeliente, discernunt 
curn epithetis inter veritates, et alias naturales res : illis seternitatem, 
intalUbilitatem, immutabilitatem altribuunt, non vero his, quia illse 
sunt idem cura DEO, cujus Jittributci participant, non autem hge. 

38. Volo htc breviter unam objectionem solvere. Dices ergo cum 
R. P. Martino de Esparza de DEO Uno et Trino Q. 4. ad 3. et 4. Esse 
plures auctores, qui negent veritatem, et necessilatem objeclivam, qui" 
bus nitilur veritas formalis earum proposilionum , esse identificatas 
reuUter cum DEO, aul fundari in divina essendi necessHate , ac veri- 
; tate : etdicunt utramque constitui adcequal^ per prcedicala qucedam in 
*e intrinsech, ac essentialiler talia, improprie tanlum et secundiim quid 
^^slentia, nec dependentia d DEO ullo paclo, Quando autem DEUS 
dicit se esse veritatem, nonprcedicat de se essentiam verilatis sumptce 
^gice, el secundum dici, sed primam verita'em in essendo. Eadem. est 
r<ttio de necesse esse juxta distinctionem datam. Hsec ille : addens 
t3.men argumentum hoc veritate, et necessitate ductum assumere 
P^incipia sufficientia ad alterius qucestionis scopum : Utrum existentia 
sitcerta exfide, atque evidens, Ita Esparza, Vir caeteroquin solidi 
sublilis, et acuti ingenii. 

Respondetur, quamvis non desint Auctores, qui negent, omnem 
veritatem objectivam realiterin veritate ac essendi necessitate divin{i 
iuiidari, ac cum DEO identificari : plurimi tamen et doctissimi et 
simul sanctissimi (ut SS. Patres, pra?sertim Augustinus ubique hoc 
supponensy tenent contrarium : quibus e6 lubentius subscriberem, 
qu6d credam, SS. Patres, ob notam sanctitatem doctrinae conjunc- 
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tam, in iis, quae res divinas concernunt, majori luminis coelestis co* 
pi2l praeditos fuisse. Nec video , qualiter haec conciliare possim : 
i. Datur unicum ens aelernum , et illud est DEUS. 2, Verum est 
»ternaliter (et uon per mentis lictionem, sed in re) quod omne to- 
tum excedat suam partem, qu6d tria siut plura qu^m duo. 3. Qu6d 
hsecrealiset noniicta aeterna veritas non sit DEUS, vel aliquid D£i, 
nec fundetur essentialiter iii ipso DEO. Quia credo involvere mani- 
festam contradictionem Quod autem putet citatus Auctor non col- 
ligi ex qu^ibet veritate objectivSi, veritatem secundiim esse, sed tan- 
tiim veritatem secundum dici. Sed contrk. Omnis seterna verilas 
secundum dici , quoties vult eifugere notam mendacii, supponit 
aeternam veritatem secunddm esse, mmabinesse sequitur denomi- 
nari. Et sicut se res habet a i csse ita et ad cognosci. Et illud judicium 
falsum est, quod non est rei conforme. Qu6d D. *Augustinus passim 
contrarium teneat, patet ex pluribus locis, praesertim ex Libris Con- 
fessionum, ubi saepissira^ e6 respicit. Et expressiiis Tomo 4. de verSi 
Religione cap39, Illationis necessitas (idera est de verilate) sunt verba 
D. Bonaventurae Cap. 3. Itinerarii, non venit ab existentia rei m ma- 
teriaj quia est contingens, nec ab exislentid rei in animd, quia tvnc 
esset fictio, si non esset in re : venit igitur ab exemplaritate in arte 
ceterndy sccundum quam res habent aptitudinem et habiiudinem ad in- 
vicem adillius ceternce artis reprcesentationem, 
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uaYenturffi , quud videlicel omnis scieutia ultimd in DEUM resolTatur. — 43. Decla- 
ratur pcr aualogiam Solis contioentis in se primam et fontalem sensibilem lucem. — 
44. Omne agcns secundum agit in virtute primi agenlis, cui subordinatur? — 45.Quo- 
modo prima veritas ordinat^ parturiat caeieras? — 46. Parturit immediatft ei omnes, 
etiam ullimam. — 47. Uiteri£is hoc ipsum ostenditur. — 48. Qoibas gradibnt contiD- 
gat meniem creatam doccri, moveri, iiluminari? 

39. Pro tertiSi principali ratione ducitur argumentum k deiinitione 
scientiae, cujus immediatum Auctorem in decursu totius Opusculi 
satagimus inquirere. Scientia igitur delinitur k Piiilosophis et ipso 
Philosopliorum Antesignano Aristotele [primo Pliysicorum] Cognitio 
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certaf el evidens, rei per causam : [id est per causam verara, quae nec 
actu, nec potentia hic et nunc erronea esse possit] sed talis causa est 
solus DEUS; ergo per solura DEUM potest haberi scientia. Ut argu- 
raentuin, et ejus vim meliu^ intelligas, advertere debes, quod cog- 
nitio certa et evidens, debeat esse intuilus, qui non solum sit inca- 
pax. erroris [nam etiam fides Divina hoc habet] sed etiam ut is, qui 
intuitum istum elicit, advertat [sive dein per reflexioiiem formalem, 
vel virtualem : id est vel actu se refleclere posset ] se hlc et nunc 
cum tali inluitu errare non posse : ide6que ad scientiam non sufticit 
simpliciter rem veram scire se scire, sed debet aliquis scire, ac posse 
sui sciti, velscienti» rationes, et causas assignare usque ad ullimam; 
sive posse suam scientiam resolvere in sua priucipia usque ad ipsum 
radicale, et fontale principium, ex quo, et quo csetera viciniora per 
legitimam consequentiam ordinal^ fluunt, et emanant : quo radicali 
principio menti non radiante, impossibile est quidquam inferiorum 
delinitiv^ ac scientitice cognoscere. Quomodo enim inLeliiges se- 
cundiim, tertium , quartum, aut quintum radium veritatis, si pri- 
nium ignoraveris, k quo velut fonte caeteri omnes originem suam 
aecipiunt. 

40. Ut enim, exempli gratia , cert6 sciam , et intelligam Ghris- 
tum per lineam rectam non interruptam h Salomone, ejusque Pa- 
rente Davide, oriundum esse , minim6 ad hujusmodi certam evi- 
dentiam sufficiet unum alterumve gradum ascendentium novisse, ex 
quibus progenitus sit : sed ut me de non interrupto descensu David 
evidenter certificem, debeo posse totam Christi genealogiam resol- 
vere de gradu in gradum usque ad personas Salomonis et Davidis : 
ali^s ortum Christi, nativitatemque ex Regio Davidis sanguine non 
tam sciam, vel intelligam, qu^m solummodo credam. 

41. Ad proposilum loquitur Doctor Seraphicus Cap. 3. Itinerarii 
Jftentis in DEUM. Definiiio habet fieri per supeinora ; et illa per su- 
feriora definiri habent, usquequd veniatur ad suprema et yeneralis- 
«wia, quibus ignoratis non possunt intelligi definitivh inferiora. Et 
infrSi. Non venit ititellectus noster, ut plend resolvens intelleclum ali- 
cujus entium creatorumy nisi juvetur ab intelleclu Entis puri^islmi, ac- 
twilissimi, completissimi, et absoluti, quod est simpliciter, et ceternum 
^rin quo sunt rationes omnium in sud puritale. Et intH. Tu7ic in- 
^lkctus noster dicitur veraciter comprehendere ( propositiones) cwm 
oenitudinaliter scit illas veras esse, et hoc scire esl scire, quoniam Tton 
fwicsf falli in illd comprehensione, scit enim, quod veritas illa non 
P^^t aliter se habere, Scit igilur veritatem illam esse incommutabilem. 
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42, Sed inquies, quid rei sit ista incommutabilis vcritas, illud fuu- 
damentale principium, seu ratio rationum, in qnk res immutabiliter 
cognoscuutur, an sit ipsa mens creata, vel aliquid aliud ? Doclor Se- 
rapliicus responclet his verbis, iramediat^ ad priora sequentibu^ : Sed 
ciim ipsa mens nostra sit commutabiliSy illam (veritatem) sic immuta- 
biliter relucentem 7wn potest videre, nisi per aliam aliquam lucem om- 
nino incommutabiliter raiiianfem qudm impossibile est esse creaturam 
mutabilem. Scit igiturinilld luce, quceilluminatomnemhominem, etc. 
Et intr^. Omn^s igilur {ut dicit Augustinus inLibro de vera Religione) 
verb ratiocinantis lumen accenditur ab illd veritate, el ad ipsam niti- 
tur pervenire. Dein Vir sauctus conclutlit, et ego cum ipso. Videre 
igitw per te potes veritatem, qucete docet, si te concupiscentice, etphan- 
tasmata non iinpediant : etse tanquam nubes int r te, et veritatis ra- 
dium non inierponant. Ita Virsanctus meae tertise fundamentali rationi 
adstipulatur, qu6d videlicet omnis scientia iiabeat tandem resolvi in 
primam, et incommutabilem veritatem, quseDEUSest, naturaliter nos 
docens omnem scientiam. 

Tamen ut guttulam aqua? integro mari, parvulum lucis radium 
ipsi Soli, ac Ibnti omnis lucis adjiciam ; lubet pro rei intelligentia 
subsequentem instituere similitudinem de So e, ac luce sensibili , 
qu^ indigemus ad sensibilia sensibiliter dignoscenda, sicut luce men- 
tali indigemus ad intelligibilia mentaliter cognoscenda : spero enim 
analogiam hanc, tolies propositam, servituram non soldm pro quses- 
tionis intelligentia sed et pro ejusdem confirmatione. 

43. Sol itaque corporeus continet in se priraam, ac fontalem sen- 
sibiiera lucem , k q\i\x proiiide effectiv^ procedunt omnia reliqua 
lumina, vel omnes sensibiles radii , prim6 quidem recti , dein ex 
rectis fracti, mox ex fractis refracti. et tandem refleii. Sic etDEUS 
noster, quem adoramus, est Sol spiritualis, Sol intelligentiae, et jus- 
titise ; et conlinet in se primam et fontalem lucem, spiritualem nimi- 
rum, -sive intellectualem : Et hsec aliud non est, quhm prima, et 
leterna Veritas : quse velut fnecundissiraa lux omnes alias luces, et 
veritates ex se per emanationem parturit, quas omnes in se emi- 
nenter continet : Gum enim prima et fontalis veritas, primum, et 
summura ens : sive potius ens , qud ens , vei Oceanum omnis en- 
titatis :qui DEUS est) consequatur : sic necessari^ omnes veritates 
in suJi purltate (sicut sumraum ens omnes'entitates) sub se contine- 
bit , et aeternaUter per emanationem (non realem, sed consequentias) 
ex se parturiet; non confus^, sed ordinat^, prout nimirum secunda- 
rise veritates magis, vel minus ad primam, seu fontalem veritatem 
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appropiiiquant , et se invicem prioritate , aut posterioritate rationis 
consequuntur : quae tamen omnes, (sive sint proximiores, aut re- 
motiores ) h prima et fontali veritate generantur, ac vim illativam 
accipiunt : non minds qnhm radii recti, fracti, relracti, et reflexi 
k fontali luce Solis gignunlur , et vim illuminativam inde hauriunt. 

>44. Vis hujus ordinatae emanationis clarius intelligetur per prac- 
ticum exemplum _unius particularis resolutae propositionis : qu^l v. 
g. qugeritur, an Calixlus Prceco Lutheranus, extra fidem Catholicam , 
et Silvivs pupillorum, et viduarum expilator absqne restitutione pos- 
sint salvari? Si liaec duplex proposiiio veluti ab ovo, et ex princi- 
piissuis resolvenda est, debet per varios causarum gradus pertran- 
sire. Porr6 observandum est ex D. Thomk ^ • p q. 405. a. 5. Quoties 
circa eumdem effectum reperiuntur multa agentia ad inricem ordi- 
nato [ac subordinata) semper secundum agens agere in virtute primi 
ctyentis, ita ut primum agens moveat secundum ad agendum. Et ide6 
omnia agere in virtuie DEL Hsec ille. Quod ob paritateni rationis 
etiam de causis finalibus, et principiis conclusionem inferentibus , 
seu causantibus dicendum est. juxta illud 2. Physic. Sicut se habent 
principia inspeculativis, ita se habel finis in rebus agendis. Et expressfe 
idem Doctor Angelicus q. 1. de Veritate a. 4. ad causas illationis 
extendit, verbis superitis Sect. 2. § 2. n. 30. citatis, ubidicit, quod 
nihil possit aliquid manifestare intellectui, nisi secundum virtutem 
primm veritalis : eo modo [sic exemplilicat] quo colores omnes sunt 
visibiles in virtute unius luminis. Sed nunc procedamus ad re- 
solutionem propositi dubii, quani resolutionem, ut evidentius ex 
analogia praefatJi capias sic eam ante oculos pono, per imaginem Solis 
corporei eam adumbrando. 

Sicut corporeus Solet fons lucis ser.sibilis, et primamlucem sen- 
sibilem in se continet, ita Sol intelligenlise DEUS est fons luminis 
:nle.lligibilis, et proinde primigeniam ac fontalem intelligibilem luccm 
itt sehabet, et oranes cseteras intelligibiles luces ac veritatis radios 

se ordinat6 quodammodo parturit ac generat 
45. Sciaserg6, DEUM ter optimum maximum esseipsam fontalem 

primam veritatem, consequenter et ipsam fontalem ac primam 
bonitalem : sive DEUM essentialiter esse summfe verum et sunim6 
^onum ; Consequenter, juxta superius dicta ex Doctore Angelico , 

h^c un& primari^ veritate, velut ex lucis fonte, omnes aliie tan- 
^l^amex- virtute illativ^t promanare debent (sed, juxta nostrum mo- 
^^m concipiendi, qui non totum simul concipere possumus, ordi- 
^^ve, una citids altera), Sic erg6 sequitur. 
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Prinio : Ergo DfUS est commune principium omriia intellectuali- 
ter cognoscendi, et amandi. Hic esL veluti primus radius reclus, sive 
prima verilas, quae ordine consequentiae prim6 ab ips^ fontali luce 
aeternse veritatis emanat, et descendit. Ratio enim statim dictat, ni- 
hil posse inlelligi, nisi in virtute summi veri ; et nihii posse amari , 
nisi in virtute summi boni. 

Secundd ; Erg6 vana et falsa est scientia, quam non dirigit, nec 
regulat DEUS : qui est unicum et summum verum ; ergo mala, et im- 
pura est actio , quae non ordinatur in DEUM i qui est unicum et 
summum bonum. Hoc est Vt luti secundus radius , sive fractus , ex 
priori collectus per legitimam sequelam. 

Tertid. Ergo falsa scientia, vel opinio est in Juce summi veri, quod 
DEUS est, corrigenda : ergo mala et 'impura, seu injusta voluntatis 
aciio, est in luce, seu regul^ summi boni rectificanda. Hic est veluti 
tertius veritatis radius ex priori collectus : possetque appellari radius 
ex fracto refractus. 

Quarld.- Erg6 liseresis, sive falsa fidei opinio est in veram fidem 
commutanda : erg6 injuria DEO , vel proximo illata est resarcienda. 
En quartus veritatis radius , sive reflexus , ex praecedenti con- 
clusus ! 

Quinlb : Erg6 Lutherani , ctim foveant opiniones fidei folsas de- 
bentredire ad fidem Catholicam, quae vera fidcs est ; ergofures, quia 
proximo injuriam damnosam intulerunt debent reslituere. Hic est 
quintus radius ex suo prsecedenti immediat^ collectus. 

Sexto : Ergo Calixtus Praeco Lutheranus, si salvari cupit, debettieri 
Catholicus. Erg6 Silvius pupillocum , et viduarum expilator, si ad 
vitam ingredi desiderat, necessarium est, ut juxta seplimum Deca- 
logi prseceptum damnum illatum rependat. En sextus , et ultimus 
veritatis radius , immediat^ quidem ex proximfe prsecedenti , remot^ 
ver6 ex omnibus antecedenLibus collectus. 

46. En habes ipsam Qusestionem resolutam, quSi quaerebatur an 
Calixtus Prffico Lutheranus extra fidem Catholicara, et Siivius pu- 
pillovum, et viduarum expilator absque restitutione, possint salvari. 
Quae conclusio vim suam ultimat6 accipit h primSi, et fontali luce , 
quae DEUS esl, summfe verus , et summfe bonus : in cujus virtute 
omnia caetera cxistunt vera, et bona : consequenter omnia per DEUM 
tiunt iuteliigibilia , et appetibilia ; actu intelliguntur et appetuntur: 
quod enim est causa causm, est etiam causa causati, Cum ergo DEUM 
fontalis lux parturiat primum veritatis radium [ex quo alii , et alii 
emanant] parturict, et causabit etiam secundum, tertium, quartum; 
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et sic deinceps usque ad ultiraum. Et sic ipsemet DEUS, ut fontalis 
lux, erit verissima causa, et forraalis prima ralio, vel primum veri- 
tatis, et notitiae intellectualis principium omnium dictarum verita- 
tum ; etiam qu6d Calixtus Lutiieranus extra fidem Catholicam, et 
Silvius expilator absque restitutione salvari nequeant. Nam in iis, 
quae ab uno summo principio ordinalfe pendent, non soliim pendent 
imraediatfe ab eo flueniia ; sed eliam , quse mediatfe ab eo descen- 
dunt. Et casu quo, mediatfe etimmediatfe fluentia solum ratione, et 
non realiter ab invicem distinguantur (sicut hic fit, et in omnibus 
caeteris gradibus metaphysicis) tunc realiter Joquendo dicere debe- 
raus, omnia immediat^ ab illo principio emanare, fluere , et causari, 
ac parluriri : quia videlicet causa realiter distincta nulla intercedit. 
Sicut etiam non solus radius rectus, sed etiam fractus, refractus, ac 
reflexus sunt immediatfe {\ Sole : et hinc videmus omnes simul ac 
eodem instanti propagari, ac diffundi, erg6 per unicam et eamdem 
actionem, erg6 per unicam et non per intermedias, seu mediatas 
oausas. A simili contingit propagatio veritatum (si nimirum, loqua- 
niur de re ipsSi, ctnon de imperfecto ac misero nostro modo conci- 
piendi) omnes enim, etiam remotiores ac reraotissimae, et ultimae 
immediat^, im5 aeternaliter DEO fontali luce propagantur, objec- 
tivfe videlicet. Et est per accidens, quod nos homines ( qui videmus 
ac intelligimus ad instar vespertiiionum successive ac per tot gra- 
dus (vulg6 mit fo mlen Stbfai;/ con tanli distaccamenli ) res intelliga- 
mus, et ex veritatibus objectivis formales efficiamus. Hoc enim totum 
provenit ex tarditate ac imbecillitate oculi nostri mentalis, qui per 
eain, quam iiabet k corporea phantasla dependentiam , non omnia 
simul ac semel, sed successiv^ ac per partes ; et discurrendo intueri 
y^hi : quamvis interim ipse Divinus lucis fons, simul ac semel 
etsemi erac seternaliter , veritates omnes, etiam remotissimas ac 
infimas, parturiat. Fehciores nobis Angeh sunt, qui simul et semei 
et priiicipia et conclusionem intueri valent , im6 juxta alios etiam 
debent : sine tot gradibus (ol^ne fo \>i{ Slbfntj/ senza distacchi). 

W. Ex his collige omnes praefatas veritates usque ad uitimam, 
realiter loquendo immediatfe veriticari, aperiri, manifestari, concludi 
acdoceri per SOLEM INTELL1GENTI7E, sive fontalem Lucem qucB 
illmimt omnem hominem venientem in hunc mundum. DEUS enim 
est verus intelligentise, et justitise Sol ; vera lux mentium, lumen 
indeticiens, ac inextinguibile ; verus Pater luminum, qui sua virtute, 
acsplendore, omnia reliqua lumina, veritatisque radios ad ultimos 
usque, parturit, et accendit ; et per lumen rationis omnia in se re- 
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(lucit. Unde qukm verissim^ saDCtus Leo Papa, Serm. 4. de jejun. 
40. mensis et Collectis, dixit : DEUM nos reformare ad imaginero 
suam, accendendo, scilicel, mentium nostrarum lucerna et igne nos 
charitatis suse inflamraando, ut non solvm ipsum, sed etiam quidquid 
diligit diligamus. De quo et Psalmi 17. v. 29 intelligendus est : Quo- 
niam tu iHuminas lucernam meam Domine, [id est mentem accendis, 
et facis, ut intelligendo, et amando operetur, acluceat]et Psal. 4, 
V. 6 et 7. Multi dicunt, quis ostendit nobis 6ona ? jMox respondetur, 
ostendi, ac manifestari nobis per luraen vulttis Domini. Signatum esi 
super nos lumen vultus tui Domine. Omnis igitur veritas, omnis ratic 
et omne participatum lumen ultimalfe resolvitur in Divinam lucem. 
in primam veritatem, et suramam bonitatem, qufe DEUS est. Ergt 
DEUS solus est, qui certam, et evidentem cogniiionem rerum intus 
tribuere ; voluutatem hnmanam seu creatam intus movere, et attra- 
here potest : nemo alius, sive in coelo, sive infr^i coelum : verfe, im- 
raedialfe, ac proprife loquenilo. 

48. Observa his actuum gradibus creatam mentem intus moveri . 
trahi, doceri et illifminari. Prim6 enim creatus Magister, vei aliud 
exterius movens, per sua verba, aliaque exteriora signa, ad exter- 
num sensum prolata, suscitat in phantasi^, ac sensu interiori scn- 
sibilem rei speciem, seu phantasma. Secund6, species ac phantasma 
objiciendo rem sensibilem, et sic in conspectum imaginantis pro- 
diens, mediante h^c sensibiU imagine, et operatione, non quidemi 
movet intellectum ; sed tamen est causa, ut et ipse circa idem ope- 
retur [videlicet ob naturalem potentiarum in eodem subjecto subor- 
dinatarum sympathiam, qn^k natur^i inditum est, ut si una circai 
aliquid operetur, mox et altera circa idem agat ; absque eo qu6d se 
invicem physicfe strictfe moveant] ac proinde moraliter suscitat intel- 
lectum agentem, ut efficiat speciem rei intelligibilem. Terti6 ha^c 
producta species intelligibilis in conspectum exiens objicit intellectuii 
passibili rem inteliigibilem, seu intelligibiliter quidem , sed adhuc 
fallibiliter, et cum periculo errandi. Unde quartS intellectus patiens,. 
ut se extricet ab omni periculo errandi manuducitur ad certam et: 
infallibilem cognoscendi mensuram, id est ad lumen aetemae, in— 
circumscriptaeque veritatis, sive acttis puri, entis perfectissimi, entis- 
qu3i ens est, in quo virtualiter omnes veritates, et intelligibilitates 
continentur , quse nullum erroris tolerant praejudicium. Quint6: 
Proinde lumen hoc aeternae veritatis inteliectui objectum , movet 
inteliectum ad actum certum et infalhbilem, sive intelligendo, sive 
amando : illud quippe setemum lumen sicut est summum vemm, ita 
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et estsummum bonum , vi cujus omnia rationabiliter intelliguntur 
et amantur. Hic est processus, et ordo mentis creatae per intellec- 
tum, et voluntatem operantis : sive dein ab ipso operante reflex-fe 
observetur, sive non observetur. Ex quibus etiam mteliiges, quid ad 
rerum intellectionem conferat phantasma, quid species intelligibilis, 
et quid lumen aelernae lucis. Prim6 enim communiter in statu prse- 
sentis vitae infelligentem necesse est speculari phantasmata, ut dicitur 
3, de Anim'^. Et ideo phantasma, dum objicit signum sensibile rei 
intelligibilis , agit vicem interioris monitoris (ad distinclionem 
exteriorum adminiculorum , v g. Magistri creati, verborum, Scrip- 
turae, quae sunt monitoria extrinseca) species intelligibilis ver5 objicit 
menti non signum sensibile, sed ipsam rem irttelligibilem, tamen 
apprehensione necdum certa et evidenti, sed adhuc failibili, et erro- 
ribus obnoxi^l. Denique lumen ffiternse veritatis, sive quod idem est, 
Sol intelligentise, menti objectus tum certam ac evidentem appre- 
hensionem (sive quod idem est definitivam) tum evidens judicium, 
tum necessariam intellectus conscqucntiam efficit . Vide supr^i, 
Cap. 1. Num. 401. 
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Ratio, seu Fundamentum quartum, ex ratione imaginis,. 

SIjMMARIUAI. — 49. Qualitcr ex ralionc iinaginis argumeiiluni pro Sole inlelligeiiliai for- 
melur? — 50. I*robatur rationc , (juod mens sit imago DEI. — 51, Essenlialis imago 
DEI esl a solo DfiO mobilis : probalur pcr argumenlum. — 52. ConGnnalur per si- 
mililuilinem speciei impn ssai el expressfe. — 53. Confirnialnr secundo. — 54. Quo- 
modo differat imago crealionis ab imagine rccrealionis? — 55. Qualiler imago recrea- 
liouis superiuducalur ? — 56. Llleriu» explicatur per verba D. Bcrnarili. — 57. Est 
ad hoc oecessaria gralia, (]ua denuo nascamur, cl in novam creaturam iransmulemur. 
— 58. Breviler explicaiur pcrfccla regeneralio. 



49. Pro quarta principali ratione ducilur argumentum ox hoc, 
^u6d mens creata sit imago DEl : et sic formatur. Quod essentialiter, 
^tnonpur^ex accidenti est alterius imago, non potest interius ob- 
i^livfe ab aiio immediatfe moveri, nisi ab eo solo, cuius est imago : 
^«dmens creata est essentialiter, et non purfe ex accidenti imago 
t^EI 'intellige de imagine in actu primo, quam alii imaginem crea- 
^ionis appellant ; non de imagine consistente in actibus, vel aliqua 
gratia superaddita, quam imaginem reparationis, aut recreationis 
^Mm iisdem nominare posseraus) erg6 rnens creata non potest inte- 
^iiis objectrv^ ab aliq immediat^ moveri , nisi k DEO : erg5 nec 
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doceri. Consequentia est legitima, quia forma est legitima. Erg6 si 

neganda est, debet aut major, aut minor esse falsa. Sed contrii. Mi 

noris verilatem colligo ex. Sacro Textu Gen. 1 . v. i6. El Cap 9. v. 6. _ 
Sapient. 2. v. 23. Eccli. 17. v. 1. 4. Gor. 41. v. 7. in his locis clar 
asseritur, hominem ad imaginem, et similitudimen DEI factum esse^ 
Quod Theologi et Expositores ratione ipsius mentis humanse, non 
ver6 corporis unanimiter interpretautur : quia nimirum ipse DEUS 
Spiritus est, et totaliter incorporeus, consequenter similitudo ima- 
ginis debet juxta mentem, seu juxta spiritum liominis spectari. 

50. Sed quia Scriptura terminum essentialiter non addit^ probc^Mo 
eamdem minorem hoc raliocinio. Illud est rei essentiale, secundtia=i 
quod illa res aeternahler creanda concipilur, et actu k DEO creatu=r 
(DEO quippe, tanquam primae ac universali mensurae mensuranti , 
competit rebus omnibus modum, ordinem, ac speciem ; et unicuiqua^v 
rei suam propriam naturara, et essentiam deputare^ sed mens c t 
aeternaliter sic creanda k DEO concipitur et actu creatur ad, et se 

cundum imaginem DEI, erg6 esse ad imaginem DEI erit illi essen 

tiale. 

ConGrmatur Si raens creata non esset imago DEI per se, et pe ~zr 
suam essentiam, tunc esset imago DEI, ac DEU.M reprsesentaret pfr— r 

accidens, sive per aliquid sibi superadditum (ad instar quando men s 

per receptas et supera iditas species intelligibiles, v. g. montis, coel^B» 
stellse, leonis, ficulnea}, etc. tit per accidens imago reprsesentativ a 
montis, coeli, stellie, leoiiis, ticulneae, etc, juxta quod dicunt Philosoco- 
phi intellectum intelligendo fieri omniay scilicet non realiter, sedin- 
tellectualiter, seu reprsesentativfe) sed mens creata non est imagi ^^o 
DEl, nec illum reprsesentat per accidens, sive per aliquid superaddu^M" 
tum, erg6 erit imago DEI, et illum repraesentabit per se, ac persuaitr::^ 
essentiam. Probatur haec minor. Si esset imago reprsesentativa DE^SI 
peraccidens, sive per aliquid sibi superadditum, et super produc^:::!^^ 
tum, posset mens creata non esse imago DEI [posset enim illud su — 
peradditum ab e^ separari] sed consequens est absurdum (quia esse 
etnon esset imago DEI : esset propter suas 3. potentias rationale 
quibus mediantibus DEUM repraeseutaret ; non esset ob ablatum illuc 
superadditum) erg6 et antecedens. Erg6 ratio imaginis, quk sumu^ 
certo modo similes DEO, et per quam eumdem reprsesentamus noL-*^^ 
est aliquid nobis praeexistentibus superadditum, vel k DEO, tanquau-^^ 
ipsomet essentiali exemplari, in nobis, jam quoad essentiam noslrMu-^^ 
perfectis, superproductum (sicut v. g. Solcorporeus mittens sui ap 
ciem in speculum, secundum suum esse jam prseexistens, idbm 



culumfacit iinagiiiem Solis per aliquid essenti» speculi superaddi- 
tum, et superproduclum) sed nos ipsi sumus viventes, ac subsistentes 
imagines, ac similitudines ipsius Solis intelligentiae, sive DEI viventis. 
£t hoc ipsum est nostra essentia, quidditas, et natura. Quam naturam 
et essentiam cum nobis ipsis nos ipsi dare non potuerimus ; ctim 
nemo seipsum facere possit, alias esset autequam esset, sic e6 ipso 
clar^ intelligimus, nos esse hoc quod sumus (nempe imago DEI) non 
h nobis ips.s, sed alio Factore, qui Viberb voluit nos esse ac fieri ad 
imaginem suam. Erg6 minor primi Syllogismi, qu6d mens creata sit 
essentialiter imago DEI, manet probata. Sed major est prObanda, 
quod videlicet essentialis imago interitis objectiv^ immediatfe h solo 
sup exemplari moveri possit. Sic erg6 discurro. 

Qu8B essentialiter ut potentia et objectum, ut principiatum et prin- 
cipiuro, ut mobile ac motivum, ut perfectibile ac perfectivum se res- 
piciunt non possunt nisi ab invicem principiari, actuari, moveri, 
perfici, et in actum reduci : sed essentialis imago [et biene observa 
terminum essentialis] et ipsum suum exemplar sic se respiciunt : 
erg6 non possunt nisi ab invicem principiari, actuari, moveri, per- 
fici, et in actum reduci. Major certa supponitur ex necessarik condi- 
tione relativorum. Minor quoque clara est : quia essentialis imago 
essentialiter respicit suum exempiar, et quidem si est imago cognitio- 
nis et appetitionis capax, respicit suum exemplar velut potentia 
suum objectum, ut quid principiatum illud k quo principiatur, ut 
mobile suum motivum, ut perfectibile suum perfectivum, etc. £t 
hinc mentis creatse objectum beatificum, et expletivum est unicus 
DEUS. Unde D. Bonavenlura post S. Augustinum et Venerabilem 
Bedam sic ait : 2. d. 8. q. 2. Imaginem DEl nihil minu$ DEO implere 
potestf sicut dicit Augustinu^s et Beda. Et D. Thomas 1. p. q. i06. k 4. 
ad. 3. Dicendumj quod rationalis mens formatur immediath a DEO : 
vel sicut imago ab exemplarij quia non est facta ad alterius imaginem, 
qudm DEI : vel sicut subjectum ab ultima formd completivd, quia sem-- 
per mens-creata reputatur informis, nid ipsi primce veritati inhcereat. 
£t de spiritualibus creaturis a. 10. in Gorp. sic dicit : Quia si homo 
participaret lumen intelligibile ab Angelo, sequeretur quod homo se- 
cmdum mentem non esset ad imaginem ipsius DEI : sed ad imaginem 
Angelorum. Haec Doctor Angelicus Vides ergo juxta Doctorem Ange- 
Ucum et Seraphicum mentem creatam respicere DEUM ut suum uni- 
eum immediatum impletivum, ultimum formativum, et completi- 
vum. 

52. Gonfirmatur k simili. Species intelligibilis tum impressa (quse 
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est yirtufilis objecti similitudo, seu imago) tum expreasa (seu verbum 
m^nUs, quod est actualis ac formalis objecti similitudo, vitaliter p$r 
intcUectum informatum specie impressdi, elicita) agiM>scit pro suo o|>- 
jecto, principio, motivo ac perfectivo ipsam rem, cujus e^t imago. 
Et binc sicvit lumen essentialiter est efiectus lucis, ita quoque sp^ies 
impressse et expressae sunt effectus rerum cognoscibilium, quibus 
DEUS hanc concessit virtutem, ut suas imagines in potentiis coguos- 
citivis producere valeant, et easdem potentias ad hoc excitare, ut 
species expressas producant, et ut sic esedem potentise in vitales ima- 
gines rerum intelligibilium transformentur : quo sensu dicitur, intelr 
leqtum intelligendo fieri omnia, Ergo e^iam mens creata (quae consi- 
derata cum nudis, ac otiosis potentiis est veluti imago etspeciesDEl 
virtualis ; considerata ver6 ut actu operans esl veluti imago et spe- 
cies actualis et formalis) h nemine immediat^ formari, actuarii 
excitari poterit, nisi ab eo cujus est imago, id est k DEO. 

53. Gontirmatur 2. Mens creata, ut est essejQtiali!;er imago DEI^ est 
essentialiter reprsesentativa DEl : est essentialiter capa^L Divinofum, 
ac seternorum, infinitorum, et incircumscriptorum : ergo implicat 
hanc relativam capacitatem immediat^ compleri, moveri, actuari, et 
in actum reduci, nisi per rem Divinam, aeternam, infinitam, incir- 
cumscriptam, quae solus DEUS est. Nec convenit naturalemDEI ima- 
ginem, ctim infr^ DEUxVI supra se nullum superius agnoscat, ab alio 
qukm k DEO moveri : quia, ut ait D. Thomas 4. p. q. 405. a. 4. Nw 
enim sufficienter aliquid potest movere aliquod mobiley nisi virtw oc- 
tiva moventiSj excedat vel saltem adcequet virtutem passivam mobilis. 
Nec Angelus in rationo mentis est quid superius mente human^. 



54. Cum de ratione imaginis Uic agatur, juxta quam ad DEI simi- 
litudinem, un^ curn Angelis creati sumus, queesierit aliquis, quo dis- 
crimine imago creationis, recreationis, et similitudinis ab invicem 
distinguatur ? D. Thomas 1. p. q 93. a. 4. Respondet, primam imi- 
tari DEUM secundum quod homo habet aptitudinem naturalem ad intel- 
ligendum et amandum DEUM, Alteram ver6 secundum quod homo actn 
vel habitu DEUM cognoscit ei amat, sed tamen imperfecth, Tertiam 
denique secundiim quod homo DEUM aciu cognoscit, et amat per/Jpctt. 
Et hanc soltim in Beatis dari ait. Hsec Doctor AngeUcus. £go rem sic 
explico. DEUS summum bonum, cuju^ natura est se diffund^rei, 
creando hominem (vel etiam Angeium; ad suam imaginem et sinoi- 
litudinem (etiaiu perfectionen]^, sive t^rtiam habeiidi^iiq). f^c^ejqA vulifts 
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ac naturfiB su» eidem valuti cero sigillando impressit, et iDspirando 
InsufQaYit : quk sigillatione etTectum est, ut inde natiiram divino- 
rum capacem receperimus, per quam et k bestiis distingueremur, et 
DEUM saltem k long^ sequeremur, et imitaremur. Hinc lic^t per hanc 
primam sigillationmi aeHaturse capacitatem aliqualem ad DEUM si- 
militiidinem assequuti fuerimus, non tamen eatenus plenam, ut per 
eam eiiam Divinorum actu participes essemus. Per quam equidem k 
bestiis distinguimur (qusB lic^t totum id, quod sunt k DEO habeant, 
noB tamen factorem suum aut cognoscere, aut amare, aut eo frui 
possunt) et sic DEUM nostrum saltem h long^ imitamur ac sequimur. 
Heee tamen simiiitudo, ve) naturse sigiliatio non eatenus.plena est, 
ut DEUS k nobi^ exigit, nec per eam Divinorum actu participes effi- 
eimur, sed soldm capaces. Lic^t enim per eam vires naturse recepe- 
rimos, ut radius vultds Divini, seu divinse veritatis ac bonitatis in 
nobis imprimi et exprimi valeat, non tamen actu imprimitur, aut ex^ 
primitur.jYee per e»m revelatd facie gloriam Domini speculamur, nec 
m eamdem imaginem tramformamur d claritate in claritatem tan- 
qnam d Domini spiritu, ut loquitur D. Paulus de Judseo jam ad Domi*^ 
num converso, 2. Gor. ^ v. 48. Et hinc evenit, qood hsec prior mentis 
simiUludo, et imago etiam in peccatoribus^ etiam obduratis ; quin 
et damnatis, ac dsemonibus perseveret. 

55. Qiiid erg6 agendum, ut perfectior imago recreationis nobis 
superinducatur, et ut anima nostra perfectce^ rationis incipiat esse non 
tantum capax, sed et particepSf proul loquitur D. Bernardus de Yita 
solitaria postmedium. Yide suprk Cap. 4. Num. 30. Respondeo prim6 
cum eodem D. Bemardo, cit. loc. Fit autem bonus et rationalis ani^ 
mus (et consequenter perfectiorem DEI similitudinem, et imaginem 
assequitur) diligens Dominum suum in toto corde suo, et in totd animd 
sud, et in totd mente sud^ et in omnibus viribus suis, el non nisi in ipso 
seipsum, etproximum suum sicut seipsum. Et infr^. Etper hoc, quod 
imago DEI est, intelligibile ei fit, et se posse, et debere inhcerere ei, 
cujus est im^ago, etc. Ita Bemardus. 

56. Yides, qu6d non satis fuerit, nos ad imaginem DEI creatos 
esse, nos Divinomm capacitatem per creationem obtinuisse : sed ul- 
teritis progrediendum est, polentia ad opus applicari debet , ali^ 
/rustra est potentia, quce non reducitur ad cuitum ; Non satis' est DEI 
nos capaces esse, etiam actu illius participes fieri debemus, et cum 
sola DEI' imagine velut potentiali non contenti esse, sed semulari 
eharismata meliora, videlicet ut in actualem DEI similitudinem et 
iniagiiiem transforaiemur, in quo nostmm verum consistit bottum. 



— 244 — 



Pos9umus emm intelligere, sunt verba Cardinalis Bellarmini in 
Psalmi 4, adjuii gratia DEI, noslrum verum bonum consistereinasn^m 
milatione ad DEUM, Bonum enim imaginis est quam simillimam ess^-'^ 
exemplari. Sed qualiter, et quibus viribus ad tam magnum quis ve^a 
nerit bonum ? et hsec in DEUM contigerit thinsformatio actualis ? 

57. Respondeo ad hoc naturam minds potentem inveniri, et DIL^ 
gratiam necessariam esse. Qu6 D. Seraphici serapbica respiciunnBL 
verba in Prologo Itinerarii toties citati : Igitur (cixm natura non suflE 
ficiat) ad gemitum orationis per Christum Crucifixum, per cujus samm^ 

guinem purgamur d sordibus vitiorum, primum quidem Lectorem tn 

vito, ne forth credat, qudd sibi sufjiciat tectio sine unctiotie, speculatC'^ 
sine devotione, investigatio sine admiratione, circumspectio sine exu^ — 
tationCy industria sinepietate, scientia sine charitaie, intelligentia sim^'^ 
humilitate, studium ahsque Divina gratia, speculum absque sapientu^ 
divinitus inspiratd, Ut ergo in novam mutemur imaginem, in novacKi 
oportet nos transformari creaturam : et exinde oportet nos nasd 
nuo : non eo sensu, quem apprehendebat Nicodemus : quia Is ipsiL ^ 
est, qui mutatione indiget : nam quod natum est ex came caro es^ t 
(Joan. 3. V. 6.) Sed caro et sanguis regnum DEIpossidere non possun^^ • 
(4. Gorinth. 45. v. 51.) Oportet erg6 denuo nasci ex DEO, et Spirit-Hi 
sancto. Et e6 dirigit radios suos Divinus intelligentise Sol, seu Lucz:^ 
illa vera, quce illuminat omnem hominem venientem in hunc mundun^^' 
Si tamen (cdm cogere nolit, et quia creando nos sine nobis, non vu^B' 
salvare nos sine nobis) oblalos radios liber^ voluerimus intromittere 
quia dantur lucifugse, qui mal^ agunt, et lucem non receperunt, se— ^ 
oderunt. Feliciores sunt quotquot recepcrunt eum : nam dedit eis p(^^ 
testatem Filios DEI fieri, his, qui credunt in nomine ejus, qui non ec= 
sanguinibus, neque ex voluntatt carnis, neque ex voluntate viri, sedecz^ 
DEO nati sunt. 

58. Quin im6si Divinus intelligentise Sol nanciscatur animam sibr: 
plenissim^ consentientem regenerat eamdem su^ vivific& luce et ca- 
iore (supernaturali prsesertim) in perfectam DEI similitudinem, e^ 
imaginem sanctitatis : ita ut talis aninia e6usque DEO similis evadatr 
quautfim patitur conditio creaturse Et quia filii non soltim naturani 
parentum, sed actiones quoque semulantur, sic et anima illa Divina 
consors naturse effecta (2. Pet. 4. v. 4.) quam DEi Spiritus sibi plen/ 
consentientem etfecit, non amplius suas priores, sed nunc mod6 DEI 
formes actiones operatur. Unde talis anima non tam agit qu&m agf 
tur. Agitur autem non k came, nec k mundo, nec k seips&, sed 
Spiritu DEI, et ide6 filia, seu filius DEI nominatur. Quicumque eni 
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Spirilu DEIaguntur ii sunt filii DEl. (Rom. 8. v. 44.) £x quk nientis 
filiatione ingens cordi exoritur pax : Beati pacifici, quoniam filii DEl 
vocabuntur. [Mattti. 5. v. 4).] Ut enim ail Augustinus de Sermone 
Domiui in monte : In pace perfectio esl, ubi nihil repugnat ; et ideo filii 
DEIpacifici, quoniam nihil in his resistit DEO; et utique filii simili- 
tudinem Patris habere debent. Pacifici autem in semetipsis sunt, qui 
amnes animi sui motus componentesy et subjicientes rationi, id est menti 
et spiritui, camalesque concupiscentias habentes edomitas fiunt regnum 
DEI. In quo ita sunt ordinata omnia^ ut id, quod est in homine prce- 
cipuum, et excellens, hoc imperet coeteris non reluctantibus, quce sunt 
nobis, bestiisque communia : atque idipsum, quod excellit in homine* 
id est mens et ratio subjiciatur potiori, quod est ipsa Veritas Unigeni^ 
tus Filius DEL Hsec Augustinus. Et proinde in tali pacifica anim&, 
▼elut Sapientise sede ac throno DEI efTecta, DEUS velut in suo loco 
inhabitat. Et quia DEUS charitas est (4. Joan. 4. v. 16.) inde fit, 
quod, qui manet in charitate in DEO manet, et DEUS in eo : actiones 
DEI-formes in eo eflSciendo, videlicet fructus spiritus, qui sunt cha- 
ritas , gaudium, pax, patientiay benignitas, bonitas, longanimitas, 
mansuetudo, fides, modestia, continentia, castitas. Sicad Galutas 5. v. 
92. Quibus velut coloribus imago recreationis pingitur et absolvitur. 
Gui ultimum complementum Divinus Piclor adjungit, cum eo dante 
iroaginem similitudinis accipiemus, qu& similes ei erimus, quoniam 
Yidebimus eum sicuti est. 1 . Joan. 3. v. 2. 

8 V. 

Ratio, seu Fundamentum quintum per Synopsim argumentorum 
D. Augustini. 

SUIiMARIUltf. — 59. Synopsis menlis AQgustiniann. — 60. Verba formalia S. Aagas* 
tiai. — 61. Gonfirmatar ejos mens per discarsom. — 6S. Synoplici colHgilur ex ejos 
menle. — 63. Noa reperilar allam exterius verbam, quod implicet esse ralsom. 

59' Quint6 probatur per omnes rationes S. Augustini, Gap. 4. 
relatas, et fusids expositas, quas htc pro memoriae fulcimento synop- 
tic^ repeto. Mens ergo, et scopus S. Doctoris, per omnes illas ratio- 
nes» ali6 non collimat, quam ad oculum repraesentare insufiScientiam 
Magistrorum creatorum. Qu6d videlicet^ nec Libri, nec verba, aut 
scripta, aut alia signa ; quibus iiomines utuntur, cum docere sata- 
gunt : ullo modo per se accepta intus in mente discipuli aliqmd 
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efficiant : aut prseter speciem seniitelem s6tft/ voeiff^ qMih s^sh 
bus ingerunt, aliquid aliud mentem ver^ intus edoceant : sed quod 
tantiimmod6 ad aures et oculos forinsectis^erstreparitr ac opereijlur; 
non diter, qu&m fieret per alia sigua naturalifl ad placitum nihil 
significantia. Sopposit^ tafnen vei^borum digtiiticatiofie ad placitiim, 
et ejusdem sigtiificationis intelligenti&, monent hujtismodi exteriort 
dgua, vel verba ipsum discipulum, ut oculum^ fii^fiitis ad yeram Bec-^ 
torem convertal : id est ad lucem Doiftini iheammntsibWem^ sea ad 
ipsum lumen eeternee veritatis, quod soltim do6ere |)ote9t< Bl ilM 
At, qu6d verba plurimum nobis prosint, qtfia monc^t mt Yearitales 
intueamur. Erg6 nec verba, nec scripta, habent vira pro^i6 rbfBS 
docendi, aut doctrinam, scientiam ve) sapientiam (iredac^nidl : sed 
quilibet quodlibet docetur aliunde, ab alio videlicet magis iirferiNf 
Magistro. Et quidem si de sensibilibus loquamur, ab ips& sensibili 
experienti^ quisque docetur, quk res pfsersentes in se, aut in Fok 
vicari^ specie per sensiim attiiigit : Si ve^6 do intelligibilibus senno 
fuerit, ab ipsSi mentali experiemi^; q\xk per oculum, vel sensum 
mentis, rei intelligibilis s^terna veritas ; seu ejusdem rei concordantia 
cum suis seternis regulis, et ideis perspicitur (in hoc eniin consistit 
rerum transcendentalis veritas). 

60. Sed audiamus ipsummet S. Doctorem, et ejusdem ssepiusjam 
citata verba formalia. Sic enim Lib. de Magistro Gap. 44. loqnitur : 
Hactenus verba valuerunt, quibus ut plurimum tribuam i(dm(Mni 
tantiim, ut quceramus res, non exhibentj ut noverimus. Is me autem 
aliquid docet, qui vel oculis, vel ulli corporis sensui, vel ipsi etiam 
menti prcebet ea, quce cognoscere volo. Verbis igitur, nisi verba non 
discimus ; imb sonitum , strepitumque verborum, Hsbc ille crtato 
Gapite 44. Et prudentissimfe ioquitur. Yerbum enim, per se accep- 
tum, aliud nihil est, qu^m mutus sonus (sicut alius quivis non arti- 
culatus sonus). Scriptura aliud nihil est, qu^m mutse, ao nigrse 
line» : consequenter per se nec conceptum rerum , nec notitiam 
significationis ad placitum (qua? supponitur prids jam sciri, non 
ver6 per verba addiscitur) ingenerant menti ; aut docent, vel docere 
possunt. Nam cognitio rerum iroo et ipsa nominum, seu verborum 
(quibus ad loquendum vel docendum utimur) significatio, non audi- 
tione vocum emissarum, sed rerum significatarum cognitione [et ins- 
pectione] perficitur, et intelligitur : ut bene dicit idem Augustinus. 
Si enim soia. emissfl voce, aut rei notitiara, aut vocis significationem 
ad placitura discere posseraus, posset ignarus hebraicse linguae per 
verba hebraica, et doceri Philosophiam, et linguam hebraicam (ut 



SQprft dictiiitt fuil) <|ut)d ikmM ^teurdum est : Et^6 ▼^nim est, qiiod 
dit Au^ustinus 1 V^rbii yeib auditis, nec verba diiciinus, sed soriitum, 
ilrepitunique verborum tanttim : hutic enim tdx verbalis natUtaliter 
significat, non minds qu^m mugitus boum sonum suum. 

61. Gonfirmatur h©c Verborum insufiieientia ad nientem 8. Ddcto- 
ris hoc modo. Yerbum, seu locutio^ quk niteris docere, aut est sim->- 
plex terminus, seu dictio; vel propositio ; yel illatio, seu consequeii- 
tia : nullum ex his discipulum docere potest, erg5 etc. probdtui^ 
minor : aut discipulus scit prius, quid hsec verba sigdificent (sic non 
discet, ciim priiis sciverit id, quod verba intendunt, et discipulb 
Dotum facere volunt : id est sighificatum) aut non scit (ut sic »ec 
verba intelligit, ut supr^ dictum est, mintis res ipsas) sed ponamus, 
qu6d discipulus intelligat significatuin simplicium terminorum, sed 
ignoret inexistentias ad invicem, vel illationes, seu deductiones ex 
invicem ; iterum nihil discet* Licfet enim millies ad aures meas in- 
clatiles, dicendo : ffomini convenit risibilitas, et ex hac risibilitate 
infertur dposteriori esse rationalem, Si tamen hanci inexistentiam, 
et illationem mente non capiam, pura verba certfe nihil efficient : 
illis enim pur^ auditis, et non intellectis, aut soldm credam assercDti^ 
aut haBrebo dubius ; aut judicium, et omnem actum suspendam : aut 
taDtum probabiliter opinabor ; aut contradicam : minim^ ver6 aut 
discam, aut sciam. Uno verbo : Si ad discipulum loquaris res k te 
scitas, tibi cognitas, ex.perimentatas, ac menti tusB (aut in se, aut 
per vicariam speciem) preesentes ; tunc si discipulo tuo quOquli sic 
fuerint, hoc aliunde habebit non e» tuis verbis. Si ver6 hoc aliunde 
non habuerit, verba tua in seternum nihil efiicient. Sed per hoc nihil 
derogo verbis^ quse dico esse in hoc utilissima, quia nos manudu^ 
cunt ad veram scientise causam. 

62. £x his collige : Si discipulus ignoret significatum simplicium 
terminorum, dum coram ipso vocaliter experimuntur, tunc nihii 
pliis discet, qu^m si audiret boveni mugientem : res eniiti slgniftca- 
tas nec sibi imaginari, nec approhendere poterit. Si autem ipsod 
siiQpIices terminos quidem intelligat, ignoret ver6 inexistentiam 
unius in skltero, ut sic nuUo modo potei*it judicare. Si denique et 
simplices terminos, et illorum inexistentias, ad Invicera capiat, sed 
ignoret vim consequentise, ut sic nullatenus potef it cum suo intel- 
lectu aliquid inferre : sed asserenti tantdm credet inferri, aut h«re- 
bitdubius etc, ut suprfe dictum fuit. Si ver6 cuncta recensita scit, 
ac intelligit, hoc propri^ loquendo habebit ex suo interno tispectu, 
Bon ex alleriu^ verbis. 



— 248 — 

63. Si enim verba creata tam pretiosa forent, qu6d per se sola aut 
ftcientias, aut veritates edocere possent, ul sic deberent esse signa 
infallibilia veritatis, ita ut is, qui ea loquitur menliri non possit ; ac 
contraria falsitas iisdem prolatis coexistere nequeat : sed nullum 
tale verbum in Orbe reperitur, cui falsum subesse non possit : £rg6 
per nullum verbum certificaris, quod homo Iqul naturdi mendax est) 
tibi veritatem dicat (Ecclesia in suis decisionibus errare non potest 
ob assistentiam Spiritils sancti eidem largiter promissam, Joan. 46. 
V. 43.) £rg6 nuUum verum unquam disces : Si ver6 contingat pro- 
latis verbis te discere, hoc fiet soliim concomitanter, non ex vi ver* 
borum, sed ex alia virtute, tibi aliunde influente. £t hic est scopus 
totius ratiocinationis Augustiuianse. GuiconcordaDt et alii SS. Patres, 
superiiis Capite 5. citati, dum volunt, et urgent, ut sibi causa assig- 
netur, cur contingat, posit^ e&dem sequali voce ipsius Magistri, vel 
Concionatoris, ad omnes auditores sequaliter loquentis, unum rem 
dictam intelligere, et alium non intelligere, unum doceri, et alterum 
nOD doceri, uuum fieri doctum, el alterum manere indoctum Cert^ 
si verba ex se docere possent, tunc omnes discipuli, habentes bonum 
auditum, deberent intelligere, doceri, et fieri docti : posit^ enim 
sufficienti caus^ ponitur effectus. 

8 VI. 

Ratio, seu Pundamentum VI, per Synopsim argumentorum 
D. Bonaventurce. 

SUMMARIDM. — 64. GompeDdiam rationum D. BonaTeutarn. — 65. Exponilar, qnid sit 
deGnire. — 66. UUerijis dcciaratar. — 67. Qualiter judicium, illatio, consiliom^ etc. 
dependeant a Sole inlelligenti» ? — 68 Golligitar ad mentem Seraphici Doctoria. 

64. Sext5 probatur per compendium rationum, quas suprk Gapite 
quinto ex Doctore Seraphico, pra^serlim ex Gap. 3. Itinerarii mentis 
in DEUM, attulimus. Ubi ad oculum demonstrat, mentem humanam, 
seu creatam, quoties ex ratione operatur, immediat^ unitam esse 
seternse veritati (quse DEUS est) ut se immediat^ moventi, ac docenti. 
Nam, ut ibi probatur : Onini homini rem quamcumque definituro (id 
est percepturo, quod quid esse rei alicujus termini) ab eodem prie- 
supponitur ens perfectum, purissimum, actualissimum, completissi- 
mum, absolutum, simplex et seternum prseintelligi ; in quo repe- 
riantur rerum omnium rationes in su^ puritate : in cujus videlicet 
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e ntis perfecti luce intelligatur, et capiatur, quid illa res definienda ex 
tali entitatura Oceano in se habeat ; et quid non habeat. 

65. Definire enim (sicut jam toties dictum fuit) est ita rem quam- 
oumque defiuit^ cognoscere, ut inlelligatur et capiatur, quid et 
(^uantiim illa res de su^ perfectionis mensur^ in se contineat, et 
G|uid de il\k ei desit, et non contineat. Et hiuc fit, qu6d qusevis 
definitio ex duplici conceptu coalescat, uno determinabili, et quasi 
iniinito, et aitero determinante, seu finito, seu finiente ac limitante. 
Elt; ob hanc eamdem causam evenit, qu6d sola entia creata et limi- 
tfiLt.a, quibus aliquid deest, propri6 ac strict6 definiri possint, non 
a.utem DEUS, cui nulla vera convenit limitatio : sed potius est ipsa 
l>eTfectionis mensura, qu^ omnia mensurantur, ac definiuntur. Exem- 
I>lores fiet clarior. DEUS, v. g. est ipse actus purus, ipsa perfectio, 
i{>sa illimitata ratio, forma non formata; sed creatura est actus 
in>puritati, ac imperfectioni permixtus, limitatus, forrnatus, sive 
Cfeatus. DEUS est ipsa ratio, Angelus est ratio creata incorporea, 
^ivepurfe spiritualis : homo sive mens hominis est ratio creata incor- 
porea, non pur6spiritualis. Ex quo coUiges Angelum, de DEO, raen- 
^Ui'^ su^, participare et rationem, et esse purum spiritum ; sed illi 
^ocst esse increatum, illimitatum, independens. E contra mens homi- 
• liis, etsi quoque participet tum rationem, tum esse spiritum, non 
ta.rnen participat esse incorporeum, seu non esse quid unibile cor- 
Pori. Unde mens hominis recedit h DEO non solum, quia est quid 
<^i*ealum, limitatum, sed etiam quia potest cum ente corporeo ac 
s^nsibili uniri ad componendum unum totum. 

€6. Quod ut meliiis capias (et plurimdm interest ad notitiam Solis 
ii^ielligentise) volo ut advertas, maximam esse ditferentiam inter 
^x.ternam definitionis pronuntiationem (quam et psittacus exprimere 
Posset) ,et inter ipsam mentis definitionem, quo sensu is solus definit, 
^ui intelligit id, quod dicit. Porr6, ut dicatur quis rem aliquam 
iefinire non satis est concipore aliquem characterem, seu attributum 
^©i, licfet proprium rei, et cum eSidem convertibile, sed oportet lotam 
^ssentiam, seu naturam rei capere. Si enim sufficeret convertibilis 
character, tunc et DEUM possem definire dicendo, qu6d sit ens infi- 
i^itum, infinitas enim convenit semper uni et soli DEO convertibiliter. 
^merim ciim aio, DEUS est ens infinitum, non illum definio, quia 
nie^smea non capit totam DEI naluram, im6 nec mens beati definit 
pEUM, quia illum non comprehendit, et quia DEUS non est definit6, 
idest limitat6 cognoscibilis, nec habet altiorem mensuram, per cujus 
accessum, et recessum mensurari, ac definiri valeat. Et conditio 
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essentialis ad esse definibile, est habere suprk se itteiisuftifii : 
pectu cujus intelligere possim, quid res habeat, et quid lion habeat. 
£t si definitio debet esse omnino perfecta, deberem omnia et singUla. , 
scire ac intelligere, quse res definibilis de su2i mensurSL in se habe^^^i 
et omnia et singula, quse illi desunt. Unde fit, qu6d soUis DEU!^5 
possitmodo perfectissimo resdefinire. Quia ipse solus sicut numen^Mt 
omnes capillos capitis nostri, ita omne imperfectum dostnim vide 
runt oculi ipsius. 

67. Redeo ad Seraphicum Doctorem, qui ulterids probat, qu6 
omni homini fjmiiler judicanti, seu quamcumque propositionetr^ 
intelligenti, lucere debeat infallibilis qua?dam lux, veritas, ratio, se ^ 
regula, quae menti radiet inextinguibiliter, et immutabilitet. Sic l^3t 
omni legitimfe, ac scientificfe, cert6, ac evidenter, ac secur6 aliquL ^ 
inferenti necessari6 splendeat lux quaedam immutabiliter ac necessiK^ - 
ri6 radians/ et talem consequeniiam semper et ubique urgeiis : qu^«e 
necessitas ciim non sit ficta, sed realis ; non creata, sed increata ^^t 
seterna ; non aliquid conlingens, sed necessarium ; debebit utiqi^^e 
fundari non in re creat2l, aut in sol?i mente, vel in solo conceptu- 

sed in re, vel ente reali, increato, necessario, seterno, id est in ip ^gs o 
DEO. Sic et omni concilianti de meliori eligibili lucere debeat rat ii Q 
Optimi, cui illud melius magis vicinum sit. Omni judicanti de cons^M' 
liabilibus lucere debeat regula certa. et impraejudicabilis, immutab i- 
lis, incircumscriptibilis, interminabilis : abstrahens k loco, tempor^^^» 
mutabilitate, dimensione, successione (ut habet Cap. 2.) 9ic et Om i^Mg ^^ 
desideranti lucere debeat id, quod maximfe movet, sciHcet fiiiis Ulti^i- 
mus, vel summum bonum, quo, vel ab ejus imagine (quatn si qu- 
pro re teneat, ac sestimet, facit eam idolum, et peccat) mOvetUr quo 
tus quis desiderat. 

68. Ex his collige ad mentem Seraphici Doctoris, qu6d iratio lucei 
operanti, et ad operandum impellens, ac movens, sit aliquid DBI, vc 
DEUS : ei qu6d verus Magister nos docens, et ad omnem adtur 
rationalem nos permovens, sit idem DEUS. Giim enim omnes t::^* 
recensiti actus sint essenlialiter penduli k regul^ quSidam setem ^ 
(sicut sensibiles quoque radii k Sole pendent, k qu6 ver6 eleunt, c^^^ 
in oculo recipiuntur ; et per illos visio actualis perficitur) sic no^^^ 
potest haec regula aliud esse, qu^im DEUS : cui enim conYeHiun^^^ 
attribula DEl, est DEUS. Qui, ut ait Vir Seraphicus, est ratio Omniut^^^ 
remm, regula infallibilis, lux veritatis : in qud cuncta relu^ent infalr 
libiliter, indelebiliter, indubitanter, irrefragabilitery indijudiccAilitef'^^ j 
incommutabilitery incoarctabiliter, interminabiliter, indivisibiliter, 
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vnMlectiwiiUf : E§ ided legeB HIcb, per quas judicamus certitudinali'^ 
5er de omnibus sensibililyus, in nostram considerationem venientibus^ 
mm sint infallibiles, et indubiiabiles intellectui apprehendenlis ; sint 
ndelebiles a memorid, recolentis, tanquam semper prcBsentes : sint 
rrefragabiles, et indijudicabiles intellectui jiulicantis (quia, ut dicit 
lugustinus^ nullus de eis judicat, sed per illasj necesse est, eas esse 
ncdtnmutabiles, et incorruptibiles, tanquam necessarias, incoarctabi- 
es, et tanquam incireumscriptas, et inlerminabiles, tanquam (Bternas, 
\c per hoc indivisibileSy tanquam intellectudeSy et incorporeas ; non 
(ictaS, sed incteatas, (Bternaliter existentes in arte ceternA, d qud, per 
uam, et secundum quam formantur speciosa omnia vel formosa : et 
iect Hec eerlittulinaliter judicari possunt, nisi per illam, quce non 
mium fuit forma ctmcta producens, verum etiam cuncta conservans, 
t disiinguens ; tanquam ens in omnibus formam tenens, et regula diri- 
ens : et per quam dijudicat mens nostra cuncta, qua^per sensus intrant 
n ipsam. lih Seraphicus Doclor, qm movendo docet, verissimfe (at 
ubtiltfer) Gap. 2. Itinerarii mentis in DEUM, ad meum scopum, et 
ti favorem Solis intelligentise, et inc^mmutabilis Divinse lucis. 

8 VII. 

Conclusio rdtionumper tres Observationes, 

U3ifliArKlUM.->^ 69. Lux in tenebrig lueens cur dod connprebensa? — 70. Datur el lux 
mentis (qui(k|uid tandem ilia sit) el eur non ab omnibus percipiatur? — 71. Nume- 
ranlur caus», qu» impediunl. — 73. Ut peccata , el passiouum afTectus ; — 73. Et 
turba pbantasmatum : — 74. Menlis torpor et aspeclCks negligentia. — 75. Moralilas. 
— 7^. In quoviS aclu rationali DEUS sine discursu cognosi potest^ sed nou siue 
|>Tetia eognitione erealur». — 77. Qualiter in actu rationis DEUS videatur?— 
79. 0» diflkuller videamns td, per quod omoia videmue? —79. Verba D. Boua- 

d9. tartdfJm pro Conclusione totfus Gafitis, et omnium rationum 
(}tiibiis conatus sum, cuilibet advertere volenti, admonitione me^ 
cJnJonstfiire, qu6d Sol intelllgentise, seu lux nientium DEUS, omni 
ationaliter operanti fulgeat, et fulgendo intus doceat) anneclo has 
bservatioties , bene ac matur^. perpendendas : quas potissimum 
X raente, et verbis D. D. Augustini et Bouaventurse contuli et 
ollegi. 

Prim6 certissintum eSf, negari minim6 potestid, quod ail Joannes : 
Aiac lucet in tenebris, et tenebrx eam non comprehenderunt, Per verba 
»riora asseritur, absquc ullo dubio, qusedam vera, realis, et commu- 
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nis lux, radians omni horoini venienti in hunc mundum. Per verba 
posteriora yer6 indicatur, h^c communi, et obvi^ luce non obstante, 
quosdam reper.ri, qui illam, etsi rutilanlem, miniro^ advertant, k 
tenebris ,videlicet impeditos. Qui sunt illi, et quse sunt hujusmodi 
densiores tenebraetA simili rem explicatam accipe. Lux nostricorpo- 
rei, et omnibus expositi Solis totum percurrit Orbem, cuncta in eo 
suo splendore illumiuat : gyrat per Meridiem, et flectitur Ad AquilO' 
nem, lustrans universa, etc. Ut Diviuus eloquitur Te&tus Eccles. L 
v. 6. Et tamen Sidus hoc tam expositum, Luxhaectam ampla, omni- 
busque communis, miuim^? discernitur, nec advertitur ab eo, cujus 
sunt ocuii vel clausi, aut laesi, vel aliler ab actu visionis impediti : 
vel quiu hujus tam nobilis objecti pertfesus, dedignatur sua lumina 
in illud conjicere. Hse nimirum caus^e sunt, quod ipsa Lux mundi» 
naturaliter omnia perlustrans ad quorumdam intuitumnon pertingat. 
Applicetur, et tiat proportionatus sermo. 

70. Verum est, im6 verissimum, nec ab ullo aestimo rationabiHter 
posse negari (spero hucusque suflicienter fuisse probatum) quod et 
incorporei mundi sua qusedam Lux detur, omni menti incorpore» 
sequfe exposita, sicut illa prior corporeis sensibus, et quod aliquod 
Solis intelligentise lumen iudeficiens, ac inextinguibiie, illuminans, 
ac docens omnem hominem venientem in hunc mundum , negari 
haud possit, quidquid tandem illud sit. Utrumque verum, et verissi- 
mum est : at simul etiam verum est in Orbe Viros ac mulieres non 
defuturos, qui isthanc tam communem, et obviam lucem, se minim^ 
advertere, aut negabunt, aut simulabunt. Fateor ego primus, nubi- 
lum tenebrarum mearum : et ego unus talis fui longissirao tempore. 
Quia reperio et illuminatissimum Augustinum 9. integris annis inter 
has tenebras involutum fuisse, Lib. 7. Gonfess. Cap. 1. ubi sic ait : 
Ego itaque incrassatus corde nec mihimel ipsi vel ipse conspicuus, quid- 
quid non per aliquanta spatia tenderetur, vel diffunderetur, vel conglo- 
baretur, vel tumeret, vel tale aliquid caperet, aut capere posset, nihil 
prorsus esse arbitrabar. Dat causam suae illusionis. Per quales enim 
formas ire solent oculi mei, per tales imagines ibat et cor meum. Haec 
ille. Nec ego melior diu fui, ita ut si quisquam dixisset, dari res 
non diffusas , non cxtensas, et in specie dari incircumscriptam, 
quamclam incommutabilemque mentis kicem, h quk nos illuminari, 
ac doceri mente experiri possemus, hunc ego insanire credidissem. 
Quid hujus rei causa, qu» ratio harum tenebrarum mearum ; unde 
caecitas islhaic mea originem sumpsit? Ne judicer Domino, meraet- 
tipsum arguam, et judicabo. 
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74. Reperio plures hujus me^e tam deploraudse miscrise causas 
iutercurrisse, quse mentis aciem deturparunt, et k cousortio lucis 
seternae separarunt. Reperio peccata mea (quse multiplicata super 
arenam maris, et sicut onus grave gravata sunt super me) reperio infi- 
nitas animi inordinati passiones [quibus, sicut necdum ex integro 
vacuus existo, ita me nimium commutabili luci immersum tenentes, 
k liberiori extensione in lucem intinitam retardant] reperio turbam 
phantasmalum [quibus et nolentes praegravamur] " reperio mentis 
torporem, et negligentiam (ob quam formicam adire jubemur, ut 
diligentiam, et assiduitatem ab eil addiscamus.) Haec nimirum fiunt 
qu3B coinquinant hominem , et speculum menlis , rationisque meae 
oculum plurimiim inficiunt, obfuscant, impediunt, acineptum red- 
duiit. 

75. An non peccata mentem excaecant. etlianc limpidam DEl ima- 
ginem turbidam faciunt, et in cacodgemonis vertunt figuram ? Ut 
bene dixeritilie : Omnis ignorans malus, Et Isaias 59. v. 2. Iniquitates 
vestrcB diviserunt intervos, et DEUM vestrum. Et Sap. 1. v. 3. dici- 
tur : Perversce enim cogitationes separant d DEO. An non passionum 
atfectus, si inordinati sunt, judicium pervertunt ? Invoco testem Scrip- 
Luram i.Reg. 8. v. 3. Declinaverunt post avaritiam, acceperuntque 
munera, etperverterunt judicium. Invoco ubique obviam mentis, et 
conditionis humana3 satis exploralam consuetudinem : an non sicut b 
vitris divcrsorum colorum, et diversa apparent objecta; sic etiam, 
riiversis in animo dominantibus dSectionibus, in variam judiciorum 
efforraationem ut plurimum inclinamur? (ob connaturalem potentia- 
rum sympathiam ad simul operandum : et propter originalis peccati 
infectionem, inquiunt Theologi) Et sic : Quisquisamat ranam, rancim 
putat esse Dianam : sed errat. Hinc et Gerraanis tritum esi illud : 
Q^inein Jebcn fcinem felbfk cigncn ^len^^tab abmcjfcn : fud)t tciner ben 
anbem t^inter bem Dfcn, cv fep bann fclbfl bav^intcr gewcfen. An non idem proxi- 
rnus amicitia; vinculo alteri addictus longfe favorabiliorem habebit 
censorem : sed evers-2t tantdm amiciti^ rigidum experietur Catonem'^ 
Et : Donec eris felix multos numerabis amicos, tempora cum fuerint 
nubila nullus erit, 

73. Et phantasmatum turba huic iiiadvertentia3 tam obviae lucis, 
causam praebet : MiUe, et mille Viri, ac mulieres,perambulant Urbes, 
et Orbes ; campos, et prata ; nemora, et sylvas : iniln infinita propo^ 
modiim oilendunt objecta : vident illa, inspiciunt, atteiidunt, et 
tamen vix pauci illorum advertunt, hsec omnia, quse vident, visibilia 
fieri per lucem^ qu& et ip-ii circumcirca, et ex integro cinguntur, et 
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illuminantur : ac in e^dem quasi vivunty et maventur, et stmt : sic 
illius obliviscuntur, quod prae caeteris omnibus maximfe obrium ac 
visibile est. Quse sit, obsecro, tam crassae obliyionis origo, et princi- 
pium ? Phantasmatum confusa turba, bsec nimirum causa ex praeei- 
puis una est : dum enim curiositis quseque, mediante luoe, intuen- 
tur ; innumeras quoque rerum imagines (quas aut cbariiis diligunt, 
aut odio firmiori execrantur ; aut appetunt e£Bcaciiis, aut eertiils 
efTugere voiunt) imprimuut memoriae tenacissim^ ; quibus totaliter, 
et ex integro immersi, communis lucis, quae assiduitate yiluerat, obli- 
viscuntur : Nam pluribus intentus minor est ad singtda sensus. £t : 
Anima veriiis est ubi amat, quam ubi animat. Et : Ubi thesaurus tuus, 
ibi et cor tum. Transfer argumentum ab inadvertenti& lucis sensibilis 
ad inadverlentiam Solis inteiligentiae. 

74. Tandem et mentis torporem, et aspectiis negligentiam incuso. 
Quis enim (stando in priori lucis solaris anaiogi^) idem Solis lumen, 
omnibus expositum, intueatur, qui dedignatur aut fenestram aperire» 
aut oculos sursum tollere?Non sufficit, inquitD. Augustinus Libr. 4. 
Soliloq. c. 6. ad actualem visionem, seu intuitum^ ut oculus aspi- 
cientis k peccatis, et passionibus sanus sit, at etiam requiritur ut 
aspiciat, et oculum ad rem visibilem studios^ convertat. Multi cum 
Augustino necdum converso (Lib. Conf. 7. Cap. 4.) nequeunt rei 
spiritualis conceptum formare, nequeunt aliam lucem, nisi tempore 
ac loco diffusam iiitueri : et inde nec mentis internum radium, aut 
intelligentise Solem advertunl : qcHa nimirum cum eodem Augusiinc» 
aut interioris oculi aciem Isesam gerunt, (ut dictum esty aut otzBi 
nescio quale iaboris abstrahentis fastidium, et purioris cx)ntemplatio — 
nis neglectum, renuunt nec dignantur sursum aspicere, aut actus! 
suos rationales, et modum, quo mens sua operatur, cum debit& re — - 
flexione discutere ac observare. Si enim hoc cum sapientiore Augus — - 

tino peragerent, certum credo, et existentiam rei spiritualis intelli 

gerent, et setemam veritatem quae se omnia intus docet, id eatSolemr^ 
intelligentise, viderent. Sic enim loquitur Vir sanetus Cap. 40. Lib. 7* 
Conf. Et inde admonitus redire ad memetipsum ^ intravi, et vid^' 
qualicumque oculo animce mece supra eumdem oculum animce meas^ 

supra mentem meam, lucem Domini incommutabilem : non hancvulga 

rem etconspicuam omni cami, etc. En paucis plurima dixi et mihi e0i 
tibi quisquis ista perlegeris ! 

75. Deponamus erg6 veterem hominem cum actibus suis quahtum — 
yalemus; rejiciamus mentis torporem in contemplandfii nud& vert- 
tate : fixiiis hunc Divinum intelligenti® Solem, occ^um nescientem. 



intue^ur ; o];]i$^rvemu$ in aotibus mentis nosirae ejusdem Solis inex- 
UnguiWiQ, ac indeficiens lumen, radium videlicet seteru», ac incom- 
mutabilis veritatis : quae omnes intus docet sine strepitu verborum ; 
qusa est iUud ^teruum principium, quod et loquitur iiobis ; Giiristus 
nimirqm, DEUS ipjie ter optimus maximus ; qui est Via, Veritas, et 
Yita; vew, et essentialis Lux mentium, quce illuminat omnem homi- 
nem v^ientem in hunc mundum. Ut sic enim continget, qu6d non 
soltim euipdcm nobis radiautem advertemus, sed pariter in ejusdem 
8etern& luce veluti in nitidissimo speculo, cseteras veritates (natura- 
-iter §cibiles) depictas, ac respleiidentes reperiemus,. ac intucri vale- 
bimus ; et wc DivinSi luce mediante facilius addiscemus. DEUS quippe 
omnia in se continet, tbrmaliter quidem sua attributa, et personas : 
eminenter ver6 creaturas {im6 eliam privationes, et negationes; non 
quidem per se, sed ratione suorum oppositorum) ergo si fixfe inspi- 
ciatur poterit esse sufticiens principium omnia cognoscendi. Inspi- 
cies autem DEUM (et ejus Divinam lucem, te omnia docentem) in 
quovis ratlonali actu mentis tuae, quem si bene intuitus fueris, statim 
advertes eumdem immediat6 pendulum esse k re seterna, id est DEO, 
et ejusdem aeternSi luce ; tanquam praesupositil su^ formali, et 
essentiali ratione objectivSt, et motiv2t : sed implicat videre aliquid 
ab alio dependere, et non simul aliquo landem modo videre illud 
alterum : sicut videre Petrum esse alligalum Paulo, nisi et Paulus vi- 
deatur, impossibile est. 

7$. Secund6 advertas velim, qu64 sentiam quidem, ipsum DEUM 
(ejusque seternam lucem, nos omnia docentemj in quovis actu ralio- 
nali creato naturaliter, ac immediat6, et sine vero discursu, seu 
absque interveniente illatione uniusex altero, posse k nobis reperiri, 
sciri, adverti, ac intelligi (scilicet quoad an est, non quoad plenum 
quid est) si videlicet idem actus ratioiialis fixius, et fixiiis inspiciatur : 
Nam haec fixior, ac saepius repetita intuitio non est discursus : sicut 
nec ille discurrit, qui eamdem imaginem saepius, et fixiiis intuetur ; 
lic^t in secundo fixiori intuitu quaedam in e^ imagine observet, ac 
videat, quae in priori remissiori intuitu nec observabat, iiec videbat. 
Ad discursum enim efformandum non sufiicit a( luum multiplicatio, 
sed requiritur mutua actuum dependentia, qu6d unus aclus fiat, et 
sequatur vi alterius. Minim6 tamen intendo asserere, quod ipsum 
PEUM, ejusque Divinam existentiam immediat^ cernere, ac invenire 
possimus absque nl\k praevi^ cognitione creaturae : sed tantum abs- 
que prflBviA cognitione creaturae ut causae liujus immediatae cognitio- 
ni^Pivii^^ : ^oq enim ^eqyitur : iste actus prsesuppouitur alteri, erg6 



est ejus causa : nam multa multis aliquo modo prasuppoiiuiitc=ir, 
quae se invicem nop causant. Potest enim aliquid ab altero prsBSui^Hp- 

poni non ut caus^, sed tantdm ut conditio sine qu^ non. 

77. Et sic lubens concedo, quod pro statu isto non possimusDEl IM 

cognoscere, (etiam soliim quoad qusesitum an est) nisi interveniei ite 

cognitione creaturae. Hinc Rom. 4. v. 20. dicitur: Invisibilia en -Hm 
ipsius d crealura mundi per ea, quos facta sunty iniellecta cofMptctt^Mn- 
tur : sempiterna quoqne ejus viriuSj ei Divinitas, ita ut sint inexcu^^a- 
biles. Concordant SS. PP. qui sic praefatum S. Pauli Textum interpflBre- 
tantur, quod videlicet per cognitionem creaturarum in DEI nolitiaHn 
deveniamu'^. Et S. Augustiiius rem suo exemplo confirmat, dum in 
Libris Gonfessionum enarrat, quo tandem ordine DEUM reperei~^it. 
Videlicet procedendo rebus corporeis ad animam sentientem : et 
inde ad imaginativam (qu6u&que et bestiae ascendere possunt) et 

hkc ad potentiam ratiocinantem : in cujus actu fnon quidem discu^«r- 
rendo , sed fixifis eumdem intuendo) hanc communem mentiu^™»^ 
lucem, quse DEUS est, invenit : quSi luco se aspergi advertebat, qij^^o- 

ties de rebus commutabilibus aliquid rationabiliter judicaret : v. 

Qu6d res immutabilis praeponenda sit rei mutabili. Gertfe hoc jud 
cium nemo intelligendo exprimere poterit, nisi per radium luc 
seternse, et incommutabilis : Quis enim rem unam (v. g. immutaL 
lem) alteri (id est rei mutabili) mente prseponat, nisi illa menti sc- 
aliquo modo visibilis radiet, acluceat? 

78. Terti5 denique observandam, aut potius deplorandam objic -^^^^ 
miserandam csecitatem, non soldm mundi, vel amatorum muudS- -^} 
aut Ethnicorum : sed et intellectCis nostri, qui fideles, et ^iDEO mag^^S^^ 
illuminati videri cupimus : Quod videlicet aut nullatenus, aut ncC^^^ 
nisi difficulter illud entis per reflexionem advertamus, quod tamei^ 
velut clarissimus Sol, et unica mentis Lux, omnibus obvium lucet-;^ ' 
et quod aliquid rationaliter intellecturi §emper ratione videre, a^^-^^ 
intelligere debemus : et quod ratio est caetera omnia videndi ; et sin^^^® 
quo videre, seu intelligere nihil possumus. Unde tam enormis, a^^^^ 
plurimum nociva mentis caecitas? Serapliicus Doctor hujus originer^ ^ 
nobis detegit in suo mentis Itinerario G. 5. Et ait, conformiter a -^^" 
superiiis dicta, sic nobis contingere, sicut oculo carnis in varias colc::^ ^ 
rum differentias immerso, etiisdera ex integro adhserenti, qui idcirc» -^^^ 
pulcherrimam Solis lucem [quk tamen omnes prsefati colores et visi-^ '^" 
biles fiunt ; et quam priiis, quisquis colores cernere desiderat, in^^^" 
tueri necessari6 debet) minim^ per reflexam cognitionem advertit * 
e6 quod su^l cogitatione unicfe recordetur, et distrahatur ad eosdeKr^*"^ 




colores, et alias res mediante luce visas (ut sunt personsB, palatia, 
turres, campi, horti, flores, comoedise , etc.) ut vacuum illi amplius 
non sit, pulcberrimam coeli lucem, mente sic aliis occupatSi, contem- 
plari. Sic omnino contingit amatoribus hujus mundi, quotquot tales 
sumus. Ubi enim thesaurus tuus est, ibi et cor, et cogitatio tua. 

79. Sed dulcius occinant formalia D. Bouaventurse. Postquam enim 
demonstr&sset coutemplationem ipsius esse clar^ manuducere in esse 
Divinum, sic statini subjungit : Mira igitur est ccecitas intellectus, 
qui non considerat illud, qtu>d prius videt, et sine quo nihil potest cog- 
noscere : sed sicuti oculus intentus in varias colorum differentias, 
lucem,per quam videt ccetera, nonvidet; et si videt, non tamen adver- 
tit : sic oculus mentis nostrce intentus in ista entia particularia, et 
%^nivef*8alia, ipsum esse extra omne genus, licH primb occurrat menti, 

per ipsum alia, tamen nonadvertit. Unde verissimh apparety qudd 
sicut oculm vespertilionis se habet ad^ lucem : itase habet oculus mentis 
9iostr(B ad manifestissima naturce Ita Yir Seraphicus miseriis nostris 
<M)Ddolens serapbicfe. 



CAPUT VIII. 

DIYERSA GOROLLARIA, EX SOLIS INTELLIGENTIiE, SEU DEI UT ENTIS 
SUMMI INTERNO MAGISTERIO ELIGIUNTUR. 

SUBiMARIUM. — 1. ArcaDum locis incominulabilis multas parturit consequentias. 

4 . Secretum arcanum hoc incommulabilis LucisDivinse crediderim 
Tion parum lurainis afferret rebus tt Philosophicis ac Theoiogicis, si 
quis illud uberiiis, ac feliciiis, et ad hominum captum evolveret 
diligentifis. Puto enim esse principium multorum foetuum, et conse- 
quentiarum foecundissimum. H»c mibi videntur CoroUaria per legi- 
timam consequentiam inde concludi posse : salvo tamen meliori 
juidieio. 



47 



- 286 — 

SEGTIO I. 

QUATUOR PRIMA CoROLLARIA BX SOLB INTBLLlGBNTiilB COLLBGTA. 

§ I. 
COROLLARIUM 1. 

DEUS est homini, et cuilibet tnenti creatce per se notus, notitid direc 
non reflexd, etiam ante omnem Discursum. 

SDMMABIUM. — 2. Seqaitur eoiin primd DEUM esse homini persenolumy ootilii dirc^^l' 
noo reflexi. — 3. Qui limitatiuiie conciliautur Doctores arfirmantes etnegantes, DEK^M 
esse per se bomini notum. — i. Mens D. Thomas expenditur. — 5. Probatur GoroS 1*- 
rium prim6 a necessite et icternitate priiicipiorum. — 6. Probatnr Corollariom ateam:^^ 
k eausa formali ratiocinandi. — 7. Solvitur objectio prima. — 8. SolTitar obj^ctra 
cuoda. — 9. Objectionis solutio confirmatur per verba D. AugustiDi. — 10« Q^ ^i d 
impediai jucunditatem Divine contemplationis. 




2. Existimo igitur, qu6d ex probalo iiilernje, incircumscriplae, 
omnibus interids radiantis lucis Divinse Mysterio, legiliin^ conseqa 
tur, DEUM ter Optimum maximum esse omni homini ratione uteKmti 
per se ac immediat^ anle omnem ilialionem, demonstrationem, ^^el 
argumentum aliquo modo notum : non quidem notitia refle&^, s^^^ 
direct^ tantum. E&plico me. Non aio, qu6d omnis homo ratio^^^ 

utens sine argumento sic noverit DEUM, ut actualiter hanc sua ^ 

DEI notitiam reflexfe advertat : aut, qu6d DEUS quoad suam pr^^^ 
priam integram naturam et es-entiam sit homini immediale ac p-^ 

se absque prsevio discursu notus. Sed dico, quod supposita verita — 
priEcedentium, q\xk probatum fuit, lumen indeticiens ac ineiLtingu 
bile, quod menti objectum eam omnia docet, ac rationabiliter opera— 
facit, esse ipsum DEUM : necessari6 ante omnem actum rationis ip^ 
DEUS velut aeternum, immutabile et incircumscriptum motivu^ 
eidem menti naturaliter lucere debeat, ac notus esse : ita taitiei^^ '^* 
quod plurimi, im6 major liominum pars hanc immediatam fadiaUcC^^^^^** 
nem et DEI notitiam reflexfe non advertant : nec proinde se reflieca^ 
tendo videant sibi taliter immediat^ DEUM esse notum. 

3. Qixh distinctione puto Doctorem Angelicum et communen^^^ 
eidem in hoc consentientem (quod videlicet DEUS sit equidem noti;^^ 
quoad se, non tamen quoad nos) posse conciliari cum illis Auctori-^"^' 
bus, qui aflirmant DEUM esse homini notum etiam quoad nos imme^^ 
diatfe. Pro quSi sententiSi varios reperio citari. Tannerus Som. 1. d. 



dub. 2. hos citat, vel ab aliis citatos refert. S. Damascenum 
1. fid. Orthod. Gap 4. D. Anselmum in Prosolog. Cap. 2 D. Bo* 
it. 4. d. 8. a. 4. q. Sl. Alensem 4. p. q. 3. m. Sl. et 3. AltisiodO'* 
m Lib. 4. Sum. Cap. 4. Aureolum 4. d. 2. part. 2. q. 4. a. 6. 
•tum in Sum. Tract. 3. q. 57. ^Egidium 4. d. 3. q, 2. Argen- 
L d. 3. q. 4. a. 3. Abulensem in Cap. 5. EKodi q. 2. Lyranum 
Et ex recentioribus Michaelem de Palatio sic expressfe dicentem 
Prolog. Ideo rectius senserunt, qui DEUM esse non solum per se 
unt notum, quin et quoad nos. Est quippe nobis hoc inditum a 
d, Divinitaiis scilicet cognitio. Ubi citat et Damascenum et Cice- 
1 Lib. 4. de natur^ Deorum, et Platonem de Legibus Lib. 40. 
^olunt, inquit, Divinitatis notionem in nobis esse, ante omnem 
em et prolepsin, ut verbo Ciceronis utar ex Demmr.ti senientia. 
bi. 

Juin et S. Thomas Opusc 72. Concord. 44. sic concedit : So- 
bus de DEO esse per se notum ; non autem simpliciter ex ips^ 
ione nominis, ideo ipse nomen suum omnibus manifestavit, %U 
um est. Et 4. p. q. 2. a. 4. D. Damasceni verba haec-: (Omnibus 
:io existendi DEUM naturalitei* est inserta) sic exponit : Ad prih 
3rgo dicendum, qubd cognoscere DEUM esse in aliquo communiy 
uadam confusione est nobis naturaliier insertumj inqu>antum 
t, DEUS esthominis beatitudo. Homo enim naluraliter desiderai 
idinem, et quod naturaliter desideratur ab homine, naturaliter 
xitur ab eodem. Hsec ille, qui tamen addit, hoc non esse^simpli" 
ognoscere DEUM esse, sicut cognoscere venientem non est cogr- 
e Petrum, qu>amvis sil Petrus veniens. Quse verba non videntur 
dare h meo sensu, dum aio, omni ratione utenti DEUM esse 
i directfe, sed non reflex^, sive vident DEUM k longfe, sed 
i non noverunt id esse DEVM, et proinde intelligentes DEUM 
itelligunt se intelligere. Quod qualiter fieri possit, vide supr^ 
. Num. 73. His suppositis accedo ad demonstrationem Corol- 

*robatur erg6 prim6. Ante omnem demonstrationem requirun- 
prsesupponuntur esse cognita necessaria et ffiterna principia 
secundtim Aristotelem, omnis doctrina ac disciplina, scientia 
nonstratio fit ex prseexistente cognitione) erg6 ante omnem 
istrationem supponitur homini notum esse ens necessarium, 
seternum : erg6 et ipse DEUS, qui solus est ens necessarium 
rnum. Yel sic : menti creatse rationabiliter operauti est imme- 
nota seternitas, ergo et divinitas, quse est realiter idem oum 



«ternitaie. Nec valet, si dicatur illa principia esse tanttim necessaria 
et seterna secundum dici, non secundtim esse : quia non datur 
verum necessarium et verum seternum secundtim dici, nisi innitatur 
vero necessario, et vero seterno secundum esse. 

6. Probatur 3. Quod est universalis lux mentium ; ratio, et regula 
omnia intelligendU probandi, dicendi, judicandi, inferendi ; im6 et 
volendi, seu quomodolibet rationabiliter agendi, et vivendi, .debet 
esse notum ante omnem probationem, dictionem, judicium, illatio- 
nem [nam propter qmd unumquodque tale, et illud magis tale] sed 
DEUS est haec uuiversalis lux mentium, ratio, et regula. Erg6, etc. 
Probatur minor e& decursu totius Libelli, DEUS enim est universalis 
veritas, universalis bonitas illuminans et accendens omnem hominem 
venientem in hunc mundum, omnem hominis mentalem, et rationa- 
lem actum per modum rationis iormalis antecedens Confirmatur, si 
fixids tuum actum iiitelligendi, et amandi intuitus fueris, statim, 
absque consequentia, advertes hanc tuam cognitionem, et amorem, 
ab aliqu^L veritate aetern^, et aetern^ bonitate, tanquam k ratione 
cognoscendi, et amandi, pendere, quae ratio te LCtu ad intelligen- 
dum, et araandum movere non posset, nisi directfe fuerit k te prids 
cognita : quse ratio DEUS est (quia nihil est seternum nisi DEUS) qui 
nobis existit Sol intelligeiitiee, et Lux mentium. Et e6 puto respicere 
Elihu, dum Job 36. v. 25. ait : Omnes homines vident eum : DEUM 
scilicet. Quem locum S. Gregorius Lib. 27. moralium Cap. 3. sic 
eiponit : Omnis homo eb ipso, quod rationalis est conditus, debet ex 
ratione colligere eum, qui se condidit DEUM. Hsec ille Et S. Augus- 
tinus in Psalmum 74. post medium, sic ait : DEUS ubique secretus 
esty ubique publicus ; quem nulli licet, ut est cognoscere ; et quem nemo 
permiititur ignorare. Haec ille. 

7. Dices, si ex inspectSi ratione coUigitur esse DEUM, ergo colligi- 
tur per discursiim, ergo non immediat^. Bespondeo, discursum et 
consequentiam nunquam lieri, nisi adsint plures intellectiones, qua- 
rum una vi allerius inferatur : ubi ver6 sunt tantum plures actus 
ejusdem rei, qui eamdem rem fixius, et fixius intuentur^ nulla inve- 
nitur consequentia. E. gr. Aliquis intuetur rem h long^, et in illit 
multa non videt. Deinde illam vicinius, aut fixius intuetur, et incipit 
qusedam videre, quse prids non viderat. Talis nullam facit conse- 
quentiam, quia secunda visio non fluit ex priori. A simili ; tuam 
intellectionem obiter intueris (idem dic de amore tuo) nec advertis 
illam ab aliqu^ re seterna pendere ; postea hanc eamdem iutellectio— 
nem (seu amorem) fixids intueris, ac mente firmitis inspicis., e^ 



aivertis eamdem pendere ab aliqud ratione 9etern&, quse facit te 
iutelligere, et amare, seu quse te movet ad intelligendum, et aman- 
dum. Htc tibi innotescit Dbus per solum fixiorem intuitum absque 
consequenti^. Porr6 lic^t DEUS veluti Sol intelligentise, et communis 
Lux mentium, naturse viribus possit immediat^ k nobis intelligi, 
tamen etiam certum est, qu6d absque gratise supernaturalis subsidio 
(quo animus intelligentis k peccatorum sordibus detergatur, et abs- 
tergatur) talis DEI cognitio nunquam perfect^ animum cognoscentis, 
suk vitali, et divinli jucunditate mulcebit, qu^ talis immediata DEI 
cognitio mirum in modum mulcere solet animum bene atfectum. Et 
hinc dicitur : Beati mundo corde, quoniam ipsi DEUM videbunt : visu 
nimirum animum ad bonum exhilarante. 

8. Dices 2. Ut quis immediat^, et non per discursum intueatur 
DEUM, requiritur, ut abomni phantasmate abstrahat, sedhoc naturse 
viribus fieri non polest. Nam secundfim Aristotelem, intelligentem 
necesse est speculari phantasmata. Respondetur, ad talem immedia- 
tum intuitum non requiri,. ut secundum sensum fiat phantasmatum 
omnimoda abstractio, quasi nec concomitanter phantasise cooperanti, 
et intellectui k phantasia moto, objici non debeant : sed requiritur, ac 
suflScit ea abstractio, qu^ eadem phantasmata, lic^t sensibiliter menti 
occurrant, tamen simul appareant ut distinctum quid h DEO Sole 
intelligentise, ac Luce mentium, et sic ut distincta rejiciantilr. Et hoc 
etiam naturaliter fieri potest, nam anima ab immediato radio Solis 
intelligentiae percussa (vel, ut loquitur Augustinus, aspersa) perfec- 
tissim6, et evidentissim^ (etiam absque discursu) distinguit ipsam 
lucem mentium k circumvolitante phantasmate, k quo phantasmate 
aspectus suus in DEUiM Solem, ac Lucem mentium non obscuratur. 
Explico rem : S. Augustinus v. g. Lib. 7 Gonfess. Cap. 4. perfectis- 
sim6 agnoscebat, et capiebat, DEUM esse infinitum fen ! immediatus 
aspectus in lucem mentium) nec tamen per locos finitos, infinitosque 
diffundi. En correctio circumvolitantium phantasmatum, id estloca- 
bilitatis, extensionis, etc. quse se menti Augustinianae ctim DEUM 
intelligeret esse infinitum, incorruptibilem, inviolabilem, et incom- 
mutabilem, licfet non vocata se ingerebant, et objiciebant, quse tamen 
velut distinctas muscas abigebat : Unde nec intuitum infinitatis ac 
immutabilitatis Divinae obscurabant aut inficiebant, secundiim sesti- 
mationem videlicet, lic^t non secundvim sensum. 

9. Sed audiamus propria S. verba : Et conabar cogitare Te [DEUM] 
Aomo et talis homo^ summum et solum, et verum DEUM ; et te incor-» 
ruptibilem, et inviolabilem, et incommutabilem totis medullis credebam, 
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Quia nesciens unde et quomodo : plank tamen videbam, eteertus «ras- m, 

id quod corrumpi potest deterius esse qudm id quod non potest r ct 

quod violari non potest incunctanter prasponebcm violabili : et qi tod 
nullam patitur mutationem, melius esse qudm id, quod mutari pot e 
clamabat violenter cor meum adversus omnia phantasmata Et hoc %^^no 
ictu conabar Mgere circumvolitantem turbam immunditioB ab a cie 
mentis meas ; et yix dimota in actu oculi, ecce conglobata rursus ac Je- 
rat, et irruebat in aspectum meum, et obnubiUtbat eum (secund^^^m 
internum sensum videlicet, non juxta radium sestimatiorris ac judic=^i) 
ut qmmvis non forma humani corporis corporeum tamen aliqw^rjiid 
cogitare cogerer per spatia locorum, sive infusum mundo, sive eti^^xm 
extra mundum per infinita diffusum, etc. Sed S. Yir has mus^M^s 
abigebat. Unde Cap. 40. addit : Numquid nihil est veritas, quoni^^ifn 
neque per finita, neque per infinita locorum spatia diffusa est ? et 
clam&sti de longinquo, imb vero ; Ego sum, qui sum, etc. Hflec ille. 
40. Porr6 ad mores nostros ex eodem D. Augustino, et aliis SS. 

tribus, ubique lioc habentibus ac supponentibus^ adverto, jucun ^di- 

tatem Divinse contemplationis ac Divinse lucis aspectiis pltis impecEZZliri 
per peccata. seu atfectus curvos, qu^m per involuutaria phant — as- 
mata : Et prse cseteris typhum superbise tenebras offundere, et hoi — naii- 
nem ad hunc Divinae contemplationis radium incapacem redde=^=re. 
Lege Augustinum, passim confitentem damna tumoris ac typ-^^hi. 
Idcirc6 Christus dicebat : Confiteor tibi Pater, quia abscondisti hce^^ ^ <» 
sapientibus, et prudentibus ; et revelasti ea parvulis. Intelligebat» k- su- 
perbis abscondi mysteria lucis Evangelicse. 



§ II. 

GOROLLARIUM II. 

DEUS est immediatb etiam d viatoribus intelligibilis, nonpurdabstrm' — "^" 
tiv^, et ut ex alio, sed etiam aliquo modo intuitivi ut in alio, f^^^^ 
autem ut in se. 



SUMMARIUM. — 11. Gogoitio intuitiva, et abstractiva, quid git? — Qaaliler Sotf:^-^^^ 
atramque explicet ? et qualiter DEUS in anima, et ejus actu aliquo modo cernalc-^ "^^^ 
— 13. An anima se et actum suam videat et inlelligat. . 

14. UtCorollarii hujus sensum capias, volo ut memineris, cogir^^?^ 
tionem aliam dici intuiiivam[qufi res in se immediat^ absque alteri 
rei speculo praesens cernitur. Yel juxta Alios, quk simul aUingit 



— «68 — 



•existentia et prsesentia rei, in se, non ver6 aliunde comprobata] 
aliam abstractivam (qud res non ut iu sc preesens, sed interveniente 
alteriu« rei specuio videtur). Porr6 dupliciter potest aliqua res bene^ 
iicio alieni speculi dignosci Prim6 pur6 ut e& speculo, discurrendo 
ninairum h speculo, tanquam illativo principio, ad illud, quod ex 
specnlo cognoscitur (ut si ex effectu intelligam dari causam, quam 
aliunde nisi ex effectu non videam : ex fumo, quem video per cami-^ 
num ascendere, colltgam latere ignemin domo, etc.) Secund6, utlu 
speculo, quatenue res illa non soliim ex speculo per discursum elu-^ 
cei, sed etiam quatenus in ipso speculo aliquo modo ut inclusa 
exietit, et in eo lucet ; v. g. ctim in speculp ante me posito cemo ea, 
quae mihi a dorso sunt (interim scio Auctores dicere, quod et hic 
inimediat6 ips» res in seipsis videantur, lic^t in alio loco sitfiB\ 
Exemplum magis proportionatum ad meam mentem est, c6m duo 
8UDt essentialiter ad invicem (per relationem mutuam, vel noii mu- 
iuam) connexa [ut v. g. esset, si concedalur creaturam dicere relatio- 
nem transcendentalem ac essentialem ad DEUM] tunc si videtur 
vnum, etiam alterum cui illud connectitur, dicimur aliquo modo 
^idere, id est non in se, sed ut terminum rei visae. A simili, cdm 
DEUM posuerim esse rationem objectivam essentialem omnis actOs 
rationalis, sic non potest aspici actus rationalis, quin imperfect6 
aspiciamus ejus terminum, sive DEUM, h quo essentialiter pendulus 
est. Hsec posterior abstractiva cognitio posset etiam appellari notitia 
intuitiva imperfecta. 

12. Sequor autem in hkc nominis quaestione sublilem Scotum 
(quem et sequitur noster Utinensis Tractatu 2. de DEO uno et Trino 
q. 6. a. 4.) nam et ipse dupUcem ponit scientiam intuitivam, aliam 
perfectam (qu^ res in seips^ actu videtur) aliam imperfectam (per 
quam res non in seips^, ^sed in aliquo sui reprsesentativo cognosciiui^^. 
Et inde fitcdm mens creata sit essentialiter imago DEI, juxta supe- 
rius dicta, et seipsam tanquam sibi prsesentem intuitiv^ videat, (sic 
tenent non contemnendi Theologi. Cur enim animus se non videat, 
ciim nihil illi seipso prsesentids sit?)sic quoque DEUM, in se aliquo 
modo velut exemplar et rationem operandi inclusum, imperfecto 
sliquo intuitu cognoscet : id est tanquam in speculo. 

43. Yerba D. Bonaventurse 2. d. 39. a. 4 . q. 2. sunt i&ta : Dicendum 
^sty qtwd non [id est, non omnem cognitionem esse k sensu]. NeceS'^ 
«am enim oportei ponere quod anima novit DEUM, et seipsam, et quce 
sunt in seipsd, sine adminiculo sensuum exteriorum. Et Cap; 3. Itin. 
sic ait : Conari debemus per specuium videre DEUM. Et inferi{i$. 
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Ctmidera igitur harum 3. potentiarum operatumes ei hiMtudinei^ 
videre poteris DEUM per 1e tanquam per imaginem, quod est videj^^stxt 
pertpeculum, etincenigmate. Etitertim. IpsaanimaestimagoDEI, et«9 tc. 
Im6 et ipse D. Angelicus, quamvis 4. p. q. 87. a. i. neget anii&ai-.^aini 
intelleclivam seipsam cognoscere per suam essentiam, tamen art. - t 
et 4. consentit D. Augustino 40. de Trinitate, qu6d actus inteUecti^^^& 
et voluntatis intelligat auima et cognoscat. Ut enim loquiUir citati^ Au 
Augustinus : Intelligo me intelligere, intelligo me velle, Et a. 4 . ad ^ 4 
sic verba D. Augustini 9. de Trinitate (Mens seipsam novit per seip^Jmip 
sam, quoniam est int:orporea) exponit : Ad primum ergo dic^ndwK^^m 
qudd mens seipsam per se novit, quia tandem in sui ipsius cognitione:^^^. 
pervenit, licH per suum actum, Ipsa enim est, quce cognoscitur, quk m miii 
seipsam amat, ut ibidem subditur. Erg6 etiam secunddm D. Thomav .^=»0 
mens nostra, si non seipsam, saltem actum suum immediat6 cerjmH.'fli 
ac intuetur, omnis autem actus rationalis juxta probata esseatialit»«9^ .te 
includit DEUM ut rationem operandi, ergo mens nostra dum inteltl C Jli- 
git ac intuetur se, vel actum suum, etiam simul modo aliquo impevi^Ber- 
fecto DEUM ipsum immediat^ intuebitur. Et inde fit, qu6d videamim-^xnus 
nunc DEUM per speculum in cenigmate (id est intuitione, seu cogn. 
tione intuitiva imperfecta) tunc autem facie ad faciem (id e^^^est 
intuitione perfecta). Etsicut nunc cognoscimus eac paWe, tunc aute ^^mem 
cognoscenius, sicut et cogniti sumus. Ita habet D. Paulus. 4. Cor 4 fli3. 
V. 43. 

S III. 

COBOLLARIUM III. 



DEUS inter omnia intelligibilia et amabilia est primum cognitw^^i 
et primum amatum ; sive id qubd primb cognoscitur et prin 
amatur. 

SUMMARIUM . — 14. Probatur Corollariuni per axioma. — 15. Confirniatnr ex jam dicl^^^*' 

— - 16. De primo cogDilo infra DEUM. 



44. Ex probat^ Solis intelligentise incircumscript& luce, singulca 
ad rationaliter operandum permovente, sequitur ordine naturali 
modi intelligendi et amandi, DEUM inter omnia, quse cognoscuntuJ 
et amantur esse primum cognitum, et primum amatum : sive id 
qu6d prim6 omnium cognoscitur, et prim6 amatur. Corollarii v^ila^ — 
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unJatur super illud principium : Propter quod unumquodque iale^ et 
Uud magis tale. Ergo, quia DEUS, c\ probatis, est ratio omnia cog- 
oscendi et amandi, propterquam, omnia cognoscuntur et amantur, 
:c ipse DEUS anle omnia erit magis et pritis cognitus et amatus : 
on ut in se est, nec amore supernaturali amicitise, sed ut ratio 
tniiia naturaliter cognoscendi et amandi. Et hinc illud D. Augustini 
Ifatum Lib. I Solil. Cap. 4. DEUS, quem amat omne, quod potest 
mare, sive sciens, sive n,esciens. 

4 5. Confirmatur : Ostensum fuit, quod nemo possit aut definitfe 
liquid appreliendere, vel cert6 ac securfe aliquid judicare, vei evi- 
snter aliquid inferre, vel etiam rationabiliter aliquid amare, dcside- 
ire, nisi in virtute primi veri, et primi boni ; sive ralionis aeternse, 
^ incircumscriplse lucis, lucentis ac radiautis supra locum el supra 
mpus, quse e6 ipso qu6d sit ratio cognoscendi et amandi, ipsa prius 
atur^ erit cognita et amata, sicut qusevis causa est prior natur^ suo 
Tectu. Adde k simili, niliil potest videri absque luce sensibili prius 
^rceplSi : erg6 nec quidquam inteliigi sine percepto DEO, luce 
tentis. 

16. Qu6d ver6 aut quale sit primum cognitum post hanc seternam 
pierandi rationem , si nimirum sermo sit de intrinsecis gradibus 
ctaphysicis alicujus entis, Varii vari6 respondent : Alii enim aiunt 
rimum cognitum cognitione distinctSi esse gradum universalissi- 
lum, cognitione confus^ ver6 singulare signatum, id est involutum 
xm omnibus suis accidentibus : hoc enim volunt priiis confus6 
lenti occurrere. Sed Alii negant, dicentes ratiouem entis prim6 
3ucipi (sic Thomistse). Scotus dicit esse speciem specialissimam, 
uae prior menti confus6 objiciatur. Ego nolo esse judex, sufficit 
lihi dixisse, qu6d ipse DEUS sit primum cognitum et primum 
matum. 

§ IV. 

GQROLLARUIM IV. 

DEUS est cuilibet menti rationaliier operanti ecoperimentaliter 

conjunctus. 

WlMARIUM. — 17. Quid sit experimentalis iiolitia magis ve! minus slricta. — 
t8. Probatur Terilas Corollarii. 

'*7. Ut sensum Corollarii capias, scire debes experimenlalcm noti- 
nci slrictfe .acceptam esse illam, quae fit ad sensum, sivc quae per 



sensus comprobatur. El hinc dicebat Beatus Laurentius D. Xisto : 
Experire vtrum idoneum ministrum elegeris. , id est proba ci facto 
et vide etc. Et hoc sensu D. Serapliicus 3 d. a. 3, q. i. ait : 
Habuit [Ghrislus] cognilionem simplicis notiticB in intellectu, et cogm' 
tionem experientice in sensu, Laliiis sumilur prout ad solum intelleo 
tum refertur, ut videlicet non obscurum actum intcDectualeni fidei, 
sed evidentem rei notitiam designat. Quo sensu mentalis e&peiientia 
opponitur lidei et opinionj. Et eo perfectior fit talis experientia, cOtm 
per actum reflexum advertit mens se non credere aut opinari , sed 
intelHgere. Ratio est, quia et mens habet suos sensus, spirituales vi- 
dehcet, ut tenet Augustinus Lib 1. lletract. Cap. 4. Et Lib. 2. deli- 
bero arbitrio Cap. 7 et saepius. 

48. Probatur veritas CoroUarii. Quia, ex dictis , DEUS est ralio 
mentaUter et rationaliter operandi, erg6 per mentem videre et experiri 
possumus hsnc rationem esse menti conjunctam , sicut et ratiovi- 
dendi colores, id est lumen sensibile, debet cum oculo c^rporali sen- 
sibiliter experimentaiiter conjungi. Erg6 ciim rationaliter operaraur, 
velimus nolimus, necessarium est nos mentis oculos sursum aliqno 
modo ad DEUM tollere, aut erinius bestise absque intuitu ad rationem 
operantes. Huc respiciunt Verba D. Angehci q. unica de animfi a. 5. 
ad9. Ad dicendimj qudd intellectus agens non sufficitper se ad 
reducendum mtellectum possibilem perfecth ia actum : cum non mi 
in eo determinatce rationes rerum, ut diclum est. Et ideo requiritwr 
ad ultimam perfectionem intellecius possibilis, quoduniatur aliqucdiler 
illi agenti , in quo sunt rationes omnium rerum, scilicct DEO. HaecD. 
Angelicus. 

SECTIO IL 

ALIA QUATUOIV COROLLAniA EX SOLE INTELLIGENTI^ CONSEQUENTIA. 

§ L 

COROLLARIUM V. 

DEUS velut regula et ratio operandi ingreditur, {impHcith saltm) 
omnem definitionem. ^ quodcumque evidens judicium, et quamlihet 
conclusioneni legitiniam. 

SUMMARIUM. — 19. Probatur Corollarium quoad omnes tres parles. — 20. GonfirmalQr: 
In DEO omnes rationes sunl nna ralio realis. — 21. DEUS esl ratio rationum, in qoo 
omnes raliones fundanUir. — 22. Nemo pcccat ralionaliter operando. — 23. Quid lil 
aniniam cssc ratioualcm. 
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4 9. Ex hoe eodem lucis arcano consequitur, DEUM (siveipsum ens 
entium, actum purum, seu quod idem est ens perfectissimum) velut 
regulain et rationem operandi, saltem implicitfe, omnem perfeclam 
definitionem ingredi, et omne judicium cvidens, et quamlibet con- 
clusionem, vel discursum legitimum. Patet ex dictis, et probatis; si 
enim verum est, qu6d DEUS actus purus, et ens perfectissimum sit 
cujuslibet creati entis idea et mensura; et quod definire sit idem ac 
declarare, quid res de suSi mensur^ participet, et quid non participet : 
utique consequitur, nihil posse definiri, aut definitfe cognosci , nisi 
per adhibitam hanc ulnam et mensuram. Secund6, si verum est, 
qu6d DEUS solus sit prima, et impraejudicabilis, et communis om- 
nium judicandorum sedes, lex, norma, et regula ; et quod sine tali 
certo ac evidenti mentis fulcro, nequeat firmiter mens nostra judi- 
care, sed potitis velut navis anchorJi destituta fluctuet: utique con- 
sequens est, nihil absque hkc sede, lege, norm^i, ac regula, cert6 ac 
evideuter judicari, afiSrmari, aut negari posse. Denique si vcrum est 
qu6d omnis discursus, et quaelibet legitlma illatio, seu consequentia 
prseexigat principia necessaria et aeternse veritatis [et hoc non per 
fictionem mentis, sed verfe ac nemine cogitaute] et quod unicum de- 
tur ens ver6 necessarium et a>.ternum, id est DEUS; utique sequitur 
BEUM esse illud entis, in quo fundatur quaecumque bona consequen- 
tia. Subsumo : sed ha^c tria antecedentia per decursum Libelli pro- 
hata fuerunt, erg6 et consequentia. 

20 Confirmatur : Omnis ratio, quam assignas [sive sit simplex, seu 
ciefinitio ; aut complexa, id estjudicium, ac discursus] aut nititur , 
fulcitur, ac pendet k ratione acltis puri, aut Jib aetern^ veritate, ac 
9etern& bonitate : aliSis erit ratio vana et faisa : sed solus DEUS est 
actu8 purus, $eterna veritas, et seterna bonitas, erg6 etc. Erg6 in omni 
definitione, in onini judicio, consequentia, et discursu DEUS inclu- 
ditur, ac velut imbibitur (implicitfe saltem) velut ratio et regula ope- 
Tandi. 

21. Ex quo habetur prim6, DEUM esse illud ultimum pricipium, 
ac velut radicem, ac rationem rationum, in quk omnes aliae raiiones 
ad mentaliter operandum ordinatae ultim6 fundantur, ac illi essen- 
tialiter innituntur. Ac proinde omnes excogilabiies raentis objectivae 
rationes radicaliter, et prout sunt in DEO acceptae sunt realiter unica 
Tatio : quae objectiv6 multiplicari videtur cum applicatur ad realiter 
distinctas res definiendas, distinguendas, judicandas, inferendas . 
quamvis ipsa in se realiter una et indistincta maneat, estenira ipse- 
met DEUS fleternaliter et immutabiliter definiens objectivfe, ac deter- 
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minans omnes qusestiones de vero aut falso, de justo aut injusto» de 
possibili aut impossibili, existens incommutabilis lex essendi, lux in- 
telligendi, regula volendi : proinde sola dat nobis ratiocinari ac in- 
tellectualiler vivere. Vide Gap. 4. Num. 48. 

22. Coliige 2. Neminena peccare rationaliler operando (tunc enim 
sequitur Rationem, id est DEUM. Sed qui sequitur me, id est Chris* 
tum, non ambulat in tenebris, nec peccat) sed is tantdm, qui contra 
rationem (naturaliter vel supernaturaliler applicatam) operatur. Hinc 
si llationem sequutus dico, hoc vel illiid impiicare, nec DEUM posse 
lacere (v. gr. niontem sine valle) non pecco, nec DEO injuriam facio, 
quia idem dico, qu6d DEUS, sive seterna Ratio, exprimit. Nec sensus 
est, quasi DEO vera impossibiiitas inesset, ob aliquam supra DEUM 
altiorem Legem, DEO necessitatem et impossibilitatem imponentem. 
Sed ipse DEUS est sibi sufBciens lex ad nihil faciendum, quod sit 
irrationale, et contra rationem : quo seternae rationis radio et mihi 
lucente, securfe dico, DEUS licfet Omnipotens non potest facere mon- 
tem sine valle. 

23. Collige 3. Animam nostram esse rationalem nihil aliud esse* 
qu^m animam nostram vivere ex iWk aeternSi ac immutabililuce ac ra- 
tione, quae est iex essendi, et lux intelligendi. Ac proinde : Signatum 
estsuper nos lumenvullus tui Domine, Te enim Creatorem, et simul 
vitam mentiurn nostraruni confitemur. Sed de hoc piura Corolla- 
rio 16. 

§ II. 

COROLLARIUM VI. 

DEUS est omnium rerum activa, seu motiva intelligibilitas, et 

amabilitas. 

SUMMARIIIM. — 24. DELS est cunclarum rerum motiva inteliigibilitas et aroabiliUft.— 

25. Qua re asserltl crediderim plures difficultates Theologicas intelligibiliores reddi.— 

26. Modus, quo DEUS omnia cognoscit indicatur. — 27. Tria sufliciiuit, at DEUS 
omnia intelligat. 

24. £x omnibus dictis sequitur, DEUM Optimum Maximum, ac 
ejusdem essentiam, esse universalem, seu communem, unicamque 
motivam inteliigibilitatem, et amabilitatem omnium rerum ; id est 
ttim sui ipsius, tiim creaturarum oranium : sive sint res necessarife, 
sive contingentes : praeterilae, praesentes, aut futurse : sive absolut^ 
futurae, vel conditionatfe. Observa quod dico. Non aio, qu6d DEUS sit 
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omnium rerum unica iDtelligibililas, et amabilitas terminativa, aut 
quasi passiva, fquia ut sic et csetera entia habent suam intelligibilita- 
tem et amabilitatem terminativam, et passivam : intelliguntur enim 
et amantor : ] sed aio, motiva ; id est quasi activa, ac determlnativa. 
Patet ex dictis, si enim DEUS, veluti Sol intelligentisB, et luxmen- 
tium : summa veritas, et summa bonitas : est uiiica ac formalis ratio 
omnia intelligendi, et omnia volendi [ut jam probatum est] utique 
erit unica, ac formalis, communis, motiva, seu activa intelligibilitas, 
et amabilitas omnium rerum ; Ratio enim objectiva intelligendi et 
amdodi coincidit cum motivo intelligendi et amandi : et hoc cum 
motiv^ intelligibiiitate et aniabiiitate. Ab Ji^c mea opinione non vi- 
detur dissentire R. P. Rosmerus Soc. JESU, Professor Theologiae in 
Academi^ Graezensi : ubi agit de Scienti2i DEI. Vide suprk Cap. 6. 
Num. 18. Per hoc tamen non intendo asserere, frustrancas esse spe- 
cies intelligibiles creatas. De quo plura suo loco. Yide etiam suprk 
Cap. 4. Num. 53. Et Num. 401. et seq. 

25. Conformiter huic Corolferio, facilius crediderim explicari illas 
diflSciles qu^estiones, v. g. qualiter DEUS cognoscat, et ab seterno 
potuerit jcognoscere omnes creaturas, et omnia futura contingentla ; 
tum absoluta, tum couditionata. Qualiter Beati in DEO, veluti spe* 
culo, possint intueri, non solum tres Divinas personas, et omnia 
essentialia DEI attribua ; sed etiam ipsas creaturas. Semel enim con- 
cesso, qu6d DEUS ter Optimus Maximus sit formalis motiva, activa, 
et determinativa intelligibilitas oranium rerum, e6 ipso sequitur, ip- 
sum DEUM aUcui intellectui (sive Divino, sive creato) prsesentialiter 
conjunctum, posse eumdem permovere ad omnia intelligenda, quo- 
rum videlicet DEUS est formalis, motiva, aetiva, et determinaliva 
iutelligibilitas, id est tam sui ipsius, quam creaturarum omnium. Et 
e6 respicit S. Thomas q. unic2i de animgi a. 5. ad 9. Et ideo requiri- 
tUr ad ultimam perfectionem intellectus possibilis, qubd uniatur ali- 
qwliter illi agentit in quo suntrationes omnium rerum, scilicet DEO, 
Hsec D. Thomas. 

26. Unde olim cum SS. Theologiam praelegercm, hunc unicum 
universalem modum admisi, quo DEUS omnia cognoscat (qui etiam 
suomodo, el cognitioni Beatorum, et quoad notitiam rerum abstrac- 
tivam etiam cujuslibet creatse mentis adaptari poterit, si rii^ explice- 
tur) videlicet in se, ac per suam essentiam ; veluti per formale 
speculum, speciem intelligibilem, seu rationem motivam, et deter- 
minativam ad intelligendum omne inteiligibile, sive omnem verita- 
tem : et per suum divinum intellectum, habentem infinitam capa- 
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tem , et virtutem ad omnia mtelligenda : c^Bieris omDibK ^ 
ellectiouem Divinam solum terminantibus. Et lie^t etiam ip 
^entia Divina sit objectum terminativum, scilicet principale, . 
imarium : est tamen simul, ut dixi, unicum objectum motivuiv^ 
etera omuia sunt objecta pur6 terminativa. Nec aliud ad boc 
art^ inlellecttis Divini requiritur, nisi fort^ ex parte objecti, ad cai^a 
andam ejus veritalem : quae tamen etiam, ut ex antecedentibus 
juet, k solo DEO formaiiter causatur, qui formaliter omnia veriG» j< 
tum seipsum, tum creaturas; tum existentia, tum mer^ possibili^Bj 
tum res necessarias, tum contingentes : Iisec verificantur per DEir^ jj 
ut est agens libcrum : iila ver6, ut est agens, seu ens neces^sr^a 
rium. 

21, Ergo tria Iieec sufficiunt, ut DEUS omnia intelligat. 4. InGufiS^a^ 
intellectils, sive infinita vis intellectiva ad intelligendum omne iq, 
telligibile. !2. Eminentia iniinita essentise, sive infinita illius vis ^yer 
modum speculi, vel spcciei intelligibilis, reprsesentalivse, et prim^^rM 
terminativse omnis veritatis. 3. Ipsa objectiva veritas omnium intiE=s]ii. 
gibilium : quse radicaliter et essentialiter loquendo, est idem pse 
DEUS. Et hinc colliges, esse unicum primum principium, tum es^ 
sendi, tum cognoscendi, videlicct DEUM. 



S lll. 

GOROLLARIUM VII- 

DEUS nihilominus, prcedictis non obstantibuSy esl viatoribus propriOf 
ac distincto conceptu ineffabilis, seu indefinibilis, indijudicabilis, 
ininferibilis, 

SUMMARIUM. — 28. DEUS nt Sol inlelligeiiliffi est distincti inefYabilis, seu indefinibili^ 
indijudicabiiis, ininferibiiis. — 29. Gonfirmatur, quia est prima regula, mensura, ^ 
sedes omnium dicendorum, defiuiendorum, etc. — 30. Concipitur taroeD ae inleliig'' 
tur, quia est id, quud dat coetera dicere, definire, judicare, inferre, intelligere etanar^ 
— 31. Explicatnr per similitudinem. — 32. Applicatur similitudo. — 33. Gorollaria* 
ostenditur ad mentem D. Augustini. 

28. Ulterius sequitur, DEUM, quatenus est Sol intelligenti», etli/ 
mentiiim ; rerum intelligibilitas, et amabilitas ; primum ^eruMf 
primum lumen, seu ratio omnia inlelligendi ; primum bon^ST 
ratio omnia voiendi, et amandi : non soliim esse quid seterm. 
immutabile ; sed etiam per distinctum ct proprium conceptum, i. 
fabile , indicibile, indijudicabile, ininferibile. Probatur sequela 



«rmiter jam dictis et probatis : Quidquid per proprium distinctum 
•nceptum effabile est, sive quidquid evideuler, ac defuiitivfe dicitur, 
dicatur, inferlur : dicitur, judicatur, inferlur ex vi alicujus pra;lu- 
utis rationis seternse ac incircumscriptse, quse DEUS est (patet ex 
^tis) erg6 si et illa prima prselucens ratio seterna et incircumscripta, 
r proprium distinctum conceptum diceretur, judicaretur, inferre- 
fieret ex vi alterius rationis aeternse prselucentis : et sic deinceps. 
nsequenter daretur processus in inlinitum, aut deveniendum esset 
aliquam seternam rationem, quse sit ralio omnia dicendi, judi- 
idi, inferendi : ill^ vicissim per proprium distinctum, conceptum, 
licibili , injudicabili , ininferibili : nec seorsim accepta amplids 
^tur, judicetur, inferatur. Sed processus in inlinitum implicat, 
;b altcrum erit dicendum. 

19, Confirmatur 1. Primum in unoqmque genere mensura est ccele- 
'um, non sui ipsius : omnia quidem mensurat, sed ipsum non 
iplitis mensuratur. 2. Prima sedes k nemine judicatur. Cum ergo 
itJS, ut Sol intelligentiae, sit communisrerum omniumdicendorum, 
finiendorum, judicandorum , inferendorum regula, mensura, et 
ima sedes : sic nec per propriam distinctam dictionem, judicium, 
l illationem amplius mensuratur, dicitur, detinitur, judicatur, aut 
ferlur : aUSis e6ipso non esset prima sedes, aut prima mensura, 
im aliquid supra se et prius se haberet, respcctu cujus (nimirum 
1 illud accedendo vel recedendo) dici, definiri, judicari, et inferri 
osset. 

30. Sed dices, quomoJo erg5 intelligitur DEUS, ut est lux men- 
wm, si speciali proprio conceptu nec dici, nec judicari, nec inferri 
Dtest? Resp. Hoc, et non alio modo concipi, et intelligi dcbere,'qu5d 
delicet sit id, quod dat alia intelligere, et amare. Per quem tamen 
>nceptum eamdem lucem mentium seorsimacceptam, nec dicis, nec 
^primis; neceamdem aut judicas, aut infers : quia nimirum per se, 

seorsim accepta est indicibilis, injudicabilis, ininferibilis, et uno 
•rbo ineffabilis : intelligis autem eamin, et per tuum mentis ac- 
m : sive quod idem est in mente tu^, rationaliter per DEUM ut ra- 
>nem motivam, operante. 

3|. Explicatur liSic similitudine : Casu quo lumen, omnia tibi visi- 
tiareddens, k tuis oculis tantum emaneret, etradiaret ; ita ut prin- 
i>ium hujus luminis, seu lux luminis productiva, in solo tuo oculo 
sideret : tunc benelicio ejusdem lucis csetera videres ; ipsam oculi 
cem ver5, seorsim acceptam non videres : apprehenderes tamen 
nidem, 1ic6t invisam, esse iilud entis, quod tibi dat reliqua videre. 



Et si illam per se concipere velle3» non posses ; aut falsuui de ek cc^hoh* 

ceptum formares. 

32. A simili : Lux mentium DEUS, quatenus est actus purus=^ >et 
ens infinit^ perfectum ; continens eminenter omnia (ut in essen» do> 
ita et in coguoscendo) est tibi integerrima ratio, regula, et mensu^Hra, 
omnia dicendi , definiendi , judicandi, ratiocinandi, inferendi, et 
quomodolibet aliter intelligendi, ut ex dictis patet. Sed hanc "i i > n« 
tium Lucem, DEUM , moi ab oculo tuo mentali dimittis, et ^^^ro 
e&dem tibi idolum lucis creatse ante oculos slatuis [quasi illudesset I^Hux 
mentium DEUS, consequcnter fals6 concipis, et tenebrse te comp^^ve- 

henderunt] si videlicet scorsim, et per proprium separatum o.nr\r. t > p« 

tum niterls in illam oculum mentis figere, et eam dicere, defini^. re, 
judicare, et inferre, vel subtiliiis ratiociuari, quid sit. Licfet igitur ^zra- 

tio entis, qu^ ens (quse ipsemet DEUS est : creata enim non sm. int 

proprie ens, quh ens : sed sunt tale ens) sit Lux, quk omnia, u» 
non sunt ens, qu^ ens , sed solum lapis, qu^ lapis; stella, c:» u& 
stella ; defmis, judicas, distinguis, componis, et infers ; aut ne^e^^ 
iuferri : existens tibi plena ratio omnia definiendi, judicandi, ixM^ ife- 
rendi; ipsa tamen, ut dixi, necessari6 debet esse indefinibilis (^seu 
indicibilis) injudicabilis, et ininferibilis. Sicut in dat^ similitudin^ , si 
lux sensibilis (quse est figura lucis mentium) esset formalis ratio, -^seu 
motivum ad apprehendendum quodlibet sensibile, prim6 per o^i^u- 
lum, deinde per phantasiam ; ipsa tamen per se seorsim propri^ ^^li- 
q\xk figurSi apprehendi non posset : apprehenderelur ver6 ut aliqi—^od 
accidens, quo formaliter reliqua fiunt visibifia, et imaginabilia : nr^ - 
lumeu mentium DEUM concipimus. 

33. Et hoc mihi innuere videtur D. Augustinus dum Lib. 7. C^^»- 
fess. Cap. 10. Refert, se DEUM aliter non invenisse, nisi redsundo 

semetipsum, Duce DEO in intima sua • intrando, et oculo animce sc ^®» 

supra eumdem oculum animce suae, supra mentem suam, videndo ^^**' 
cem Domini incommutabilem : non hanc vulgarem , et conspicu- 
omni carni, nec quasi luce cqrporea grandior aut intensior esset, ^,^^^ 
aliudy aliudvalde ab istis omnibus, Nec ita erat supra meniem me€t^^t 
ait : sicut oleum super aquam, nec sicut ccelum super terram. Quo ec:*^* 
conceptu illam Augustinus exprimit? Nimirum, quia illa utcreat^^'^ 
est superior, et mens ut creata inferior. Qui novit veritatem m^*^'^ 
eam, et qui novit eam, novit ceternitatem. Charttasnovit eam. Oceieir^ 
veritaSy et vera Charitas, et cara cetemitasl Tu es DBUS meus ft^ 
suspiro die ac nocte. Et ciim te primd cognovi [id est boc modo, u( 
veritatem stantem supra meutem meam, et eamdem ad agendumpe^ 
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moventem] tu assumpsisti me, ut viderem esse quod viderem, et nm- 
dum me esse, qui viderem. Et reverberasli infirmitatem aspecttis mei, 
radians in me vehementer, et contremui amore et horrore. Et infr^. 
Faciliusque liubitarem vivere me, quam non esse verilatem, quce per 
ea, qucB facta sunt (et maxim^ per mentem, quse e$t imago D£l) tn- 
tellecta conspicitur. Sic Augustinus de notitia interioris lucis oostrffi 
mentis. 

§ IV. 

COROLLARIUM VIII. 

Quilibet intm docetur solo, et unico experimentali intuitu, sensibili, 
vel mentali, prout res est. 

SUMMARIUM. — 34. Qailibet qaodlibel docelar per experieDtiam. — 35. Imd et ad 
concipiendam fidem (jaxta plares D. D.) est oecetsaria experieDtia meDtalis qaoad 
credibiliutem motivorara. 39. Frobatar ex D. Tbomi. 2. 3. q. i. a. i. ad 2. 

34. Suppositis iis, quse superitis, Gorollario 4. de duplici e^peri-* 
mentali notiti^ strict^, et lat^ diximus, etiam sequitur, quemlibet 
quodlibetintus doceri per solam experientiam, qu& experimur, vel 
experimentaliter permentem videmus, rei aut sensibilem existentiam 
{chm res cognoscenda est sensibilis) aut veritatis seternam rationem 
(si res cognoscenda est intelligibilis.) Patet ex dictis : quia omnis evi- 
dens notitiafit per mentalem intuitum. Et sic suo modo ad sensum 
(corporeum vel mentalem) contingit. Quamvis, si accedat etiam sen- 
sus exterior, firmior evadat experientia. Et liinc dicere solemus : 
EoDperientia docet. Experto crede Ruperto. 

35. Im6 posset aliquo sensu etiam dici, qu6d et ipsa fides inter- 
currente aliquSi experienti^ fiat, et acquiratur, non quasi ipsae res 
iidei, vel illarum Divina atlestatio, seu revelatio, meutaliter k cre- 
dente discipulo videri debeant (fides enim est ipsi credenti, tum 
quoad ipsum objectum, tum quoad ejus Divinam attestationem obs- 
cura ; ut aiunt Uieologi ; et ideo valde meritoria.) Sed ipsa evidens 
utriusque credibilitas ; quatenus, juxta communem sententiam DD. 
ad credendum etiam fide Divin^ ea rationabilia motiva creJibilitatis 
requiruntur, ac concipi debent, ut per illa fiat discipulo evidens, con- 
trarium enervari. Et sic nec res fidei, ut res fidei, concipi possunt, 
absque prsevio aliquo intuitu experimenlalis certitudinis, ac eviden- 
ti^ motivorum, seu propositionis privatse, ita ut publica propositio 
^fi, bfitA p»T Proipbetos» Apoa^olo^, Scripl.ur4nii, Ecclesiam, Gonci- 

18 
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cilia, Pontificem non sufficiat, ut v. g. noviter ad fidem conversuSt 
quem alia motiva laterent, aliquid tanquam de fide concipere possitf 
ac debeat : nihil simul per aliquam propositionem privatam ex ov\' 
denti mentali inspectione cerlorum tnotivorum credibilitatis sibi coi^" 
trarium enervetur Sic tenent communiter post. S. Thom. 2. 2. q • 
a. 4. a. 2. Tannerus, Aliique, contra Gapreolum, Baunez, CanLStn, 
Valentiam. 

36. Verba D. Thomae sunt haec : Sub communi ratione credibili^ sic 
smt visa ab eo, qui credit. Non enim crederet nisi videret ea esse crzrrc- 
denda, vel propler evidentiam signorum, velpropier aliquid hujusm^^Ddi^ 
Hsec ille Unde non existimes DEUM fidei Auctorem, subjici, undK^ um 
fide, humanse menti dijudicanti credibiiitatem et veritatem artici» lo- 
iwm fidei, secundiim eam, quam habet naturalem immediatam iiH-Or- 
mam judicandi : sola motivorum privatorum credjbilitas subjicS^tur 
menti ipsius credentis fidelis. Ipsa .enim supernaturalis fides nitB- tur 
supernaiurali motivo auctoritatis Divinse revelantis : non ver6 na ^u- 
rali mentisjudicatorio. Sed de his vide fusiiis in penultimo CoroU^Mrio 
h principio. 



SECTIO IH. 



AlIA QITATUOR CoROLLARlA EX SOLE INTELLIGENTIiE COLLBCTA. 
COROLLARIUM IX. 



Is solus inlerius potest docere, qui menfi lumen experieniice comrr"^^ 
nicare, et manifestare potest. 

SUMMARIUM. — 37. Is solus intus docerc potest, qui loinen mentalis experientia c^^^*'^' 
poteit: id est Verbum^ in quo omnia Telut in arte xtern& contineutar. — 38. Ost 
ditur ex D. Augustino Tract. 1. iu Joannem. 

37. Sequitur illum solum possedocere, qui menti lumen experier::^' 
ti» communicare, et manifestare potest : ilie ver6 solus potest mei^^''* 
lumen experienti® communicare, et inanilestare, qui est essentialit^^^ 
lux (nam omne lum^u est proles lucis, ex Hypothesi 8.)et qui v-^^ 
formahter, vel emineiiter id, cujus habenda est doctrina, et e\perieT::^^' 
tia, in se tanquam reprsesentativum speculum continet. Ratio prior^ 
est, quia omne verum docere requirit, ut causet iu discipulo men 
lem, et mentis experimentalem intuitum : intuitus autem causaCui 
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3tmovetur h solo lumine, et luce : ju&ta Hypothesim 9. et iO. Ratio 
ilterius partis est, quia nemo potest esse alterius rei motivum spe- 
3ulum, seu luminosa activa repraesentatio, nisi id, quod luminos6 
representare debet, aliquo modo in se contineat, aut formaliter, aut 
^minenter^ et velut in arte. Hoc autem solum, et unic^ est Verbum, 
juod est apud DEUM; sive Uxo^, qui est rerum omnium verbum, 
rera, ac seterna ars, ratio, supputatio, causa, ac deiinitio : et luxilla 
^era, seu lumen, in quo omnia continentur ut vita, seu ut in 8etern& 
irte. 

38. Et hinc dicitur Joannis 4 . v. 3. (sequendo Lectionem S. Augus- 
:ini) Quod factum est in ipso vita erat : non sicut voluit sordidissima 
Secta ManichcBorum (sic eam appellat idem Augustiuus Tract. 4 . in 
foannem) qui dicebant ex hoc Joannis loco, et lapides, et parietes, 
li resticulas, et lanam, et vestes vivere ac animata esse. Sed quia 
Sapientia DEI, per quam facta sunt omnia, secundum artem continet 
ymnia, antequam fabricet omnia. Hinc qucB fiunt per ipsam artem, 
%on continud vita sunt, sed quidquid factum est, vita in illo est. Hsec 
>apientissim6 Augustinus, qui sic rem e&emplificat : Terram vides, 
^st in arte terra. Ccelumvides, est in arie ccelum. Solem et lunam vides, 
mnt ei isia inarte. Sed foris corpora sunt, in arie vita sunt. Quod au- 
,em ista seterna rerum vita conferat homini ad illuminandum, ita 
iubnectit : Quia illa vita est, quce in illo est lux hominum. Hoc enim 
^equiiur. £t vita erat lux hominum : et ex ipsa vita homines illumi' 
lantur. Pecora non illuminaniur, quia pecora non habent rationales 
nenies, quce possint videre sapieniiam. Homo autem factus estad ima- 
)inem DEl, habet rationalem mentem, per quam possit percipere 
mpieniiam. Ergd illa vita, per quam facta sunt omnia, ipsa vita lux est ; 
et non quorumcumque animalium, sed lux hominum. Unde pauld post 
didt : Erat lumen verum, quod illuminat omnem hominem venientem 
in hunc mundum. Hsec subtiliter Augustinus de eo, qui solus potest 
rationabilibus oculis mentaleni intuitum, seu experientiam conferre. 

S 11. 

GOROLLARIUM X. 

Homines solum ad aures, et exterius^ solus DEUS ad cor, et ad 
mentem loquitur. 

miMARlUM. — 39. Homines exterids ad aores, solos DEUS immediati ad cor loqoi 
polfsi. — 40. Ulterids probatur et explicatur. — il. Objectio solvitur. — 42. Qoaliter 
et creator» nobU DEUM loquantor. 
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39. Sequilur ulteritiSy quod ipsa hominum verba, seu alia ^&teriora 
loquentium signa, tanttim sint locutio exterior, ad sensus exteripres 
(v. g. ad auditum, visum) per se solummod6 djrecta : cdm ibidem 
ipsorum vis terminetur, et iiniatur, e& Hypothesibus 45. et 46. : so- 
lum ver6 DEUM, quatenus est Veritas seterna, Sol intelligentiae, et 
lux mentium^ posse ver^ ac immediat^ inlerius ad cor, ad animam, 
ad intellectum, ad menioriam, ad voluntatem loqui. Nam ilie solus 
est lux, quce vere intus illuminat omnem hominem venieniem in hunc 
mwnc/itm : ille solus verfe intus docet hominem scie\tiam ; iile solus 
loquitur sine strepitu verborum : ilie solus est, quem quivis ali(|uid 
inteileciurus, detiuiturus, judicaturus, illaturus, semper consulit, et 
consulere debet, si periculum errandi vuit etfugere : ipse soius est 
spiritus, qui iibi vuil spirat : cujus vocem interius loquentem quivis 
ratione utens audit, ut vuit D. Angustiuus, etsi non desint, qui cum 
Njcodemo nesciant, unde hsec vox veniut, aut qub vadat : cujus nimi- 
rum interna hsec locutio sit vox, aut ad quem iinem prola a. Non sic 
ille, qui dicebat Psal. 84. v. 4. Audiam quid loquatur in me Dominus 
DEUS, Et etiam laudatur idipsum egisse, quod audiebat, el qu6 
vox DEl ipsum dirigebat. Inveni Davii filium Jesse, virum secundum 
cor meum, qui faciet omnes voluntates meas Act. 43. v. 22. 

40. DEUS erg6 solus, qui in faciem hominis spiraculum vitae (id est 
mentem rationis, ac immortaiitatis capacem) inspiravit, ita et solus 
eamdem mentem interitis alloqui potest. Unde pessim6 csecutiunt 
Athei, qui sicut DEUM et animae immortalitatem negant, ita nullam 
internam DEl vocem agnoscunt. Minus deviarent illi, qui DEUM 
animseque immortalitatem, ac supernaturalem DEI internam loque- 
lam confiientes, naturalia interna mentis etTala in ahum interuum 
loquutorem referrent. v. g. in ipsam creatam mentem per suas po- 
teutias operantem, in ipsum creatum ac subjectivum naturse lumem, 
in iiabilum principiorum speculativorum ac practicorum, in ipsam 
creatain conscientjam dictantem, tesliticantem, accusantem, excu- 
santem, etc. Quibus eaienus consentio, qu6d recensita ad praefatos 
actus vitales et internos velut principia subjecLiva concurraut (nec 
enim puto uUum actum vitalem posse produci k solo principio exte-^ 
riori, potentia solum passivfe recipiente) non tamen sola sufficiant 

sed indigeant aeterno objectivo principio ea aeiernaliter objectiv^^ 
exprimente, et eatenus mentem objective perraovente , ut ea i ^k::^ 
tempore exprimat. Si enim tixiiis quis mentem suam scrutatus fueri it- , 
adverlet iniernse rationis, seu mentis communia effata (de quibaJi^ s 
dictum fuit Gap. 2. Num. 23.) secundum se accepta abstrahere loc^^o 



et k tempore, ac proiiide esse flBternse veritatis ; ut pulchrfe discurrit 
Doctor Seraphicus Cap. 2. et 3. Itiiierarii. Erg6 exse objectivfe accepta 
eruTit voces alicujus Entis seterni, quod ea semper et ubique ac seter- 
naliter pronuntiare possit. Et quis ille? nisi qui et fine et initio caret : 
Verbum Patris, videlicet, est enim principiumf qni et loquitur nobis. 
Ex uno enim Verho omnia, et unum loquuntur omnia, et hoc est prin- 
cipium, quod loquitur nobis. Ut ait ille Vir simplex, sed doctus, 
Lib 1. de Imit. Chr. Cap. 3. 

41. Ou6d si dixeris, naturam ipsam rationalem, e6ipso, qu6d sit 
rationalis, per seipsam inclinare, et dictare omnia illa rationis eiTata, 
seu veritates {eternas sive dein spectent ad habitum principiorum 
speculativonrm, sive practicorum : aut ad conscientiam stimulantem, 
aut testificantem ; obligantem, vel non obligantem.) Erg6 ille, quem 
experimur intra nos ad cor, ac mentem nostram inclamare, non erit 
imroediatus Divinus Loquutor, sed ipsamet noslra natura rationalis, 
aut perse, aut per habitum principiorum speciilativorum, et practi- 
corum,et qu6ad conscientiae dictamina, per ipsam creatam conscien- 
tiam. Per totum Libeili decursum abund6 probari, naturam ratio- 
nalem, sive mentem creatam, nec per se, nec per uUam suam intef- 
nam dispositiouem, authabitum aut quodcumquelumcn subjeclivum 
posse ralionabititer operari, nisi aliunde sibi fulgeat aetemum lu- 
men, seterna objectiva ratio, quk ad illam rationalem operationem 
moveatur, et urgeatur : At quod proinde aeternum lumen, et aeter- 
nam objectivam rationem ipsa creata mens studios6 aspicit, et inten- 
dit; et quasi pri6s audit, quid illa loquatur, ut dein illi cotfformiter 
operari possit. Ergo mens creata, (sive consideretur per se, sive cum 
omni su§L internSi facilitaiite dispositione ) Subit vicem mobilis ac 
discipuli audientis, non prira6 moventis Magislri, seu primi Loquu- 
toris. Erg6 dabitur distinctus primus movens Magister, et Loquutor, 
qui possit seternaliter illa seterna dictamina proferre : scilicet iilud 
ipsum Verbum, k quo omnia ; Christus, qui est Via, Veritas, et Vita, 
et Lux vera, quce illuminat omnem hominem venientem in hunc mun" 
dum. Et hic solus est ipsum radicale rationis lumen, radicale lumen 
intellectCis, synthereseos, et couscienti». Porr6 conscientiam per se, 
et in actu primo consideratam (nisi accipiatur pro ipso > conscientiae 
actuali stimulo) meli6s aestimo detiniri, mentem sui consciam, vel 
mentem capacem rationis : ciim judicium potius actus conscientise 
sit, qu^m ipsa conscientia. 

42. Dixi solum DEUM immediatfe cor nostrum alloqui posse. Inte- 
rim ifnanet, juxta quod ait citatus Auctor de Imitatione Christi : Ex 




tarfitt, ^mmm> ^u^A <9C 

unMfty ec^ifiMXaft DKi Trai «i auiis. [uniiiahi 
:nMruM« Mi nDto imiiiim iiiftHliipiitUffgiaie, Mt^t^ 

jMf^ ^ijfntmk^ Jpe^i^ ^w^Iph** ^^oMraA i Jl nuiyMif^i^oiif j^Hcw.^ cjrmfcni 
<3< j fi»i^e|gi8tIiAor f0^ient Crmamr karmm rwAeri, Sa^. t^. ¥. KkD. B»- 
Ndnr. ni f thWT. Ca^. 2. Omm^a crtatmrm mrima aemmhva mmmdk mmmm^ 
emiemflMiu et $m/iumSit dmsmmt m DECM mtgrmmm^ pr^ m fmi 
iUmf fffimiffhmifu fofentiuimi, MOfkmtiiahmsL nytowi ; iZ2atf 
i5frif$mi$, Imdt et fUmiwdimm : tlamt^ imqmamr mrti^ effeinAr 
fdtmiitf et mrHmmUis ; tmmt HmArer. remmamtia, ei 
timmlmfiiara^ ei tper:UyMla, mchis ad cmtmadmm DEUM ftufmilM, d 
myma iktimlkm dmta. Qmt^ imiptam, tmmi mcmt e j tt mp l mri a^ rcl ftOm 
exempla pr€fpo$ila memiHms adkme rmitbm ei MemsMIAms. mtpermmr 
sUnliOf qwe tidemtf tramsferamiar ad imieUifHniia^ fmm mi riiesiy 
tamqmm per tifsa ad sujfmaia, lu Terissime loqaitiir D. Sermftuc^ 
fX Cap. I. Hc ail: Qui i^tur tamtis rermm creatarmm spiemdsrH^ 
nm iUustratur cascus est^ qmi tamtis clamoribms mom ecigiiat smrdms e^ * 
qui ex ammbut hi$ effectibus DEUM mm lamdai^ nmtimsesSy qmi ex ^ 
tis tndicii$ primum principium nm advertit^ stmltms e$t — Et 06 
puijnatnt Orhi$ terrarum cmtra insensaios. Hcc Ole. 

S III. 

CoftOLLAftlUV XI. 

Quid crealt9 Magi$lris, et Doctoribus attribuendum stt, et quid 
oporteat denegari ? 

Hi;MMARIUIf . — 43. Qoid ereatif Magiftrit deoegandam sit? » 44. Qmd ii 
htieadilin 011? — 4$. Monent, tettioHmiam perhibent^ opiaionet soas ad 
eofnmuniesnt, ete. 

4'l. Kx probato hoc eodem lucis iDtemse radio coUigitur, quid^ 
quantum creati» Magistris attribuendum, vel non attribuendum B 
Ouippe si de posteriori membro loquamur, minime concedendum e^ 
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qu6d strictiori sensu vere intus doceant, id est quasi realiter, ac 
physic^ ipsi interitis illuminarent ; aut tenebras, ignoranliamque ipsi 
ver^ e&pellerent ; aut scientiam yerb intus tribuerent. ac infunderent : 
aut mentem hominis (id est intellectum, voluntatem, et memoriara 
intellectivam) vere , ac immediat^ interids moverent : aut movere 
possent, ut agat. Sed hoc totumfit mediante lumineBationis aeternsB 
(seu veritatis ac bonitatis seternse) quse seterna Ratio quantum est ex 
se, ac parte su& omnibus seternaliler splendet, et est simul unica 
vera interna causa objectiva, seu motiva, quse applicata menti nata 
apta est, illam immediat^ movere ; illam docere, illuminare, ab e& 
tenebras, ignorantiamque eiipellere : scientiam et amorem tribuere, 
ac intundere, etc. £t hsec seterna Batio est unicus verus internus 
Doctor, unicus verus interior Magister : si strict^, et proprife loqua^ 
mur de Magistro, et Doctore. 

44 Quoad priorem Corollarii partem ver6, quid videlicet, et 
quantum iisdem creatis Doctoribus, et Magistris attribuendum sit, 
omnin6 dicendum est, ac fateri debemus, qu6d largiori sensu, et 
ju&ta communem sensum hominum, ver^ exteri6s doceant. (Nec 
enim plus iniendere volunt homines per activam Doctrinam, seu per 
actum docendi, quam ipsam adhibitam CKteriorem diligentiam, et 
conatum) et qu6d, ut sic, verfe, et absolutfe Doctores, ac Magistri 
vocari debeant. Quia et hoc verba Scripturae evincunt, quse homines 
absolut^ Doctores, et Magistros ssepius vocat : et ipsa 'Doctorum 
Aureola, vel speciale Doctorum beatitudinis preemium hoc exigit. £t 
planfe concedendum est, exteriorum Doctorum officium, sicut labo- 
riosissimum, ita £cclesi8e D£l utiiissimum, ac in se meritorium, ac 
dignissimum esse. Nunquam tamen, ut dixi, concedi oportet, qu6d 
ideo ver^, ac piiysice doctrinam, et scienliam intus prsebeant ; aut 
intellectum physicfe, verfe intus illuminent, aut ejusdem ignorantiam 
physice expellant : sed ideo appellantur Doctores, et Magistri, quia 
mentem discipuli yerb monent, et eumdem verbis suis v^rfe manu- 
ducunt ad verum Doctorem, et faciunt, ut ocu'os mentis suae elevet 
ad lumen selernse rationis, seu veritatis, ac bonitatis eeternae. 

45. Unde etiam cum S. Augustino possent vocari Monitores, prout 
ipse Sanctus fusfe demonstrat per discursum Libri de Magistro. Item 
dicendum est, qu6d sint imitatores Joannis Baptistse, et verbis suis 
lestimonium perhibeant veritati, attestenturque de ipso vero lumine, 
ac ver^ luce, quae iiluminat omnem hominem, et omnes intus docet ; 
ad quam lucem mentes discipulorum dirigunt, ac manuducunt. Neu- 
tiquam tamen sunt ipsi illa vera lux. Item omnin6 concedendum est. 



qu5d itc^t ^ieiiUas di^ciputo p^fr fte itteriti^ subitiiMstfwre d^quMtit 
[propri^ ac strict^] opitiioties tamen suas, sieut et alibrnni, possint 
v^r^ discipulis communiciire ; et iisdem yer^ iusinuare per signa 
verbalia, quid ipsi, aut alii cogitent, sentiant, intelligant, aut opi- 
nentur ; sed hoc totum solummodo ad credendum, miniml: ver6 ad 
videndum : quia verba Magistri creati discipulum eertum reddere 
non valent, qu6d Magister non mentiatur, et contra mentem noii 
loquatur, soldm enim creditur k discipulo, donec et ipse inteliigat. 
Denique creatis Doctoribus, ac Magistris omnia illa concedenda sunt, 
qu8B illis Thomas Kempensis Lib. 3. de Imit. Ch. C. 3 concedit (de 
quo vide suprk in Ptt>Iogo statim ab iuitro). ^ssunt igitur verba 
sonare, pulchriter dicere, litteras tradere, mysteria proferre, mandata 
edicere, viam ostendere, foris agere, exterihs rigare, verhis clamare : 
sed minim^ spiritum conferre, aut cor accendere, nec^sum aperire, 
nec intellectum signatorum resel*are, nec interitis juvare ad perficien- 
dwm, nec confortare ad ambulandum, nec corda instruere, vel illu- 
minlire, aut fcecunditatem dobare, vel audilui intelligentiam tribu^re. 
Sic loquitur Vir devotissimus. 

S IV. 

GOBOLLABIUM XII. 

DEUS est menti creatce illud entis, qv>od dat ei formaliter omnia 
inter se posse distingueref et cuilibet, quod suum proprium esf, 
attribmre. 

SUllMARIUltf. " 46. Per solem inteliigenli» omnia distingaimos et cuiqae qaod soain 
est, attriboimos. — 47. Declarator. — iS. Ulteritis exemplificator per «cernas TeVi> 
tates. — 49. Haram teritatam priroiu proBuntiator est D£US. 

46. Sequitur ipsutn solum D£UM, ut est Sol intelligentise, ac lax 
mentium, esse illud entis, quod dat omnia, et singula inter se dis- 
ceriiere, distinguere, aut quovis alio modo intelligere, v. gr. posse 
facere arborem Porphyrianam, aut Tabulas entium universales, vei 
particulares : id est entium divisiones, ac subdivisiones, etc. Y. 
lux mentium seternaliter pronunciat, et dicit (lic^t mens creata 
solum in tempore, et certo in loco hanc seternam ejusdem lucis 
loquelamaudiat.) 

Prini6 : t)mne ens- vel est totale, vel estpartiale (quis mihi hoc dicit 
Viisi Sdl fntellig^lfftife, et luitaentium?) 



Secund6 : Omne ms totale, vel est creatum, vel increatum. (EtiaTn 

hoc habeo k luce mentiurD, seu lumine naturce.) ' 
Tertib : Orhne est totale creatum, aut est substantia aut accidens. Et 

hoc ratio dictat, cum non detur medium inter esse per se, et 

esse per aliud, seu in alio.) 
Quart6 : Omne accidens, vel est Ahsolutum^ aut Respectivum. . 
Quint6 : Absolutum vel extendit [et est quantitas] vel intendit [et 

est qualitas.] 

Sexib : Respectivum, aliudpurum, vel secunditm esse, ac prsedica- 
meutale (cujus totum esse consislit in esse ad aliud, nihil 
formaliter dicens in se : et hoc est ipsum quarium Prsedica-* . 
mentum, seu Relatio) aliud non furwm, vel secundum dici 
(quod prseter respectum ad aliud, etiam aliquod atjsoJutum in 
se dicit : et hoc constituit mltima sex prafdkamenta.) 
4?. £t sic consequenler dividendo genera subalterna, species 
subalternas, et infimas, usque <ad individua, etc. Cert^ hoc toiiim 
intus iloceor, et habeo posse facere ab aliquo lumine interno, mihi 
ab aliquo seterno, et incommmtabili principio seternaliter radiante. 
Video enim omnia ista deternaliter, et ubique vera esse : nec aliter 
diei posse. Et quis est iUe« qui has veritaies seternas mihi intus 
dicit ? seu quis ab setemo has seteruas veritates urget, ut semper, et 
ubique luceant ? Aliud oert^ nihil est, qukm Ens, quk ens, actus 
purus, «tema radicalts Yeritas, quae aeternaliter ac immutabiliter 
omnes veritates (et coiisequenter oranes qusestiones) definit ac 
detenninat, objectiv^ videiicet respectu nostri, sed respeclu intcl- 
lectAs Oiviai •eiiam formaliter. 

48. Simiiiter hic idem si^lendidissimus radias Solis intelligentiae 
settper setemaUter, et ubiqiie dicit, et ut verum pronuntiat : 

4 . DEO attribuendum esse optimum ; 
2. Totum esse melius qudm partem; 
3^. Vwens melius non vivente ; 

4. Sensitivum melius non sentiente ; 

5. Rationale melius irrationali ; 

6. Simplex melius composito ; 

7. Immortale melius mortali ; 

8. Mternum melius temporali ; 

9. Incommutabile melius commutabili . 

49. Et quis est hic, qui baec semper, et ubique dicit ? Certfe non 
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ego, qui non semper, et ubique sum, aut fui ; nec alia res creata, 
quae etiam aliquando non fuit, et nulla est ubique. £rg6 DEUS, et 
illius incommutabilis, seterna, immensa, et ubique priesens virtus 
est, quse mihi lioc intus dicit : erg6 seterna Ventas DEUS (quse teste 
S. Thom. est unica. Et omni menti, quantiim est ex se semper 
radiat) hoc mihi dicit : quamvis ego, qui non semper fui, nec ubique 
sum, hoc ejus seternum dicere, ac seternum lucere, tantiim susci- 
piam, et audiam in certo, ac definito tempore, et loco : si autem 
semper fuissem, et ubique essem (ratione videlicet nunquam irape- 
dilSt) semper et ubique hoc ejus eetemum dicere, lucere, radiare, 
illuminare, susciperem, et audirem, sicut et ipse DEUS, qui semper 
. et ubique immutabiliter est, semper et ubique hoc dicere percipit. 
Exteriores Doctores erg6 ac Libri (im6 et ipsi Angeli, aut alii Sancti) 
sunt monitores mei, qui me monent, ut aspiciam ad hoc Divinum 
lucere, ad hoc aeternum radiare, ad hoc perpeluum dicere. 

im6 dicere possumus, qu6d Sol intelligentia; DEUS omnia natura- 
liter vera intellectui noslro (tamen intus audienti, et interiorem 
auditum non mal6 applicanti) pronuntiet, alia quidem absolut^, et 
per se statim, ac immediat6 (quse videlicet solo lumine rationis sunl 
cognoscibilia) aiia ver6 medialfe, aut supposit^ fide, vel inspectione. 
Hinc suppositis fic^.ei principiis, vei experientiis sensibilibus, lux 
mentium dein plurima nova exprimit (quidquid nimirum ex jllis 
principiis per naturalem consequentiam colligi potest) v. g. per diu- 
turnam gestorum antiquorum experientiam advertimus DEI benignam 
providentiam, qu6d non permittat teniatores diabolos, vel hsereticos 
ita specios^ tentare, quin rationaiis bonus homo non possit (si velit) 
ex vitSi, fructibusque larvam hosti detegere. Hlc praemissse sunt 
experientia : qu^ positOi Lux mentium plurima dein alia enuntiat, 
videlicet, quidquid ex tali experta DEI providenti^ rationabiliter 
colligi polest. 

SEGTIO IV. 

AlIA QUATUOR CorOLLARIA EX SoLE INTELLIGBNTLE 
§ 1. 

GOROLLARIUM XIII. 

DEUS Sol intelligentice, seipsum quoqne ab omni alio ente naturaliter 
discernit : Et hoc ipsi quoque Athei advertere possent, si vellent. 

SUMMARIUM. 51. DEUS seipsam ab omoibas menli discernit. — 52. Probator iii 
pra^ii. — 53. Expenditor. 



— 283 — 



51. Sequitur DEUM, vel Solem intelligentise, ac Lucem mentiuni 
seipsam ab omnibus aliis enlibus discernere Et hoc Ethnici potuis- 
seut scire, si advertere, et audire voluissent, quid in ipsis loqueretur 
Dominus DEUS. Ciim enim alii morlalium posuerint DEUM esse 
materam, aut quid materiale, vel aliquam formam corpoream : Alii 
eiementum, aut ignemy aut spirituniy aut citatum aerem, aut gyrum 
stellarumj aut nimiam aquam ; aut Solem^ et lunam rectores Orbis 
terrarum Deos putaverunt ; \ii diciiur Sap. 43. v. 2. Alii lapidem, 
lignum. arborem, seu plantas ; Alii vitulum, aut crocodillum. Alii 
hominem : ut Jovem, Saturnum, Mercurium, Venerem ; Alii rem 
vivam omnin6 spiritualem (ut spiritus malignos, Luciferum, Daemo- 
nes) sed omnes isli erraverunt, exccecavit enim illos malitia eorum 
[Sap. 2. V. 21.] Infelices autem sunty et inter mortuos spes illorum est, 
qui appellarunt Deos opera manuum hominuniy aurum, et argentum 
(ut dicitur ib. c. 13. v. 10.) Ciim tamen d magnitudine speciei, et 
creaturaSy cognoscibiliter potuisset Creator horum videri, Ut dicilur 
V. 5. Quia nimirtim per creaturam monetur homo, utcum S. Augus- 
tino intus ad mentem suam redeat, et ibi lucentem radium lucis 
mentium intueatur, qui seternaliter seipsum ab omnibus istis praetac- 
tis rebus discernit. Sed ad praxim menlalem accedamus. 

52. Sic erg6 Divinus intelligentise Sol, ac ipsa mentium Lux seter- 
naliter pronuntiat [etsi ego, ut dixi, in certo soliim loco, et tempore 
hanc ejus setemam vocem percipiam.] Prim6 generatim, DEO attri- 
buendum esse optimum, et peffectissimum [cdm sit is, k quo omnia, 
veluti imperfectiora, pendent ; et qui dat omnia : et consequenter 
non poterit esse unum ex his.j 2. in specie ait : Non erit DEUS 
materia [quia est impsrfectior formSi.] Non forroa (quia hsec ut pars 
cedit toti.) Non elementare corpus [quia imperfectius est mixto : et 
aqua nobilior terrSi, aer aqui, ignis aere.J Non mixtum, carens vitSi 
[quia meliora viventia, et inter haec sentientia, et inter hsec ratio- 
nalia, inter haec purfe spiritualia : et inter haec non mutabilia, non 
facta.J Erg6 DEUS erit forma non formata, aclus purus, et simplex ; 
perfectissima Vita, perfectissimus Spirilus, ipsa videlicet essenlialis 
nuda Veritas, essentialis nuda Bonitas ; ipsa Lux vera, quce illuminat 
omnem hominem venientem in hunc mundum, etc, independens k 
loco, tempore, mutatione. 

53. En quomodo per hunc Solem, et in h&c luce mentium, et in 
virtute ipsius, tu ipsum DEUM,« veram mentium lucem, vides, et 
discernis I Erg6 mihi, et tibi, naturaliter lucet hsec lux mentium, 
sive DEUS ; ali^s non possumus sic discurrere de ipso ; ctim enim 
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DEUS sit entitas perfecta absoluta ; in ejus luce abjicimus ab eodein 
omnia entia impcrfecta : sicut is, qui ex noik definitione perfectae 
pulchritudinis omnes imperfectas puicbritudines ab e&dem removet, 
et discemit. 

§ II. 

COBOLLARIUM XIV. 

DEUS quodcumque participatum ens reprcesentaty definitj approbat^ 
et de iimperfeclione sua taxat, 

SUMMARIIJM. — 5i. DEUS omnia repraesenUtj definil, approbat. — 55.0mnia mala taiat. 

54. Sequitur DEUM, ut Solem intelligentise, et communem lucem 
mentium, omnes creaturas [seu perfectiones parlicipatas] non soitun 
repraesenlare [qusevis enim idea ac mensura repraesentat ideatum^ et 
n>ensuratum] consequenter omnia definire, ul diclum est : sed etiam 
omnia bona suSl bonitate approbare. [Nam vidif DEUS cuncta, quce 
fecerat, et erant valde bona^ Gen. \ . y,M. Et nihil odisti, eorum, quce 
fecisti, Sap. 10. v. 45.] 

53. Et vicissim DEUS tanquam ens perfectissimum, et actus purus, 
omnes impuritates, et imperfectiones taxat, rejicit, ac reprobat; 
Nam ut dicitur Joannis 4. v. 3. Et sine ipso factum est nihiL Et 
Hab. 4. V. 13. Mundi sunt oculi tui, ne videant malum, DEUS erg6, 
tanquam ens, et res iniinit^ perfecta [id est ut summum bonum] a 
se formaliter excludit omne malum : in cseteris ver6 rebus etsi non 
omne maiura formaliter excludat, taxat tamen omne malum. etnotat 
omnem imperfectionem illarum, et hoc necessari6, et naturaliter ; 
excludit ver6 quantum ipse vult, oppositam bonitatem, mabti» 
exclusivam, Jargiendo, et conferendo. Malum culpae ver6 eliam 
positivfe perimperium vetat. 

§ III. 

GOROLLARIUM XY. 

DEUS immediath hominem omnia docet, v. gr. Logicam, Physicam, 
Metaphysicam, Mathematicam, Theologiam naturalem. 

SUMMARIU^l. -56. DEUS, ut Sol intelligentiffi, iramediati docel LogiGam, PbysiGani, 
Metaphysioeiii , Mathematicain, Theologiam, etc. 57. Intellige de iis tantlini, i|Me 
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ratione naiurali sciri possuoi. 58. Ort6 ei evidenter iutellecturu8 4irigat eipo^- 
gatom aieolis ocolum iu Solem intelligentiie. — 59. Nec ad coguuscendum DEUM 
forte aliS egebit LogicS, Physicd, aut Metaph;8ic&. — 60. Theologica quiesila de DEO 
per lucem mentium resoluta. — 61 Declaratnr horum intelligentia. 

56. Sequitur ex semel concesso hujus Divinae lucis mysterio, et 
simul immediato interno Magisterio, qu6d ipse Sol iritelligentise 
DEUS, vel ipsa objecliva naturalis lux mentiuni nos omne illud actu, 
et iramediatfe iutus doceat, quidquid ex, et per rationem naturalem 
discimus, et inteliigimus. Gonsequenter Lux mentium DEUS, ut 
Auctor rerum naturalium, immediatfe nos docet Logicam, Physicam, 
et Metaphysicam, Maihematicam (et omnes ejusdem species) Theolo- 
giam [dequ^ positivam videlicet Asceticam, et Polemicam; qu^m 
speculativam, et moralem ; quantum nimirum per rationes naturales 
tradi possunt] et omnes alias scientias (quse rationibus naturaiibus, 
et lumiae rationis hituntur) cum omnibus actibus cugnoscitivis cer- 
tis, et evidentibus. 

Probatur Corollarium. Juxta demonstrata de hoc inexlinguibiii 
lucis radio, id, quod omnia intus docet (cert6 et evidenter) est radi^ 
cale, seternum, inextinguibile, et indeficiens lumen ; seterna Veritas, 
aeterna Ratio, Lumen Rationis : sed DEUS est illud radicale, inextin- 
guibiie, et indeficiens Lumen, seterna Veritas, seterna Ratio ; Lumen, 
seu Lux Rationis ; erg6 DEUS est, qui omnia intus docet : id est 
praefatas scientias, et quidquid per rationes naturales discimus, et 
inteiligimus. Totus Syllogismus probatur per decursum totius Libeili. 

57. Observa mentem meam : non aio , qu6d Sol intelligentiae 
DEUS, quatenus est lux rationis naturalis, nos doceat immediate 
illa, quae solum ex iide sciri possuiit, aut quae sol^ auctoritate 
DivinSt, aut human'^ nituntur : sed ilia quae, et quatenus rationibus 
naturalibus nituntur. v. g In sacrosanct^ Theologi^, et ejus siogulis 
prop6 explicatis controversiis, reperies argumenta, et probationes ex 
Divini, vel human^ auctoritate desumptas, ut ex Satrik Scriptur^, ex 
Conciliis, ex Summis Pontificibus, ex SS. Patribus, et Doctorjbus. In 
his nihil spectat ad officium naturalis lucis mentium, uisi ratione 
evidentis forina3 syllogisticse, qu2i teslimonia prsefata proponuntur, 
et quatenus ratio naturalis prsefatas auctoritates fulcit : et sic quod 
est causa causse, est etiam aliquO modo causa causati, eo sensu, quo 
superiiis, Coroll. 8. dixi, etiam res fidei aliquo modo doceri k natu- 
rali Sole intelligentiae, et luce mentium, quatenus motiva cred.bili- 
tatis meuti crediturse praebet, et offert : quibus non ipsam fidem, sed 
fidei credibilitatem evidentem facit. Tandem etiam reperies argu- 
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menta eK ratioue naturali : Hsec propri^, et unic^ spectant ad oflS- 
cium lucis mentium, quam DEUM asserui. 

58. Quisquis erg6 quodlibet cert^, et evidenter scire desideratp 
necessarium est, ut expurgatam mentis suse aciem in hunc seternum, 
incommutabilem (et simul ineffabilem, ut supr^ probatum est) Solis 
splendorem, ac meutium lucem dirigat. Hsec enim (ut etiam proba- 
tum est) seternaliter activ^ definit omnia, et singula entia ; diclat 
omnes veritates a*ternas (sive movet ad omnia judicia setemse veri- 
tatis) infert illationes incommutabiles : jubet , et excitat amorem 
bonitatis a^ternse. A quibus proinde omnes prsefatse scientise, et qui- 
vis actus cognoscitivus certus, et evidens respectivfe dependet, elper 
hsec haberi debet. £t qu6 puriori, et fixiori aspectu hunc Solem, et 
mcntium lucem intuitus tueris, e6 felicius eamdem (et quodlibet 
aliud, quod per rationem naturalem sciri potest) capies, et intelliges. 

59. Im6 discipulo imraediat6 hunc Solem, et mentium lucem 
omnin6 nudam assequuto, et intuente (ad quam denudationem 
omnimodam magnum requiritur mentis exercitium, donec involucra, 
phantasmatum, sicut et passionum abjiciantur) nuU^ fort^ is alil 
indigeret, aut Logic^, aut Physic^, aut Metaphysic^, ad hoc, ut 
DEUM dari intelligeret. £t ide6, si Yer6 mente tu^ intentus fueris 
huic nudse Luci seternse, et incommutabili, facilitis te extricare pote- 
ris, ciim has similesque qusestiones de DEO moveri audiveris. 

60. Ut prim6 : An DEUS existat? Dices : et cur dubitem, ciim 
experimentaiiter mentaliter cernam, DEUM, sive Lucem Divinam, 
aeternaliter, et incommutabililer essentem (meliiis dictum, ac DEO 
convenientius, qu^m existentem) mihi dare ipsum vivere inteilectua- i 
liter, im6 et hoc ipsum qua^rere, seu movere hanc qusestionem, an | 
detur DEUS. Quis enim ambigat, an res illa sit, et existat, kqu&se i 
intus experitur moveri, dum operatur ? 

Secuud6 ; An DEUS sit simplex? Dices : Nec novi compositionem, 
nisi in luce simplicitatis purissimse, quse est ille DEUS, cujus sim- 
plicitatem inquiro. Qualiter enim rem compositam mente cogitabo, 
nisi prius inleilexero, quid sit esse simplex, k quo omnis compositio 
sumit exordium ? 

Terti6 : An DEUS sit unus? Dices, nec novi pluritatem, nisi in 
luce aelernae unitatis ; quae est ille DEUS. de quo quaerimus, utrum 
sit unus. Implicat sciri numerum quamdiu ignotum est, quid sit 
unum, quod est principium cognoscendi plura. 

Quart6 : An DEUS sit cetemus ? Dices : Nec intelligo tempus, nisi 
in luce illius conspicua; seternitatis, qua^ est iile DEUS, de quo 
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quiro utrum sit setermis. Quis enim mente suk temporis instabilem 
iubiiitatem intelligendo exprimat, nisi prids noverit ipsum stabile 
immutabilitpr nunc permanens ? 

Qumto : An DEUS sit mutabilis? Dices : Non novi motum, aut 
utationem, nisi in luce conspicuse immutabilitatis, quse^x est ille 
^US, de quo quaeritur, utruin sit mutabilis. Quis enim mottiis irre- 
lietam mutabjlitaiem penetret, si, quid sit vera ac immutabilis 
lies, ignoret ? 

Sext6 : An DEUS sit infinitus ? Dices, non possum censere de 
lito, et intinito, de possibili, et impossibili, nisi in luce entis infi- 
ti, sive entis qnk ens, qu» lux est ille DEUS, de quo quaerimus, 
rum sit infinilus. Nec enim imprsejudicabilis Regula, qu^ cognosco 
finitum potest esse limitata ac finita. 

Septimb : An DEUS sit vivens ? Dices, non censeo de viventibus, 
si in luce perfectissimae vitse, quae lux est ille DEUS, de quo quse- 
[nus , utrum sit vivens. Nemo judicat rem aliquam imperfecto 
odo vivere, nisi prseintelligat vitam perfectam, ac ipsam vilae 
sentiam, quse Deus est. 

Octav6 : An DEUS intelligat ? Dices : Non intelligo me intelligere, 
si intelligendo lucem illam veram, quce intellectualiter illuminat 
%nem hominem venientem in hunc mundum, quae est essentiale ac 
ernum intelligere ; per quam sicut omnia facta sunt, sic et omnia 
telligi debent. 

Non6 : An DEUS intelligat alia d se? Dices : Non possum alia 
telligere k DEO, nisi intelligam, alia hsec e^ipiso esse intelligibilia, 
possibilia, qu6d sint inteliecta ab e^ luce, quae est essentiale ac 
ernum intelligere. Nec enim quidquam aut possibile aut inteiligi- 
le dici potest, nisi ut tale aeterualiter intellectum fuerit per pri- 
um et essentialem inteilectum. 

I>ecim6 : An DEUS velit, seu amett Dices, non intelligo meum 
[lare, nisi cointelligam lucem, quse est essentiale, ac seternum 
aare : quae lux est ille DEUS, de quo quserilur, utrum velit, seu 
net. Sicut enim absque primo intellectu intelligente nullum dari 
)test intelligibile aut intelligere ; ita nec sine primSi voluntate 
aante potest dari ullutn amabile, vel amare. 
Undecim6 : An DEUS sit beatus ? Dices : Non intelligo amoris dul- 
^dinem, seu beatitud.nem, nisi intelligam, et concip^am essentiale, 
. seternum amare ; quod respectu sui sit seternum, et incomraulabile 
ui, et respectu aLorum sit dare, seu facere hoc omne, quod bonum 
st; sit; aut iiat. Quis enim intelligat id, quod omnes appetunt ac 
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frvu desideraDt, id est beatitudinexn : nisi pm^intelligendo id^ q/^ 
e$t esseotialiter beatum ac fruitivum ? 

64 . Has erg6 et similes qusestiones omnes, long^ facilius dissolves, 
si hanc seteruam D£l lucem, menti tuse radiantem, fixius intuitus 
fueris ; quia mox advertes, eamdem existere ; ctim det tibi intelli- 
gere, et qusestiones moyere : eamdem esse simplicem, et unam;iD 
cujus summ^ simplicitate, et unitate babes posse cognoscere omDeoi 
compositionem, et pluralitatem, ab eadem simplicitate, et uDitati» 
recedentem : eamdem esse seternam, immutabilem, infinitam, viven- 
tem, intelligentem [se^ et alia] amantem et beatam. Ctun in ejus 
seternitate, immut^bilitate, infiuitate, vit^, intelligentidt,amore,etbea- 
titudine, videas, et mente e&periaris te posse. ac debere concipere, 
et inleliigere (velut per principium quod^participant, vel k quodefi- 
ciunt) omnia opposita, omne tempus, omnem motum^ ac mutatio- 
nem, omne iinitum, omne nostrum vivere, intelHgere, amare, et 
beatum esse : Cum luce meridian^ clarum sit, quod de imperfectis 
censere, et judicare non possis, nisi in prsevidi luce rei perfectse, tan- 
quam in necessari^ meusur^; adhibend^ ad cognitionem oimis rei 
imperfect». 

§ IV. 

COROLLARIUM XVI. 

Natura rationaUs potest eiiam d priori definiri per DEUMf velut per 
suam fo^malem rationem extrinsecam, et objectivam : qucB celernali- 
ter omnes qucestiones definity omnes iltationes infert. 

SIIMMARIUM. — 62. Natura rationalis potesl deGniri eliain h priori, qudd fil cap«x 
sternse Rationis. — 63. Qua prsecellenli& homo di(Terl a beslii. — 6i. Raiionis (qoc 
esl summ^ ob?ia) defniitio. -7- 65. Sulvitur objectio, el probatur. qa6d asteruft ftatio 
omnes quAstiooes seternaiilcr doGniat. — 66. Declaratur in rAliocioio, qao prokaliif 
feneplram essie roinorem paiaUo. 

6^-2. Sequitur naturam rationalem, quse ut plurimum per proprie- 
tates, V. gr. per esse discursivuni, admirativuro, risibile, ex.piiari 
solet : formaliter ctiam, et k priori deliniri , et iinteUigi poase, qu^d 
videlicet sXi suhstantia capax Rationis cetemcB : vel subsUmtia eajfdn», 
et cognoscitiva rationum ceternarum : vel Talis sub&tmtia, j*W ^ 
eapax lucis CBtemce,seu luminis, quod incircumscriplHiHit^ Itmt. 8t 
ben^ obsqrvandum est, qu6d ju&tacea,<q\ifie dixi C^p. i. Viw. &jkie 



termmus, Aafra, subjectiv^ dceeptus import^t banc passivam capaci- 
tatem : objectiv^; ver6 acceptus, impo^tat reiln ttietnAHit, sivfe Xo^ov, 
seu id, quod illam passivam capacitatem ad actum T^tkrtialeTtt pro- 
ducendQm objectivfe movere potest. Unde dui6 ai<y : Hoc esl Mimal 
ratiomh : est idem ac dicere, hoc est tale animai, quod non tantiiitt 
capal 'cst rerum, et objectorum temporalium, ac sensibilium (<!|W)d 
omni animali eongruit) sed insuper capax est setei^haf om rationum, 
per quas seternas rationes res habent esse quod sunt. Istse au^em 
ratiunes seternse realiter acceptse, nihil aliud sunt qu^m BEUS, seu 
Verbum, id est X^yo? : conformiler illis verbis D. BReronymi", ad Pau- 
linumf, ubi sic ait : X^Tfoc emm gracb mnltd sigfiificctt : mm et Verhum 
est, ef r&tio, et si^putatiiy, et causa cujuscumque rei, per quani sMt 
singiria, quce subsistttni : qui^ uiiiversa recth, intelligivius in Christo. 
Hffic D. Hieronymus. fm6 et ipse Etbnicus Aristoteles per Xo-^ov raiio- 
nem passim intelligit^. v. g. i. de anim^ Gap. 1 . xa\ <2v Uri xoivototo^ 
U^o^ dotiit. Jd est : Qufeenam sit communissima ipsiizs (animae) rdfio, 
Sic el ahbi saepissimfe. Vide et Cap. 1. Num. 7. 

63. Ex his intellige^, in quohomo, vel creatum rationale differat 
kbesti&, et cseteris eutibus, scilicet per esse capacem seternorum. 
Quod tamen paucissimi recogitant, suam dignitatem degeneri con- 
versatione aduiterantes, et se in rebus temporalibus, ac sensibihbus 
turpiter immergentes. Erg6 ratio hominis essentialiter dicitur talis 
per respectum ad suum objectum formale , quod est seterna Ratio 
cujusque enlis, cujus ilia iiommis ratio capax est. Unde et D. Ambro- 
sius, <e Noe et arca, dehnit hominem, qu6d sit mens rationis capax ; 
sive animal vivum mortale ralionabilei 

64; Porr6 haec aeterna objectiva Ratio (quam dico esse rem increa- 
tam, id est, ipsum DEl Verbura, seu Xotov) quae suSi radiatione .consti- 
tuit sfubjectivam rationem, id est mentem creatam, seu creaturam 
rationalem in esse rationalis, sic deflniri posset, [si tamen detinibdis 
est.] Qu6d sit ceternum quid, et incommutabile, definitivum, ac deter- 
minativum omnis qucestionis, de vero, aui falso ; de justo, aut injuslo, 
de possfibili, aut impossibili. Vel : Incommutabilis lex essendi, lux 
intelligendi, regula volendi. Et uno verbo : JSternum, et incommuta- 
hile quid, quod ^oliim dat vivere intellectualiter, et solhm immediath 
mehtem nostram interius movere potest, ac docere. Et lisec Ratio mihi 
et Ubi, et omnibus tam obvia est, ut in eam veluti capite, seu mente 
impingamus, quoties aliquid iutelligimus, vel quoties ratiocinamur. 
Estnimirum ipsissimus DEUS [ciim nihirsit aet^num nisi^olus^DtiUS) 
quo^nfihil nfotius e^t, quia in Ed et vivirHus^ et rrtdvenmr eft^sUnitt^.. 
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G5. Dices : Quomodo stare potest, qu6d setema Ratio, quse DEUS 
sit, omnes qusestioiies [de vero, aut falso ; justo^ aut injusto ; possi- 
bili, aut impossibili] jam aeternaliter definiverit : omnes veras propo- 
sitiones seternaliter pronuntiaverit, omnes conspqueulias aeternaliter 
intulerit, cdm tamen omnia primum in tempore b. nobis definiantur, 
enuntientur, interantur? Respondeo, qu6d nos soltim iormaliter, et 
per actum elicitum, et expressum in tempore res definiamus, enun- 
tiemus, inferamus : objectiv^ ver6 jam aetemaliter omnia sunt defi- 
nita, enuntiata et conclusa. Vide supri Cap. 5. Num. 443. ubi 
D. Augustinus ostendit, qu6d terminorum connexiones, et conuexio- 
num veritates, ac definiendi ac dividendi rationes k nobis uon fiant, 
sed animadvertantur. Si enim tota rerum definitio, tota rerum enun- 
tiatio. et tota rerum consequentia. seu illatio pen^snos solos pcnde- 
ret, tunc possemus ex quolibet facere quodlrbet cum nostris defini- 
tionibus, judiciis, et illationibus : et sic possemus definire hominem, 
animai irrationale ;. judicare turdum esse farcimen ; concludere 
virum stultum esse, quia prudenter loquitur. Sed quomodo haec 
defiiiitiouum, judiciorum, et illationum absurditas evitatur? Perhoc 
videlicet, quod creala mens nil possit ip<^a actu ut verum definire, 
judicarc, et concludere, nisi quod repererit jam seternaliter esse 
definitum , judjcatum , et conclusum. Neque enira uos homines 
sumus primi rerum sestimatores, aut taxatores ; aut primi rerum 
definitores ; aut judices veritytum ; vel primi illatores conclusionum. 
Nam veritates, ac rerum, seu naturarum taxationes, et ip^ae rerum 
conclusiones sunt jam aeternaUter, et incommutabililer, et incircum- 
scriptibiliter (etiam nobis omnibus ignorantibus, vel etiam aliter 
sentientibus' jam conclusse, taxatae, definitae Sed k quo? nisi ab 
Ente qak ens, id est k DEO (raetera enim omnia non sunt entia quk 
ens, sed sunt singula tale ens) k quo seternaliter, et incommutabi- 
liter emanant, tanquam k primo naturarum Taxatore, Enuntiatore, 
Illatore : iic6t ego, et tu, et quivis alius inente creat^ prseditus, lumen 
hujus aeternae emanationis, harum veritatum, et conclusionum susci- 
piamus, et dein actu explicito enuntiemus, concludamus, et sub 
determinatSi loci et temporis differentiSi. 

66. Declaro rem in praxi hujus ratiocinii. V. G. concludo fenes- 
tram Palatii Apostolici esse minorem ipso Palatio Apostolico, ob 
hanc aeternam, et incommulabilemrationem Quia semper, etub.que 
verum est, ac fuit : qu6d omne totum sit majus sufi parte Cert6 hsec 
rationis seternitas, ac immutabilitas nec convenit Palatio Apostolico, 
necfenestrae : aecmihi concludenti. Sumus enim entia creata, limitat^; 
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tempori; et loco alligata : Erg6 quserendum erit aliud ens, cui dicta 
rationis aeternitas, et immutabilitas per se conveniat, et ab eo fun- 
detur; ac prim6 simul, et aeternaliter, ac immutabiliter, semper et 
ubique enuntietur : Et lioc erit ipsissimus DEUS, veluti ens quk ens, 
sive ut actus purus, et simplex, qui est solus semper, et ubique prse- 
sens : consequenter ipse solus poterit^ illam seternam rationem 
[sciiicet qu6d omne totum majus sit suSi parte] semper, et ubique ; 
aeternaliter, et immutabiiiter, pronuntiare : Erg6 dum, ratiocinando, 
judicas, esse verum, qu6d omne totum sit majus su^ parte (sive 
excedat quamlibet sui partem) et siraul conclusionem inde erutam, 
qu6d feuestra Palatii Apostolici sit minor Apostolico Palatio, judi- 
cas esse necessariam, idque seternaliter, et incommutabiliter ; hoc 
tuura judicii rationalis luraen non tibi asciscis, siut derivas k fenestrft, 
vel Palatio Apostolico, nec k tuo intellectu vel ali^ re creat^ (quse 
temporalia, et iimitata sunt) sed ab ente qu^ ens, sive ab actu puro, 
qui su^ luce tibi dat distin^uere (otum k parte, Palatium k fenes ra, 
seternum a temporali, incommutabile a re mutabili, etc. Erg6 verum 
est, qu6d seterua Ratio, DEUS, seternaliter omiiia definiat, enuntiet, 
concludat, et nostram mentem su^ setern^ luce rationalem constituat. 

SEGTIO V. 

AlIA QUATUOR GoROLLARU BX SoLE INTELLIGBNTIii; COLLECTA. 

§1. 

COROLLARIUM XVIl. 

Ens qud em est ipsemet solus DEUS, non verd gradus Metaphysicus 
univocus communis. 

SCMMARIUM. ~ 67. Ens qaa ens est ipse DEUS , uon Ter6 gradus DEO, et ereaturc 
nDiToci cominunis. — 68. Aiias nullum esset discrimen inler res. — 69. Ens quk ens 
est quid summi simplex et iliimiiaium teternum immutabile. — 70. Quid impediat a 
notiti& Diyinorum? — 71. Ulteri&s ostenditur ex Terbis D. Pauli, acSeraphici fiuna- 
Tentur». 

67. Ulteriiis ex SententiJi hujus aeternae lucis, ac Solis inteliigen- 
tise, semper, et ubique radiantis, et quatenus est ens qu^ ens, et 
actus purus, naturaliler omnia detinieniis, judicantis, et inferentis 
(Mcht vicissim ipse maneat indicibilis, seu ineftabilis, injudicabilis, 
ininferibilis) sequitur, qu6d ens quk ens sit ipsissimus DEUS, non 
Yer6 gradus Metaphysicus abstractus, DEO, et Creaturis univoc6 



communis. A DEO eDim et creatura nihil realiter commune poteat 
absirabi^ ciim in nullo conveuiant. Quia DEUS ob suam infinit^ per- 
fectam. simplicitatem non potest duos conceptus objectivo& admit- 
tere, unum communem et alterum proprium. Et si DEUS admitteret 
duo$ objectivos conceptus, unum communem et alierum proprium, 
pos^^et, per iilos defiuiri : consequeuter haberet supra se aliquam 
altiorem meusuram, sibi et creaturis communem, respectu cujus 
mensurari, ac definiri posset. Implicat enim, ex prsemissis, aliquid 
definiri, nisi per majorem vel minorem accessum et recessum h suk 
mensur^. Sed DEUS nullam supra se admittit mensuram. Item enti 
per essentiam , et enti per participationem nihil potest esse com- 
mune, sed DEUS est ens per essentiam , et creatura soliim per 
participationem, ergd.etc. Probatur major, quia illa se totis diife- 
runt, consequenter in nuilo conveniunt. Probatur antecedens. Quid- 
quid assignaveris in ente per essentiam est totum per essentiam, et 
quidquid assignaveris in ente per participationem est totum per par- 
ticipationem : vel aliks dicendum esset, qu6d iu creatura reperiretur 
aliquis gradus naturse (scilicet ilie communis entis gradus abstractus) 
qui non dependeret k DEO. 

68. Addunt Alii, si Ens foret univocum, nullum daretur essentiale 
discriraen inter res : quodcumque enim discrimen (etiam prsecisissi- 
mum} assignaveris, cum iilud non possit esse nihil, sed aliquid esse 
debeat, sic consequenter erit ens, erg6 erit principiura conveniendi, 
Don differendi ; omnia quippe entia supponuntur in ente convenire. 
V. g. DEUS componitur ex A et B, Creatura ver6 ex A et C. tanquam 
uno conceptu communi, et binis propriis. Tu dicis, qu6d DEUS et 
creatura conveniant in A, sed ditferant in B, et C. Sed contr^. 
Qua^ro, an illse binse differentise B et C sint a1'quid vel nihii ? Hoc 
non dices, quia ipsura nihil nou potest esse differentia entis positivi 
realis. £rg6 eruni a'iquid, ergu erunt ens, quia ens et aliquid con- 
vertuntur.. Sed omnia enlia , ex concessis conveniunt in ente ; erg6 
et B et C non enint principia differendi, sed conveniendi, aut erit 
admittendus processus in infinitnra. Et hinc aiunt, Ens per modum 
sequtvoci (aut analogi) iramedial6 significare plura (id est ipsas diffe- 
rentias singulorura entiura^ cura extra ralionem entis nulla videatur 
posse assignari dtfferentia) sicut etiara nomen canis iraraediat6 signi- 
ficat canem marinum, coelestem et terreslrera, non ver6 aliquid 
oranibus tribus coramune. Et ratio sani propri^ loquendo convenit soli 
aniraali, irapropri^ ver6,[et per analogiara raedicinse, colpri, pulsui« etc. 

69, Quidquid sit de h&c controversi^, cfira multuro in^u^at de 



nbmine, quid nimirtim per umvocutn commune intelligaiur (an 
Pfaysicum vel Metaphysicum, aut Logicum ; an aliquid reale, vel 
taiittim secundCim nostrum modum C9ncipiendij etc.) Egosalterohoc 
aestimo negari non posse, qu6d DEUS sit ens summ6 simplex repu- 
dians omnem realem compositionem. Et quod quidquid in DEO 
reperitur sit res summfe perfecta : im6 qu6d solus DEUS sit strictum 
enSj praut de se dicit Etodi 3. v. 44. Ego sum, qui sum. Et hinc subs- 
cribo D. Augustino Lib. 7. Conf. Gap. IL sic dicenti : Et inspexi 
ccBtera infra Te [DEUiVI] et vidi nec omnino esse, nec omnino non esse, 
Esse quidemy quoniam abs te sunt : non esse autem, quoniam id, quod 
es, non sunt. Id enim verh es', quod incommulabiliter manet Ex his 
colligo, quod lic^t omnino verum sit, quod et creatura aliquid reale 
sit (ctim cseleroquin non potuisset DEO lieri, esse et creari) quia 
tamen non incommutabiliter manet, sic juxta D. Augustinum pluri- 
mum deHcit ab esse. Unde sestimo, qu6d ens qu^ ens immediat^ 
significet totum id, quod spefctat ^ entitaterh, et excludit omhem 
non ^ntitatem. El coiisequenter, qu6d ens qu^i ens sit quid illimita- 
tum, ieternum, intinituih, et incommdtabile : at solus DEUS fest 
illlmitatus, aelernus, intinitus, et iiicommutabilis, erg6 Solus ipse 
erit ens quk ( ns, reliqua sunt talia entia. Et e6 libentius ad hanc 
incliuo sentetitiam, quo vellem impensiCis extollere DEI mei plraecel- 
lentiand . 

70. Puto enim, qu6d ihter alias diffici(ltate$i, qiise in imhiensum 
prsepediunt k puridte notitiSt Divitiorum, sit et hsec una, videlicet 
excessiva rerum creatarum aestimatio (et prsesertim suiipsiiis, qti6 
intensitis fertur vitiosus amor.) Et hinc Sanctorum contra seipsos, et 
omuem creatum amorem ac cujuslibet rei creatae nimiunfi sensum, 
implacabile odium. Paulus dicebat : Phil. 3. v. 8. Omnia arbitror ut 
stercora, ut Christum lucrifaciam. Et Regius Propheta PsaL 72. v 24 . 
Ego ad nihilum redactus sum — ut jumentum factus sum apud te, et 
ego semper tecum. Et Amos Cap. 6. v. 8. 13. Detestatur DEUS 
superbiam Jacob, et eos, qui Isetantur in nihilo, Et hinc Augustini 
usualis Oratio : DE US semper idem noverim me npverim te. Yel ut 
humilis Franciscus : DEUS meus, et omnia. Quis Tu, quis ego ? Giim 
JESUS lutum ponit super oculos nostros tunc videmus. Puto erg6 
(tamen salvo meliori judicio) ad DEI notitiam comparandam vix 
quidquam proximids accessurum, quam si riih cognosceremus, quid 
sit creatura. Ex hoc speculo facil6 in DEI notitiam ascenderemus. 
Quid erg6f est creatura ? (Yir DOctissimus mihi c6llo^tf^nti setnel 
fespondit : Ego nesfcio, quid sit creathra). Bgo sic balbuti^ndo t^heoi, 
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quod id quod consulimus aliquid intellecturi (scilicet Rationem, 
actum purum, et ens quk ens ; sive lucem perfecti, in quk definimus 
imperfecta) sit ipsum verum Ens entium, DEUS videlicet : Alia 
omnia ver5, de quibus ex. tali Ratione censemus comp&rata ad Ens 
Divinum non esse strict^ entia, sed umbras Entis Divini ; sive radios 
Lucis, ac Rationis selernse, et incommutabilis, quae est ipse DEUS : 
quem puto impossibile esse, nos bene inteiligere, nisi intelligatur^ ut 
in se triumphat, ut solus est ipsum verum Ens, aliis omnibus dans 
esse ; subscribo in hoc D. D. Augustino, et Bonaventurse, si tamen 
eos intelligo. 

74. Unde credo, nisi punctum hoc penetretur, nec bene percipi 
posse, quid rei sit DEUS. Nil magis impedit k notiti^ DEI, qukm 
aestimatio proprii esse ; et nil magis juvat, et augmentat DEl noti- 
tiam, qu^m humilis suae nihileitatis cognitio, et confessio, ut com- 
muniter asserunt omnes, qui docent vicinids DEO appropinquare. 
Qu6 et verba D. Pauli, etsi ad alium finem ab eo relata dirigi possent, 
Rom. 10. V. 3. Ignorantes enim justitiam DEl [vel etiam entitatem 
DEI et smm qucerentes statuere, justitim DEI non sunt subjecti. Imo 
quamdam veluti injustitiam, et rapinam committerent, si id, quod 
^olius DEI est, sibi attribuerent. An ver6, et quomodo solus DEUS 
sit strictum ens, sciemus, quando videbimus eum sicuti est. Cert^ 
D. Bonaventura in fine Cap. 2. Itinerarii mentis, creaturas omnes 
non entia, sed umbras, resonantias^ picturas, vestigia, simulacra, 
spectacula, et signa divinitus data, et e&empla proposita nominat, 
quibus mentes rudes ad intelligibilia, quse non videntur, trausferan- 
tur, videlicet in DEUM seteruum ; in primum principium potentissi- 
mum, sapientissimum, optimum : in illam a?ternam originem, lucem, 
et plcnitudinem : in illam artem, omnia efficientem, exemplantem, 
ordinantem. Hsec ille. 

8 II. 

COaOLLARlUM XVIII. 

DEUS concurrit dupliciter cum creaturis, ut causa prima, et ut 
Regula ratiocinandi. 

SUMMAR1UM. — 72. Concarsfis DEI ut cauMB efficieutis principalis primn retpeclu 
ommnis operationis physicse. 73. Goncursus DEl ut est ratio objectiTa respeclu 
actuum ralionalium. 

72. Sequitur ulteriiis DEUM optimum maximum cum creaturarum 
operationibus duobus distinctis modis concurrere. Primo ut est 
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causa efficiens principalis prima, produceiis, et conservans. Quo 
sensu concurrit physicfe cum qu^ivis physicSi actione creatSt, et qui- 
dem immediat^, tam immed^tione virtutis, qu^m suppositi. Hic 
modus est universalis respectu omnium actionum, et operationum 
creatarum : et esi satis notus Philosophis, et Theologis. Quid autem 
in specie Sit iste communis concursus causse primse cum quSllibet 
caus^ secundSl , gravissimae sunt ac fuerunt controversije : Ego ut 
minus sapiens, pro nunc ; donec mehus novero, illi adhaereo senten- 
ti», quse ait, non esse realem influxum in causam secundam priori- 
late naturae pr»cedenlem actionem causje secundae, eamque ad 
dictam actionem infallibiliter physicfe praedeterminantem (sive spec- 
tetur DEUS ut Auctor rerum omnium , sive ut Provisor rerum 
supernaturaliumj ac proinde non esse motionem prseviam : sed esse 
ipsissimam actionem causse secunda» (si videLcet sit sermo de con- 
cursu DEl in actu secundo) non ut provenit k caus^ secundlk, sed ut 
provenit k causk prim^. Si ver6 concursus DEI in nctu primo, seu ad 
intra consideretur, aiunt, esse seternam DEI liberam effi acem voli- 
tionem, ut ad effectum terminatam : Addentes quoad priorem simul- 
taneum concursum , actionem causse primse determinari quoad 
speciem ab actione causse secundse ; quoad exercitium ac individuum 
ver6 ipsius causae secundae operationem determinari ab operalione 
causse primse. Yideantur et Piiiiospohi (ubi agunt de concur.:>u causae 
prim«) et Theologi (ubi tractant de prsedestinatione, de gratiSt effi- 
caci, et saepitis.) Vide quoque superius Cap. 6. h Num. 32. 

73i Secundo modo, ut constat ex praemissis, concurrit DEUS, ut 
ratio objectiva aeterna. Qui tamen modus non est universalis, sed 
tantdm respicit operationes rationales mentis creatse (tam potentise 
affectivae, qukm cognoscitivse ; practicse, et theoricae.) Si placet, vide 
Gapitis 1 . Sect. 4. totum § 2. et 3. ubi fus6 hoc ipsum demonstratum 
(ut credo) reperies. Interim fateor, etsi putem hunc concurrendi 
modum constituere ipsum esse rationale mentis creatae, ut ex dictis 
collifjes, est tamen respeclu prioris modi, seu efficientis concurstis 
Divini miniis in scholis usitatus. Credo nihilominiis esse praesentissi- 
mum et faciilimum medium ad contemplandam nudam DEI Verita- 
tem, et ad inveniendum DEUM cum Augustino supra mentem 
nostram, velut lumen super candelabrum. Hoc enim modo invenit 
Augustinus DEUM, ciim supra mentem suam lucem Domini incom- 
mutabiiem invenit, ut ipse loquitur Lib. 7. Conf. C. 10. 



S III. 

COROLLARIUM^XIX. 

Et idp> creaturce rationales non solum pejident d DEO quoad n^otum, 
et quoad esse, sed etiam speciali dependentid quoad viU^m ratiO" 
nalem. 

SUMlllAmiUi^. T* 74. Triplex dfpendeDlia creaiurarum k DEO. ««- 75. Qims meute cer- 
oere ppssamus. 

74. Sequitur proipde, juxta dictum S. Pauli, Act, 17. v. 28. Cfaa- 
tiiras omnes pendere k DEO, quoad motum, et quoad es&e. Et boc 
sei^su etiam bestiae, et entia in^ensibilia sunt capacia alicujus inac- 
tioqis DivinsB subjectivfe recipiendae : Ubi DEUS est causa universalis, 
et ipss^ sunt causaB particulares. Quae tamen DEI actio non est objec- 
tiva, hujus enim sola mens creata capax est. Sola enim mens potest 
DEIJM velut objectum inlelligere et amare Creaturae erg6 rationales 
specialiter pjendent h DEO, etiam qooad vitam rationalem. Unde cit. 
loc. sic nobis dicitur : /n ipso enim vivim^us, et movemur, et 
sumus : Id ^st, sumus k DEO essentialiter penduli immediat^ ut k 
dante vitam (seu actus raiionalis yitse) motum (seu virtutem, et 
omnes operationes, quibus ad aliquid esse pervenimus) et ips^m 
esse (et ejusdem conservatioi^em.] 

75. Has tres depepdQntias naturaliter homp cernere pot^t, it« 
tamen , qu6id solam primam (id est quft. operationes vitae ratioualis k 
DEO immediat5 pendent) possimus immediat^ cemQre absque dis- 
cursu, in solo fixiori intuitu actds rationalis : sed reliquas daas per 
discursuj^. Et prior illa sola immediat^ ingerit DEl notitiam, Ulse 
du$ ver6 mediante discursu. Yide fusitis inferids Appeod. Dial. 4. 
Porr6 lic^t prsefati actus rationaks pendeant k DEO, ut k ratione 
objectiy&, tamen etiam pend^nt k DEO quoad esse ; hsec enim depen- 
dentia, est communis omni enti creato, ut ex prioi^i CoroUario liquet. 
Unde D. ThQmas 1. q. 109. a. 4 . sic ait : Actio intellectiis, et cujus- 
cwnqvie entis creati dependet a DEO, in quantum ad duo, uno modo in 
quantum ab ipso habet perfectiQnem. sive formam, per qmm agit :■ aHo 
modo, in qmntvm ab ipso n^ovetur ad agendum. Hasc D. Angelion^ 



S IV. 

COROLLARIUH XX. 

CcBtera creata proveniunt a DEO, ut ejusdem vesligiay sola mens, ut 
imago, et species intelliyibilis DEL 

SUMMARIUM. — 76. Meus creatur a DEO, ul imago et spccies intelligibilis, ac proinde 
DEI noliliam ingenerare poiesl. — 77. Probalur ct declaratur. 

76. Sequitur omnes creaturas provenire k DEO per creatioiieai 
Hberam, tauquam DEI vestigia ; solas ver6 mentes creatas tanquam 
DEI imagines : ac proiude suo modo veluti subsistentes species intel- 
ligibiles DEI, quse vim liabeant etiam immediat^ et absque discui*su 
per suum rationalem actum DEI notitiam ingerendi. In hoc enim 
differt imago, seu species iutelligibilis k vestigio, qu5d illa habeat 
vim immediat^ ducendi in notitiam rt i, cujus est : hoc ver6 soliim 
niediante discursu. 

77. Patet ex dictis, et ex communi Doctorum asserentium cum 
Magistro, hominem, [idem dicendum de Angelis] esse factum ad 
imaginem DEI : caetera entiu creata esse DEI vestigia. Porr6 non 
es$et essentialiter DEI imago natura rationalis, si non aliquo inodo et 
salt^m ut ex ratione operans, ad instar speciei inlelligibilis vim 
haberet ingenerandi notitiam ejus, cuj^ est imago. Dixi, aliquo modo, 
mens enim creata, vel ejus naturaUs operatio, non est species intelii- 
gibilis DEI sicut species impressa, quae non directfe cognita, ducit in 
notiliam objecti (de qu& dubium est inter Auctores utrum possibilis 
sit respectu DEI) sed ad hoc, ut mens operans DEI notitiam generet, 
(tebet et ipsa cognosci. Vide supr^i Cap. 7. Num. 77. Et Cap. hoc 8. 
Num. \\. 12. 13. 

^ECTrO Vf. 

AlIA QUATUOR COROLLARIA EX SOLB INTBtLIGBNTIA. 

8 1. 

COROLLARIUM XXI. 

^"^eaturm per el exterius acceptce sunt mwtahiles, m DEO vero 
^mnutabileSf ac proinde in solo DEO^ dantur immutabiles rerum 
"^^Untes^ idecB^ ac vera exen^laria. 
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SUAfMARIUM. — 78. Crealura; exleriiis sant malabiles, sed ut in DEO aunt immatabiles. 
79. Mens D. Auguslini de Ideit rerum in DEO aeternaliter repertis. — 80 In solo 
DEO, ac objectiva lace Solis iutelligentie dantur rerum immatabiles Teritates, idee, 
exemplaria , Ter» et immutabiles intellectiones, lestimatioues, etc. — 81. Eiemplum 
Teri judicii, quid sit Episcopalus. 

78. Sequitur creaturas omnes per se, et exteriiis acceptas, esse 
instabiles, mutabiles, suo modo corruptibiles, etc, et ideo plus sen- 
sibiles, qu^m inteiligibiles : ut sunt in DEO vero secundtnri suum 
esse itjeale, stabiles esse, immulabiles, incorruptibiles, inannihilabi- 
les, etc, et proinde verfe intelligibiles. Probatur : quia priori sensu 
deficere possunt, et sunt ex se mutalionibus, et erroribus obnoxise, 
tanquam res crealae, linitae, et limitatae, posteriori ver6 sunt realiier 
idem cum DEO, nam sunt ipsae ideae Divinae, et consequenter 
increalse, infinitae, illimitatse, et immutabiles. El e6 respicit juxta 
D. Augustinum Textus Joannis : Quod factum est, in ipso vita eraf. 

79. Lege eumdem S. Auguslinum Lib. 4. Conf. C. 11. ubi ostendit, 
omnia creata esse mutabilia in se : in DEO vero stabilia. Et lib. 83. 
qq. q. 40. sic loquitur de prsefatis Ideis. Postquam enim dixisset, 
Plalonem nomine idearum prim6 usum fuisse peihiberi : rem tamen 
ipsam esse antiqui^simam, imo seternam [ut inferius habet] : Si qui- 
dem tanta in eis vis consUtuitur, ul nisi his intellectiSi sapiens esse 
nemo possit. Et ideo cum ante Platonem sapientes dati fuerint, eti^m 
cognitio idearum erit Platone antiquior, qui alio fortasse ea^ nomine 
vocaverunt, His praemissis si^d rem ait : Sunt namque idece princi" 
pales formce qucedam, vel rationes rerum, stabiles atque incommutabi- 
les, quce ipsce formatce non sunt, ac per hoc cetemce, ac semper eodem 
modo sese habentes, quce in Divind intelligentid continentur Et cum 
ipsce neque oriantur, neque ifftereant, secundiim tamen eas formnri 
dicitur omne, quod oriri et interiri potest, et omne, quod oritur et 
interit, Anima verd negatur eas intueri posse, nisi rationalis, e& sui 
parle, qud excellit : id est, ipsd mente, atque ratione, quasi quddam 
facie, vel oculo suo interiore atque intelligibili, Et ea quidem ipsa 
rationalis anima non omnis et qucelibet, sed quce sancta et pura fuerit, 
hcec asseritur illi visioni esse idonea : id est, quce illum ipsum oculum, 
quo videntur ista, sanum et sincemm, et serenum, et similem his rebus, 
quas videre intendit, habuerit, Haec D. Augu^tinus. 

80. Ex dictis collige in solo DEO, vel in solk objecliv^ luce SoUs 
inteiligentise reperiri immutabiles veritates, rerum veras Ideas, vera 
exemplaria, veras rerum intellectiones, sestiraationes, taxationes, 
(essentialiter loquendo) ita ut nostra judicia, inteliectiones, asstima- 



tiones, et taxationes soliim tunc verse sint : si nimirum conformentur 
Divinis ideis, et Divinis conceptibus, quos DEUS de rebus ab selerno 
formavit : falsse ver6 erunt, si conformentur concepiibus, et ideis 
vulgi, aut muudi, aut carnis, aut daemonis ; quas de rebus fals6 for- 
mare solent. Sed in exemplo raeliiis capies. 

8t. Episcopatus v. g. [ut loquitur Cardinalis Bona in Libello. Prm- 
cipia et documenta vitce ChrisHance % 35. Et est sequalis seslimatio fa- 
cienda de quovis alio aut dignitatis, aut etiam temporalis emolu- 
menti copioso gradu, ac statu] in suSi ver^ DivinSi ideSi est onus Ange- 
licis humeris formidandum (et ideo fugiendus, nisi obedientia, aliave 
ratio Divina urgeat) propter strictissimam rationem, de animabus 
reddendam. Quoad ideas ver6 vulgi, et carnis, est status [ob hono- 
rem, prseeminentiam, dignitatem, divitias] valde appetendus, et 
minim^ fugiendus, sed omnibus modis procurandus. Quae ex istis 
duabus Ideis vera est? Judica : sed non aliter, qu^m ex veris ideis. 

8 II. 

COROLLARIUM XXII. 

Ex hoc lucis intelligibilis mysterio percepto nullum infertur prcejudi^ 
eium^ at bene sequitur DEO major gloria, homini accedit major 
utilitas. 

c 

SUMMARIUIM. 82. Doctrina Solis iiilelligenliffi nulii prsjadical, sed DEI gloriam ct 
proximi utilitatem promovet. — 83. Plds afficit immediata , quim mediata rei intel- 
ligentia. — 84. Auget notitiam Divinorum. 

8!}. Ex hdc ekdem meutis luce, si astruatur, nullum aut DEO, aut 
bomini sequitur prsejudicium , at potius iude sequitur DEO major 
gloria, homini major utilitas. Primum probatur : ideo nil DEO prae- 
judicat, sed inde potius major gloria accedit, quia ipsi attribuitur, 
quod suum est ; solus enim interior lux mentium asseritur, solus 
iuteliigentise Sol astruitur : ostenditur, quod solus intus docere, et 
immediat^ mentem humanam, vel creatam movere possit, etc. Ou6d 
vero homini nihil deroget, sed eidem major accrescat utililas, pro- 
batur 4. quoad mores. Ciim enim principium omnis boni sit DEUS, et 
ejus prsesentia, ac cognitio ; ut omnes fatentur : et htc aliquo modo, 
seu in certo sensu ostendatur DEUS ut bomini ratiocinanti imme- 
diat^ prsesens [sicut jam ex probatis constatj non potest haec imme- 
diata DEI speculatio non multdm prodesse. Long^ enim pltis movetur 



affecliis noster ex immediato aspeotu altcajus r«i» qttlA u U 
mediato, et per discursum. 

83. Qttiiibet enim naturaliter scire desiderat, imo quilibeitti 
etiam yidere id, quod illatio infert : licM enim videat condolii 
errare non posse, nec idcirc6 de hoc absolut^ dubitet : tanM 
ita satiat, qu^m si immediat^ mente su& rem conclu^m cm 
Patet in exemplo. Quilibet enim charids habet rem pulchraai 
quhm eam sibi ipurh demonstrari, seu probari. 

84. Secund6, ex hoc quoquo accedit major utilitas, qtw 
oritur major notitia Divinorum, imo et creaturarum, si ettltt 
camcB esl etiam causa camati, erg6 ciim sit DEUS ralioUliivWR 
quo plds immediate inspicitur (cum debitis cautioitibus, ^ 
ex D. Augu<itino, D. D. Aiigelico et Seraphico, aliisque do« 
plures raliones ac veritates inde apparebunt. Cum multa k 
cognoveris, inquit Thomas ille Kempensis Lib. 3. de Imit. Cb 
43. ad unnm semper oportet redire principium, Ego sum,- gti 
hominem Scientiam — Cui ego loquor cito sapiens erit — Ei 
qui humilem in puncto elevo menfem, ut plures ceternce Veritat\ 
rationes, quam si quis decem annis stitduisset. Haec ille. Irac 
dum est, quod et magnum emolumentum memoriae inde ac( 
enim reveiationi illius B. Yiduae Birgitt» credimus , [vid 
Cap. 4. Num. 424.] DEUS est Magister meraori», erg6 ab i 
movente memoria, et reminiscentia praeteritorum erit exsp 
ut htc docetur. 

§ III. 

COROIXARIUM XXIII. 

Error circa ea, quce soliim concomitanter fmnt, detectus per 

mysterium. 

SUHAIARIUM. — 8.1. £rror concomilaatium deteetus. — 86. Appliciftur ad 
raateriam. 

85. Sequitur perhoc Lucis mysterium, et ejus notitiam, n 
errorem human» consuetudinis detegi, et manifestari : videl 
[ex inolit6 raentieudi, et errandi ; et vitiosfe hominibus aduh 
et praxi : et ob alias vitiosas rationes] hominum turba solel 
eoneomitanter simul eveniunt, et contingunt; ita explicai 
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ius virtule alterum verfe resultaret. Hic vitiosus homihum 
apparet, cum ex simultaneJi castis sinistri forluiti ad praesen- 
v. g alicujus vctulae, subit6 jutlicaut, illam esse veneficam, et 
um intulisse : Aut si furtum* commissum est mendico in aedi- 
^eperto, eumdem furti reum esse : aut domum ab inimico 
5am iuisse, quia eo lempore visus est inlerfuisse : aut cCim 
Qaturales hominum conversiones attr buunt Goncionatorum 
dise, et adhibitse diligentise, e6 quod concomitanter ad prolatio- 
verborum eorumdem liant : ciim tamen advertere possent, 
3, qu6d conversiones supernaturales sint, etiam causam super- 
alem exigere, nec ^ naturali facundi^, iiisi concomitanler eve- 
3osse. 

Similis quasi contingit error, ctim plebe formatur judicium 
era interioris doctrinse caus^. Cdm enim homines videant, 
;ant discipulum intus tleri doctum^ ac intelligere et percipere 
eo prorsus tempore, quando Magisler creatus operos^ explicat : 
in, judicium elibrmant, ob ipsam simultaneitatem, et concomi- 
am, interiorem illam doctrinam, intellectionem, et perceptio- 
verfe in discipulo factam esse ex virtute explicationis operosea 
ita^ k Magistro. ac interitis influente. Giim tamen, ut constat eic 
s, ut sic [si sermo sit de causalitate iuternSt] concomiianter 
n ad invicem se habeant, non verfe, strict<^, ac physicfe oausaliter, 
icet non aliter, qu^m dum aliquis me monet, ut oculos ad 
n. convertam, qui suk admonitione minim^ potest dici causa 
5 illuminaiionis [propri6 loquendo.] Hinc magnus AugustiMus 
lerrimfe hunc vulgi errorem his verbis taxat, Gap. H. de Magis- 
Falluntur ahtem homines ut eos, qui non sunty Magrstros vocmt^ 
plerumque inter lempus loculionis, et tempus coynitionis nulla\ 

interponilur, et quoniam post admonitionem sermocinantis cito 
discunt, foris se ab eo, qui admonuit, didicisse arbitrantur. Quasi 
et : Error magnus est, ea lanquam internas el immediatas cam^ 
et etleclus ad invicem componere, quae solum concomitanter 
1 eveniunt. Dico concomitanter, non dico casualiter, quiaiutique^ 
iiter monens, licet non interius causet doctrinam illam^ tamenv 
dit, ut aliunde ad intuitum suorum verborum fiat. £t inde exte^ 
eam causare dicitur. lilud autem dicitur fieri casuaiiter, quod 
raeter intentionem, et prseter omnem causalitatem eliam extrin- 
11? 
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S IV. 

COROLLARIUM XXI Y. 

Inilium Evangelii S. Joannis facilitari videtur per hujus intemce 
lucis aspectum. 

SDMMARIUM. — 87. Sol intelligentis prodest ftd facilibs intelligendum mysterium Verbi 
— 88. ExpoAUDlar primi tres Versus. — 89. Kxponiiur Versns 4. et 5. — 90. Expo 
Ditnr Versus 6, 7. et 8. — 9t. Exponitur Versus 9. usque ad 14. — 93. Quid de Ihk^^mc 
ETangelii initio scribat D. Aogustinas. 

87. iEstimo (prudentioribus tamen omne judicium committendo ^ ) 
ex hoc eodem lucis arcano sic explicato, et intellecto, parvulum ali — — 
quem radium accedere Capiti primo D. Joannis, ut aliquaiiter faci — — 
litis et mente concipi, ac intelligi ; et simul clarids explicari possc^^^ 
videatur illud subiimissimum Evangelii initium de Sacri YerbS — i 
Mysterio, quod indies Ciiristiaaorum unicum Sacrificium semper u^B*^ 
concluderet voluit Ecclesia. Quo idem Evangelista, rogaius (A Am 
Episcopis adversus Cerinthum, aliosque hcereticos : et maximi tunc 
Ebionitarum dogma consurgens, qui asserunt Chrislum ante Marian^^^ 

non fuisse, Divinam Christi Naliviiatem edixit ; ut memorat S. Hiero 

nymus Lib. de Scriptoribus Ecclesiasticis. 

Suppono autem iterum, ut suprk in CoroUario 46. Num. 62. e t: ^ 
Cap. 1. Num. l!2. ex jeodem Maximo Doctore in exponendis Sacria^V 
Scripturis, id, quod de hoc eodem initio Evangelii scribit in Epistol&^^ 
ad Paulinum, qu6d >«<Syo? multa significet : Nam et Verbum est, e ^^ S 

Ratio, et supputatio, et causa uniuscujusque rei, per quam sunt sin 

gula, quce subsistunt : quce universn rect^ intelligimus in Christo, H»c^^ 
ilie. Ergo juita interpretem hujus loci Hieronymum, Christus fuit i 
seterno (et semper eril) rerum omnium causa, per quam singula 
subsislunt; rerum omnium seterna suppulatio, rerum omnium ratic 
(seu definitio, ratio enim est, quae definit singula) et earumdem reruii 
omnium Verbum, seu seterna verbaiis expressio. Erg6 in expositione -^^^ 
hujus nominis Xoyo^ possumus quodcum^ue ex his positis significatis 
substituere (quse non tam omnin6 diversa, qu^m se necessario iufe- 
rentia significata dici debent.] Prout et Doctissimus Cornelius horum 
significatorum mentionem ingerit, in hoc ipsum Caput. 

88. Clinstus erg6 In principio (id est ab aeterno) erat Verbum (seu 
causa, et ratio omnium rerum) et Verbum (seu hsec ratio omDium 
rerum) erat apud DEUM [Palrem : nam. 3. Divinse Personee vi cir- 
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cumincessionis sibi invicem inexisiunt] Et DEUS erat Verbum [seu 
Jpse DEUS erat hsec Causa, et Ratio omnium rerum.] Hoc erat in 
yrincipio apud DEUM (id est, hoc Verbum, haec Causa, seu Ratio, et 
quod idem est, Idea omnium rerum ab selerno erat apud DEUM, et 
coram oculis Divinse mentis, per quam semper, si voluisset, mun- 
dum creare potuisset, unde subdttur.) 

Omnia per ipsum facta sunt : ] Id est per hoc seternum Verbum, 
per hanc eetemam Causam, per hanc in mente DivinSi sempere&is- 
tentera Rationem, et Ideam omnium rerum, in tempore omnia actu 
sunt facta, et ex.teriiis producta. Quidquid aliquid est, per hanc 
IRaliouem factum est : soium nihil, et peccatum est absque Ratione. 
TJnde sequitur : 

Et sine ipso factum est nihil,[ sine hoc Verbo, et aeterna Ratione 
Dihil omnino fuit productum, aliks e5ipso esset opus stultum, et 
irrationabile. Unde solum peccatum, seu ipsum nihil est aliquid stul- 
tum, et irrationabile, quod absque a^tern^ Ratione, imo potiiis 
contra seternam Rationem fit : et in ipso DEO locum non habet, quia 
in eo tenebrce non sunt ullce, caetera omnia sunt in DEO. Hinc additur : 

89. Quod factum est, in ipso "cita erat.^ Creatura in tempore per 
Terbum et seternara Rationem producla, in eodera seterno Verbo, et 
^tern^ Ratione jara antequara produceretur existebat ; sive potius 
crat; non ut quid morlale, et corruptibile, sed ut ipsa Divina Vita, 
sive ut aliquid immortale, et incorruptibile : res enim ut exteriiis 
sunt, et in tempore, corrumpi possunt ; ut aeternaliler ver5 in DEO 
ssunt, sic sunt jpsa Divina Vita, sive seterna rerum Ratio. Et hsec est 
*alio, quae mentem creatam illuminat, et Rationalem facit. Unde 
sequilur : 

Et vita erat Lux /lommwm,] id est, li«c aeterna Vita, haec seterna 
Hatio est illa ipsa, quse servit pro luce, quk iiluminantur homines. 
<}uid enira me distjnguit k bestj^, nisi seterna Ratio, cujus ego capax 
sum, sed bestia non est ejus capax? Ergo seterna Ratio me facit 
rationalem, etestea lux, quara ut horao intueor, et qu^ intelligo : 
quk David : Quoniam apud Te est fons vitce ; et in lumine tuo 
"videbimi^ lumen, etc. 

Et Luxin tenebris lucety et tenebrce eam non comprehendervnt.] Haec 
seterua omniura rerum Causa, et Ratio, e5ipso qu5d sit idera cum 
I>EO, est ubique praesens, ubique lucet, etsi illi, qui velut tenebrse 
clauduut oculos mentis, illam non videant, aut videre nolint, aut se 
eam videre non comprehendant, seu non advertant. Promde Monitor 
desiinatur Joannes : 




90. Fuil homo miss^s d 3E0, eui mmen erat Joannes, hie venit in 
teBtimonium, ut testimonvum perhiberet de lumine, ut omnes crederent 
per illum, Non erat ille Lux^ sed ut testimonium perhtderet de kvnline.'] 
Nec Joannes, lic^t Maxlmus inter Prophetas : nec ullus alius ereatus 
Doctor, vel Magister, etsi k DEO, vel aliis legitimis Superioribus ad 
docendi munus evocati sint, sunt illa lux, vel Uimen, quo credimus, 
aut intelligimus : nec illi quemquam ver^ illuminant, aut realiter 
intem^ docent, ignorantiamque expeliunt : at solummod6 dati, ac 
missi sunt, ut suis verbis e&terioribus nos commonefaciatie, et tesli- 
monium perhibeant de vero seterno lumine, de ver& aeterna^ luce, 
verft setern& ratione, quse sola nos iliuminare, ac intem^ d^er 
potest : Unde subjungitur : 

94 . Erat Lux lera, quce illuminat omnem hominem venienfem in 
hunc mundum.] Nimirum soltm illud seternum DEI Verbum, ac 
rerum omnium Ratio est illa Luk vera, quae vere intern^ doeei, el 
intern^ iliuminat, ac movet mentem cujuslibet hominis, sive boni. 
sive mali, quisquis in mundum nascitur : quos omiies per Lumen 
Rationis, quae Verbum ipsum est, illuminat, quotieseumque illumi- 
nantur. Sed proh pudor I ad ingens hoc DEi beneficium, quo per 
hoc Rationis seternse Lumen nos discernit k bestiis, plurimi turpiter,. 
suo maximo Damno ingrati sunt. Hinc subjungitur : In mundo ertUn 
et mundus per ipsum factus est, et mundus eum non cognovit] id est 
amatores mundi, qui Veritatem ex atiectu ad peccandum^exosi, dis- 
simulant, vel iion advertunt se videre hanc communem ubiqiie^^^ 
i*adiantem Lucem : Nam dum Verbum setemum In propria venit [id 
est in Judseam sibi speciali titulo appropriatam] et suieum non rece"' 
perunt [ut constat ex Evangeliis. Feliciores pauci ex Judsei», et^ piu— 
res ex Gentibus fuerunt, de quibus dicitur.] Quotquot- autem recepe— 
runt eum, dedit eis potestatem fiHos DEl fieri, his qui credwtt in- 
nomine ejus, qui nm ex sangvinihus, neque ex voluntate camis, nequ 
ex voluntate viri, sed ex DEO nati sunt,] Hi sunt eilectus Divina 
Lucis; etsiniul disposiliones ad ulteriorera Lucis radiationem reeipi*- 
endam. Ut aulem illa Lux, vel Ratio homiiium, etiam oculo (^niis 
sensibilis fieret, quse ali^s per se solo mentis oculo videri potest, sul 
jungitur : Et Verbum caro factum est, et hnbi taviV in nobis : etvidi" 
mus (etiam oculis corporeis) gloriam ejus, gloriam quasi Uniyenifi'i 
Patre plenum gratice et veritatis, 

92: Lubet hlc annectere, quid de hoc sublimissimo Evamgelii initio 
I>. Augustinus scribat Lib: 10. de Civitate DEl, Cap. 29. ubi pctstqiiaii 
Platonicorum et praesertim Porphyrii impietatem durrtei^t^lMWI; site:^^ 
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dicit, et scribit : Pudel videlicet doctos homines ex discipulis Platonis. 
fieri discipulos Christi, qui piscatorem suo spiritu docuit sapere ac 
dicere : Jn principio erat Verbum, et Verbum erat apiid i)EUM, et 
DEUS erat Verbum, lioc erat in principio apudf DEUM. Omnia per 
ipsum facta sunt, et sine ipsum factum est nihil. Ouod factum est in 
ipso vita erat, et vita erat lux hominum. el lux in tenebris lucet, el 
tenebrae eam non comprehenderunt. duod initium S. Mvangelii, cui 
homen est secunduni Joannem, quidam Platonicus, sicut d sancto sene 
Simpliciano, qui postea Kediolanensi flcctesice prcesedit iSpiscdji^uSf 
solebamus audire, aureis lilteris conscrihendum, el per omnes Ecctesias 
in locis eminentissimis proponendum esse dicebat, Sed ideo viluit 
superbis DEUS ille Magister : quia Verbum caro factum est, et halii- 
tavit in ^nobis : ut parum sit miseris qudd cegroiant, nisi se ih ipsd 
cegritudine etiam extollant : et de medicind, qud sanari poteirant, erth- 
bescant. Non enim hoc faciunt, ut erigantur, sed ut cadendq grayivj 
affligantur. Haec S. Pater. Vide supr^i Cap. 1. Nuni. 4(0. Quidliilern 
Augustinus de prsefatis Platonicis circa hoc recenseat. 

SECTIO VII. 

COROLLARIUM XXV. 

Intelligentiam totius Sacrce Scripturce adauget radius hujus Divini 
SoliSy si cognitus et practicb degustatus fuerit^ 

SUMMAHIUM. — 93. Probatur, qiiia per directum inluilum hujus lucis, pbantasmata, 
intelligentiam impcdienlia, arcentur : — 94. Si lixiCis inspiciatur, et bfnmill^ ilitb- 
cetur. —95. Ulsuadet Ecclesiasticus Cap. 39. a V. 6. — 96. Christus <inim est ctatrit 
Da?id, etsensum aperirepolest, ulScripturjeiutelligantur. — 97. Gladius spiritus (Epb. 
6. T. 17.) Et ejus U5US ac ulilitas (Heb. 4. ?. 12.) recenselur. — 98. Necessarius eat 
ad capienda mysteria, praesertim Teteris Testameuti. — '99. Per ^olem inteiirgenti» 
manuducimur ad bunc gladiura. — 100. Quia et SS. Patres Scripturam exponentesed 
mienlis acicm direxerunt : et ex ejus radio regulas pro intelligentid Scrip(urifi'c6mpo> 
suerunt. — 101. Impium est contra unanimem SS. Pairum sensum aliter Scripturam 
exponere, etiam sub quocumque prsetextu. — 102. Receusenlur Regul» pro intelli- 
genda Sacra Scripla a SS. PP. conscriptae. — 103. Quid Augustiiius de S. Scriptara 
dicatLib. i Conf. C^p. 5 Et'Lib. 2. de Doctr. Cbrist. Ca|>. 42. — 104. Scripttira 
debet eospirilu legi, quo facla est. — 105. Cur Scriplura, qusfe ia se bona est {ileHt- 
que Gat petra scandali ? — 106. Ex bis colligendam est an Lutherus bene SactOf 
^Co^ices contra Ecclesiam detorserit. 

93. Quinim6 ex hoc eodem lucis intelligi.bilis, ac Soiis intelligen- 
^iae splendore practic^ et degustato, et diutiiis experimentato, sequi- 
^Ur [ut credoj ct in caeteris Scripturae locis intelligendis, et expo- 

20 
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nendis non modicum hauriri luminis subsidium. Cum enim Divinse 
Scripturae sublimitas, et Mtjestas, ob tot mirabiles reconditos sensus, 
et varia in se compreliensa mysteriorum arcana sit multum humansB 
menti impervia, et obscura, exigit aciem mentis longiori exercila- 
tione limari, et ad intelligenda ejusmodi Sacramenta disponi. Oportet 
quoque animum multoties cum S. Augustino a turb^ circumvolitan- 
tium phantasmatum rerum sensibilium, et accidentalium, ad nudam 
rerum veritatem elevare. Constat enim inter caetera etiam haud 
minimum impedimentum ad intelligendum, esse turbam phantas- 
matum, quse ultr6, et non accita menti aliquid intellecturae sese 
importuniiis inferunt, et in miile distractiones dispergunt : Ut idem 
D. Augustinus conqueritur in suis Conf. Lib. 7. Cap. 7. Unde fit, 
qu6d pluribus intentus minor sit ad singula sensus ; et intelligenti 
necessitas imponatur, loco veritatis, vel un^ cum veritate ipsa Veri- 
tatis involucra, id est phantasmata, concipiendi. Sed certum est, 
qu6d per hoc lucis mysterium, quo ipsu pura Rationis, et aeternae 
Veritatis Lux oculo mentis objicitur, et nuda per se aspicitur, pluri- 
mtim dicta phantasmata rejiciantur : ac ipsa proinde per se nuda 
Veritas plurimum detegatur ; ut experto constabit, aut constare 
polerit, si et longiori praxi, et fixiori intuitu, et corde haud malfe 
affecto, in dictam lucem quis intenderit. 

94. Et planfe quis dubitet, Ipsum intelligentiae Divinum Solem non 
copiosiiis menti radiare, ipsum intelhgentise spiritum non uberiiis 
cordi illabi, si et fixiiis inspiciatur, et humiliiis invocetur. Unde lon- 
gissimfe errant k via veritatis (et dixerim h sincer?! factorum Libro- 
rum intelligenti^) qui cum illis insipientibus, et insensatis, Sap. 5. 
v. 2. dicere habent : Erravimus d via veriiatis, et justitice lumen non 
luxit nobis, et Sol intelligentice non cst ortus nohis, 

95. Felicius ad Veritatem, et rectum Bibliorum sacrorum intellec- 
tum deveniunt illi, qui sapientem virum imitati, Eccli. 39. v. 6. k 
solis seterni fulgore mentis oculos non advertunt, sed cor suum tra- 
dunt ad vigilandum diluculo ad Dominum, qui fecit illos, et in con- 
spectu altissimi deprecaniur ; et aperiuni os suum in oratione, et pro 
delictis suis deprecaniur . Ex hoc enim tam serio Divini Solis intuitu, 
et uberiori mentis contemplatione, et vigililk, cordeque tam recto, 
fiet id, quod sequitur : Si enim Dominus Magnus voluerit SPIRITU 
INTELLIGENTIjE replebit illum, et ipse lanquam imbres mittet 
eloquia sapientice suce — et ipse (Dominus) diriget consilium ejus, et 
Disciplinam, etc. 

96. Secund6 certum est, qu6d ipsa clavis David (ad aperiendam, 
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ac intelligendam Sacram Scripturam, et ejus reconditos sensus ordi- 
nata) sit ipse Ghristus Dominus. Unde Apocal. 3. v. 7. dicitur ipsum 
liabere clavem David, qui aperit, et nemo claudit, claudit, et nemo 
aperit. Et Luc. 24. v. 45. Tunc aperuit illis sensum, ut intelligerent 
Scripturas, Et Ecclesia ante ferias Natalitias, clavis David, etc, sed 
Christus Dominus, et Sol intelligentiae sunt idem (ex Probatis.) Erg6 
Sol intelligentise, et ejus radius, practic^, et experimentaliter de- 
guslatus , non potest non plurimtim prodesse ad intelligendam 
Scripturam. 

97. Terti6 certum est, qu6d ut quis Divinse Scriptur» mjsleria, et 
penetret profundids, et frucluosiiis exponat, accinctus esse debeat 
cum illogladio, de quo S. Paulus Eplies. 6. v. \1, Assumite gladium 
spiritus, quod est Verbum DEL Cujus gladii usum, et utilitatem des- 
cribit ad Hebrseos 4. v. 12. Quod videlicet sit vivus et efficax, etpene- 
trabilior omni gladio ancipiti , et pertingens usque ad divisionem 
animcB, ac spiritus ; compagum quoque, ac medullarum, et discretor 
cogilationum, et intentionum cordis. Quia eo uti oportel, ut in DivinSl 
ScripturSi distinguere, ac discernere valeamus animam k spiritu, 
hominem animalem k spirituali, litteram occidentem k spiritu vivifi- 
cante [ut idem Apostolus 2. Cor. 3. v. 6. ait : DEUS idoneos fecit nos 
Ministros novi Testamenii, non litterd, sed spiritu : littera enim occidit, 
spiritus autem vivificat]. Item per eumdem gladium discrimen 
advertimus, et hoc prsesertim qu6ad intelligentiam veteris Testa- 
menti, inter Judaeum manifestum, et inter Judaeum, qui in abscon- 
dito est (ut habetur Rom. 2. v. 28.) aut inter circumcisionem in. 
came, et circumcisionem cordis in spiritu (ibidem). Aut inter IsraM 
secundum carnem, seu carnalem Israelitara, et inler spiritualem, 
qui est Israel DEI (Rom. 9. v. 6. i. Cor. 10. v. 18. Galat 6 v. 16.) 
inter filios promissionis, ac fidei Abrahse, et inter filios carnis (Rom. 
4. V. 12. et C. 9. V. 8.) Inter Hierusalem, quae desursum coelestis est, 
et Mater nostra, et inter Judaicam, quae occidit prophetas [Gal. 4. 
V. 26. Matt. 23. v. 37.] Inter templum non manu factum, sed mysti- 
cum; et inter templum manibus constructum [Act. 17. v. 24. 1. 
Cor. 3. V. 16. 17.] Inter Ecclesiam quae Christum cum Zachseo susce- 
pit, et inter Synagogam, quse hseredem occidit (Luc. 19. v. 5. 
Matth. 21. V. 39.) 

98. Haec et plura his similia Divinse Scripturae Sacramenta (sine 
quorum intellectione Scriptura, praesertim veteris Teslamenti, non 
vivificat, sed magis occidit) plurimum egent, ut dissolvaniur, ac in- 
telligantur praefato spiritAs giadio, k quorum proinde intelligentift 
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totius SacraB Pt^gmfie ptilis interpretatio depeudet : quse si puiu 
B. Paulo , aliisque nov» Paginse Sacris Scriptoribus in exponepdq — 
Scriptura non nih observentur, in maximos Judseorum, Hseretico — 
rum, aut etiam Gentilium errores prolabi necessum est. Inde eniuM 
tam crass^ hsBFetici deiirarunt, crassius Judsei, turpius Gentiles, 0ta 
Athei ; quia hoc spirilus, qic discretionis giadio non usi sunt, quiaH 
illo caruerunt : ex cujus carenti^, et inobservanti^ cpnstat in quaioK 
abominanda errorum monslra prolapsi sint, omnia, vel plurima ^dE 
litteram, et sensum carnalem interprelantes, quae non nisi spir|tuali — 
ter intelligenda supt. 

99. Quod autem liic prsesens Solis intelligentise, ac jncommuta}>jli^ 
lyucis Traetatus nos ad hunc spirittis, et discretionis gladium mapu — 
ducat ; Aliis discernendum relinquo. Hoc ego crediderim, quod dili — 
gens inspectio interioris Divinse Lucis non pariim intellectum homini^ 
elevet ad ipsam per se nu^am veritatem, et immulabiles, ac vera« 
rerum Ideas : et simul moneat hominem, ut per incorruptum cordi» 
affectum solerter advertat, et audiat ; quid per seternam, et incorrup — 
tam rationem in se loquatur Dominus DEUS. Proinde aestimo, qu6cm 
quantum quis hunc aeterni ac Divini Solis radium experimeutalilei^ 
degustare valuerit, tantum, et non plus de prsefato spirittis gladio-^ 
ad dissolvendum omne Scripturae dubium ordinato degustabit : inte^ — 
rim semper Divinae Graliae (quae datur singulis prout vult DEUS \^ 
Cor. \2. V. 11.) priraatum, ac principale officiura quoad hoc conce — 
dendo. 

100. Quart6 certum est, nec judico ratiQnabiliter negari posse, 
quod etiara ipsi SS. Patres, quos constat hoc spirittis gladio pluri- 
miira accinctos fuisse, ex diligentiori intuitu aeternae hujus Lucis, 
quse illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum ; et ex 
humili cordis attentione, quid in ipsis loqueretur Dominus DEUS, 
Sacram Scripluram exposuerint, et ex eodera intuitu infallibiles 
Regulas, ad earadem absque nocivo errore exponendam, nobis 
conscripserint , et conscriptas reliquerint. Quas quisquis attent^ 
mente perspexerit, advertet eas non soliim aeternae rationi confor- 
mes, sed ex ejusdem aeternae rationis solerliori attentione. progenitas. 
Quas in Lectoris gratiara hlc apponere volui, sed succinct^, et per 
synopsira ; ita taraen, ut illarum fidelissimum sensura non perver- 
tara. Verba formalia SS. Patrura videri possunt apud Georgium Ede- 
rum Frisingensem,in suSt ^Economi^ Bibliorum Lib. 1. Tab. 75. 
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* ReGULA; SEU GA!<(0NES GB!<(EaALES AO INTELLIGENDAM SacRAM ScRIPTURAM, 
JUHTA MBNTEM SaNCTORUM PatRUM. 



SEGTIO VliJ. 

COROLLARIUM XXVI. 

* Sol inlelligenticB cum suo lucis radio evidenti rationabililati fdei 
Catholicee , et emdenli irrationabiUtaH aliarum sectarum adsti* 
pulalur. 



SEGTIO IX. 

COROLLARIUM XXVII. 

Quilibet homo in secreto cubili mentis suce habet reconditum secretum 
oraculum, quod infallibilia responsa interroganti fundat, modo bene 
interrogetur, et liquido audiatur. 

SUMMARIUM. — 186. Quivis liabet in cubili mentis suae secretum oraculum. — 187. Est 
conforme dictis D. Augustini. — 188. Et D. Bonavenlurs. — 189. Mentis oraculum 
adumbratar curo oraculo Tabernaculi Mosaici. — 190. Qualiter ad qucsila lespondeat 
— 19t. Responsio illius esl iufallibilis, quia imprsjudicabilis. — 199. Beati, qui au- 
diunt hoc oraculum y miseri, qui non audinnt. — 193. Unde hec aurium gravitas 
oriatur, elc.^ quia non fumus domi. — 194. Frustra patent fenestrs, si is, qui aspi- 
cere debet non sit domi. — 195. Gonclusio de Oraculo. 

186. Deiiique ex probalo Solis inlelligentife lumine inextinguibili 
et iudeficieute ; quod immediat^ . omnes intus illuminet, et doceftt 
itbsque strepitu verborum, sequitur, quemiibet liominem in cubili 
raentis suee habere reconditum secretum quoddam Oraculum, quod 
iiifallibilia responsa fundat ; si bene, si fixfe, si uti fieri debet dilu- 
cid^ consulalur, et irretortis mentis oculis, et corde per malos affec- 
tus non curvo, diligenter, quid respondeat, audiatur. FeJix certfe 
humanse sortis condilio, posse DEI verba in secreto cordis audire, 
quando, quoties, et ubi quis voluerit : Ut non necesse sit homini 
aliud cum Moyse tabernaculum intrare ; vel coclum ascendere, aut 
in abyssum ire ; aut mare, et aridam transmearc.. ut veritatem quis 
aildiat, et addiscat. Regnum DEl inira vos est, inquit Ghristus Luc. 
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17. V. 21. Et Moyse, Pauloque attestantibus (Deuter. 30. v. U. RoKm. 
10. V. S.)Prope est verbum in ore /uo, et in corde tuo : hoc est Verbt^^^ 
fidei, quod prcpdicamus. Quo videlicet DEUS Optimus Maximus hoTrm i- 
nem, etiam Yiatorem, intus supernaturali voce alloquitur, et 
qusesita ejus illi respondet. Sed et dixerim per Verbum Raliot^i is 
naiuralis, quo sijna/wm est supernos Lumen vultus DE I (Psalmo -4. 
V. 7.) et qua^rentibus dilucid^ respondet DEUS, etsi non diluci^rlfe 
semper audiatur. Quod hoc Corollarium ex dictis sequatur te teste m 
invoco Lectorem : si enim supr^ dicta vera concesseris : videlict3 1, 
qu6d «terna etfata Rationis, et conscienliae non errantis sint imme- 
diatse DEl voces, ad mentes prolatae ; nec hoc poteris negare. Sed ' 
nec aberro k modo loquendi Sanctorum Patrum. 

187. Etiam sanctus Augustinus, de Magistro Gapite ultimo, voa»^ 
hanc internam Lucem, secrelum Oraculum : sic enim inducit Adec:^ 
datum loquentem : Venim tamen huic iuce oraiioni, qud petyetud usm>^^ 
es, ob hoc habeo maxim^ gratiam, quod omnia, qxios contra dice^^^ 
paratus eram, prceoccupavit, atque dissolvit ; nihilque omnino abs 
derelictum est, quod me dubium faciebat, de quo non ita mihi respow^' 
deret Secretum illud Oraculum, ut tuis verbis asserebatur. Haec ibi. 
Capite 1 . llle autem, qui consulitur docet, qui in inieriore homir^^^ 
habitare dictus est Christus, id est incommuiabilis DEl viriuSf atqo^^^ 
sempiterna sapientia, quam quidem omnis rationalis anima consuli^^ » 
sed tantum cuique panditur, quantum capere, propter propriam, si*P^^ 
malam, sive bonam voluntatem potest. Et si quando fallitur non f^^^ 
vitio consultce veritatis : ut neque hvjus, quce foris est lucis vitium es^^' 
quod corporei oculi sceph falluntur : quam lucem de rebus visibiUbu 
consuli fatemur, ul eas nobis quantum cemere valemus ostendat. E^^™ 
totum quod volo ! Et Lib. 10. Confess. c. 26. sic ait : Ubique Verita — ^ 
prcesides omnibus consulentibus ie, simulque respondes omnibus, elianr ^ 
diversa consulentibus te. Liquidh iu respondes, sed non liquid^ omne^^^ 
audiunt. Omnes unde volunt consulunt, sed non semper quod volun- -^^ 
audiunt [quando nimirum rationem reclamantem volunt detorquer^^^ 
in favorem suarum malarum voluntatum.] Optimus minisier tuus est^ ^ 
qui non magis intuetur hoc d ie audire, quod ipse voluerit, sed potiu^^^ 
hoc velle, quod d ie audierii. Haec Augustinus ad raeum scopuni^^^ 
verissim^, et sanctissim^. 

188. Sed nec Seraphicus Bonaventura , Augustinianse aDagogia^^ 
hseres plenissimus, dissentit ab Oraculi nomine, dum in Ilineraricc-^ 
Cap. 3. sic ait : In mente nostrd Divind relucet imago — tiW ad modum^^ 
candelabri (alludit ad Tabemaculum Mosaicum, in cujus anteriori^ ^ 
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parte lucebat candelabruin septiceps) relucet Lux veritatis in facie 
nostrcB menliSy etc. Haec Doctor Serapliicus. Et bene ad scopum Ora- 
culi, Ut enim legltur Exodi 33. v. 7. Et omnis populuSy qui habebat 
aliquam quoestionem, egrediebaiur ad Tabernaculum fcederis extra 
castva, — Jngresso autem [Moyse] Tabernaculum fcederis descendebat 
columna nubis, et stabat ad ostium — loquebatur autem Dominus ad 
Moysen facie ad faciem, sicut solel loqui homo ad amicum suum. Et 
inde velut ex Oraculo quaestiones et dubia Moysi et populo resolve- 
bantur : prsecepta intimabanlur, poenae ac fulmina intentabantur, 
quidquid boni gratum habebatur, quidquid mali viluperabatur. 

489. Magnum itaque fuit Judaeorum privilegium : sed nec minus 
dixerim, quo omnes ratione praediti fruimur dono : nobilissimo vide- 
licet internae mentis oraculo, quo jugitur et DEUM alloqui, et ipsum 
uobis intus alloquentem audire posstimus, nisi nubes, qufe prie fori- 
bus est loquelam Divinam intercipiat, prout intercipiebat Judseis 
exlra Tabernaculum foris existentibus. Quamvis enim Sol intelligen- 
tiae DEUS sit vera lux, iii quk tenebrae non sunt ullae, ac proinde 
quantum est in se liquidfe ac clar^ nobis intus loquatur : nos tamen 
miseri haud semper liquidfe, seu clar6 audimus, nescio, quSi uube, 
aut meliu3 dixeris, quo luto consperso mentis sensorio, ut quamvis 
Diviiius Spiritus intus spiret, et quoties rationaliter agiraus quam- 
dam ejus vocem audiamus, tamen nesciamus unde loquela hajc 
veniat, aut quo vadat : cujus vox ea sit, et ad quem tinem prolata. 
Et interim verum manet, qu5d solus DEUS intus loqui possit, et 
omnis DEI loquela bonum aliquod intendat, ac respiciat. Et DEUS 
menti praeest, ut ejus dubia resolvat, si ut ordo postulat liquid6 mens 
illum interrogaverit. 

490. Ad exemplum loquamur. Dubitas fort^, num v. g. inter res 
totius universi aliquod ens delur absolutfe necessarium, cui velut 
anchorae cor luum stabiliter et imperturbatfe connectere valeas : vel 
an potius cuncta prorsus, nullo excepto, fluctuent et contingentia 
sint. Si hanc qusestionem decisam peroptas ingredere cum Moyse 
Tabernaculum, et eam, quae in facie mentis tuae relucet veritas, 
iuquirito, et liquidissimfe ac clarissimfe tibi respondentem, percipies. 
Sic enira intus loquetur : Si nuUum inter res tStius universi daretur 
absolut^ necessarium ac stabile, sed omnia velut contingentia fluc- 
tuareut, etiam possibile esset nihil rei unquam extitisse, quia juxta 
clarum mentis internum radium, quidquid contingens est, e6ipso, 
qu6d sit contingens potuit non esse : imo quidquid est possibile fieri 
^st possibile factum esse absque ullo contradictionis incommodo. 



Sed ecce quale incommodum, si nihil rei unquam aeternaliier fuis- 
set, etiam jam de facto nihil esset. Quis enim, null^t re existente,^,^ 
valuit ea, quae nunc sunt entia de non entitate ad eam, quam nnn r, 
haiient entitatem mutare, cum aeternaliter et immutabiliter cerna^^« 
impossibile, id quod est nihil, seu non ens, posse quidquam facere.. ^ 
Sic ad propositum qusesitum respondet internum mentis Oraculum. ^ 

491. Si dixeris : Nunc ita nobis apparere, nou qu6d verum sit 
sed quia spuria ac viridia mentis specula, ac illa, quSi nunc cernimua 
mentis lux, sic rem aliter, qu^m est, exhibet ; si ali^ luce praedil, 
essemus, errorem corrigeremus, et sic possemus, advertere, etian 
aeternaliter nulU re existente posse nihilomiuus incipere aliquid ess» 
per seipsum absque factore. Contra : haec cogitare potes quamdi»^ -iu 
teipsum, ac eam qu^ vivis lucem non agnoscis, non ihtueris. td coip-T3«- 
rigi potest, quod mutabile est, quod non seterhum est, quod circura — -m- 
scriptum, quod mortale est, quod occiduum est : non id quod immii -i- 
tabile est, quod aeternum, quod incircumscriptum, quod ininfiortale^^^> 
quod inextinguibiiiter et indeficienter radiat. Lux, qu^ tu vivis, e^^^t 
judicas, totum v. g. excedere partem, non potest occidere, qui» 
incommulabilis est, quia seterna est, quia incircumscripta est, es-^^^ 
ipsa immortaiis vita. Ferfra, quce ego loquor ad te [inquit eadeiL^^ 
mentis interna vita Joannis 6. v. 55.] Spiritus et vita sunt — Ferftca^ ^ 
vitce ceterna. Imo non tam sunt verba vera [quasi aliSi veritate ver p-Jg " * 
existerent] sed sunt ipsa prima, aelerna, fontalis, incommutabilis et^ 
imprsejudicabilis veritas, conlra cujus radium nullum omnino praeju — 
cium timendum est, aut timeri potest, quod illum e&tinguat, au^ 
falsitatis redarguat. Transcendit enim et complectilur omnia lumina^ -*» 
facta et non facla, existentia et merb possibilia. Quod enim totum^^^^ 
V. g. excedat partem est necessario verum in omni ente sive possibili: 
sive actuali. Et haec ipsa est impraejudicabilis et incircumscripta illa^^ ^ 
lux, qu^i tu ipse intelligibiliter vivendo, ut supr^i, ratiocinaris. Qua^^^^ 
proinde non est spuria, aut viride speculum, quod aliter quJim re^^ 
sunt coloret. 

192. Erg6 verum est, nec aliter esse potest, quod inter universita ' 

tis entia detur unum, Ens entium absohito necessarium, cui velul^ 
anchorae cor tuum stabiliter, ac imperturbatfe connectere valeas, aci^ -^^ 
di^cere cum Propheta Ps. 72. v. 28. Mihi autem adhcerere DEO bomm^^^^ 
est. Unde felices iliae ad DEI interiorem loquentem vocem obedientes^ 
animae, de quibus dicitur Joan 10. v. 27* Oves mece vocem meanm^^^ 
audiurit : et hae profect6 sunt amicae Sponsi, quse stant et audiunt^ * 
eum, gaudio gaudent propter vocem Sponsi. Sed vae surdis illis, de^^ 



quibus Divinus conqueritur Sponsus Jo. 8. v. 47. Propterea vos non 

auditis, quia ex DEO non estis. 

493. Sed dixerit quispiara, unde procedat, qu6d reperiantur homi- 
nes ad DEI internarn vocem tolaliter surdi ! aut quod sat commuiie 
est, etsi plures DEI, loquelam percipiant, non tamen ea qxxk par est 
reverentia excipiant : im6 long^. gratius colloquutoreni mortalem 
verba facientem audiant? Prioribus Christus sententiam pronuntiat, 
Toan 8. v. 47. Propterea vos non auditiSy quia ex DEO non estis, Pos- 
Lerioribus (k quorum numero, nec ineipsum sufficienter exceptum 
=^DOsco) sic respondendum autumo. Nimirum assueti sumus cogitare 
ireaturas, revolvere entia concreta, et ea, quse ad sensiim patent : et 
:iinc longo garritu ea illis proferimus, qiios et sensibiliter respon- 
lentes sentirc possunius : et ideo delectamur, si aut auditorem irile- 
*iorum sensuum iioslrorum participem facere possumus, aut in ejairi, 
iujus nos sumus [licfet furt^ curvam] pertrahere sententiam : aut 
;imentem in spem erigere, vel audacem timere facere. His delecta- 
laur, et coUoquutoris sensibile responsum avidfe expectamus. Sed 
iricissim Jnternus coUoquutor DEUS, partim quia soliim intus uon ad 
»ensum loquitur, partim, quia ejus vocis loquela inflexibilis est nec 
;emper quse placet ingerit, ideo minus sapit. Et in hoc Regem Israel 
mitamur, qui Michaeam Prophetam audire nolebat, imo oderat 3. 
^eg. 22. V. 8. Quia non prophetat mihi bonum, sed malum. Sic et 
nternd DEI loquela quandoque minus sapit, quia injucuuda enun- 
;iat, edicit, ac minatur. Pra?cepta multiplicat, poenas ac flagella 
ntentat. Ego sum Dominus DEUS tuus, ait Exodi 20 k v. 20. Non 
iabebis Deos alienos coram me, — Non assumes Nomen Dofhini tui in 
mnum, — Memento ut diem Sabbalhi sanciifices ; Honora Patrem 
uum, et Matrem luam, — Non occides : Non mcechaberis, non furlum 
^acies, non loqueris contra proximum tuum, non concupisces, eic. Ego 
ium Dominus DEUS tuus fortis zeloies, etc. Hse causse sunt, qu6d 
/ox interioris Oraculi non semper aut placeat. aut suflScienter dis- 
iernatur, quia dantur homines, qui nolunt intelligere ut bene aganl. 
Ei quod DEI interiorem loquelam pariim vel nihil advertimus, etiam 
jt plurimum causa est, quia nori sumus domi, is, qui audire deberet 
b^agatur foras : solae exteriores fenestrae [id esi sensus externi] sunt 
iomi : sed internus habitator, qui per eas aspicere deberet, aK6 
profectus est : Unde praeter species, quas sensus hauriunt, nihil 
verilatis descendit in cordis thesaurum. 

194. Et e6 respiciunt aurea verba toties citati D. Augustini Tom. 
-10. Lib. 50. Homil. 31. Ne sis ingratus ei, qui te fecit videre, unde 
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possis credere^ quce nondum potes videre. Dedit tibi DEUS oculos in 
corpore, rationem in corde, excitationem cordis : erige interiorem habi- 
tatorem interiorum oculorum tuorum, assumat fenestras suas, inspiciai 
creaturam DEL Est enim aliquis intus, qui per oculos videat, Nam 
quando aliquundo in me cogitas averso interiiis habitatore, quce sunt 
ante oculos tuos nonvides. Fenestrce enim frustra patentj quando qm 
per eas attendit absens est. Non ergd oculi vident ; sed quidam per 
oculos videl : erige iltum, excita illum. Non enim denegatum est tibi, 
rationale animal te DEUS fecit, prceposuit te pecoribus, ad imaginem 
suam te formavit^ Siccine uti illis debes, ut pecus ta?itum, ut videas, 
quid addas ventri, non menti? Erige ergb rationalem aspectum, utere 
oculis ut homo, intende coelum et terram, ornamenta coeti, fcecundita- 
tem terrce, volatus avium, natatus piscium, vim seminum, ordinem 
temporum. Intende facta, et qucere factorem; aspice, quce vides^ ei 
qucere, quem non vides. Crede in eum, quem non vides, propter ista 
quce vides. Et ne sermone meo te exhortatum putes, Apostolum audi 
dicentem : Iiivisibilia enim DEI h creatura inundi per ea. qua3 facta 
sunt, conspiciuntur. Postponebas ista, nec attendebas ut homo, sed ui 
animal irrationale. Clamavil ad te Propheta, et frustra clamavit : 
Nolite esse sicut equus et mulus, quibus non est inlellectus : Videbas 
ergb ista et postponebas, Haec sapientissim^ D. Augustinus dc rationa- 
biliter ac altenl^, et cum devotione observando interioris mentis 
Oraculo : cujus equidem vox non solum ea, quse in anima sunt nobis 
enuntiat, sed ctidm quidquid in anifnam per portas 5. sensuuni 
ingreditur [proutet D. Bonaventura sentit in Itinerario Cap. 2. et 3.] 
modo is, qui per fenestras aspicere debet domi sit. 

195. Gircumportamus erg5 in facie mentis nostrae lucem ac radiuni 
veritatis aeternae, qui ad instar Divini Oraculi si bene, liquide ac 
ordinatfe interrogetur, etiam liquid^ respondebit, et non solum spe- 
culativis, sed etiam practicis, et moralibus ; sive nostram, aut alie- 
nam conscientiam concernentibus. Sed vide, qualiter audias, et ad 
ejus vocem intentus fis ; et num gratum tibi sit ea semper audire 
quse Veritas, et Ratio loquitur?Ego audio mihi sic loquentein, 
Eccles. 12. V. 13. Finem loquendi panter omnes audiamus : DEUM 
time, et mandata ejus observa : Hoc est enim omnis homo : et cuncta, 
quce sunt, adducet DEUS in judicium pro omni errato, sive boniim, 
sive malum illud sit. Et in hoc finio Caput 8. 
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OBJECTIO II. 
A contrario \isu loquendi. 
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OBJECTIO IV. 

Ut sic species intelligibiles essent super/lun*. 



OBJECTIO V. 

Ut sic acttis scientice non prodmeretur d solo inlellectu. 



* SECTIO 111. 

ALIiE QUATUOR OBJECTIONES. 
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OBJECTIO VI. 

Ut sic idem esset ceternum, et non cetemum. 
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OBJECTIO VII. 
Ut sic quivis d Deo illuminaretur, el amore caleret. 
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OBJECTIO VIII. 

Si Deus solus docet, quo genere causalitatis ? 



§ IV. 
OBJECTIO IX. 

Res corpore i potest movere mentem, ergd non requiritur lumen inc 
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SEGTIO IV. 

KUX. QUAtUOR OBJEGTIONES. 
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* OBJECTIO X. 

Si soliis Deiis esset veritas, etiam solus Deus esset entitas- 
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OBJECTIO XI. 

An objectiva rerum veriias, quam dicimus cum DEO identificari, sit 
sola non repugnantia terminorum ? 

SOMMARIUM. — 4,6. Veritas objectiva non videtur identiGcari cam DEO. — 47. Rvs- 
pondelur prini6 : quia ooinis Teritas rcalis pouil aliquid in tp. — 43. Respoiidelur 
secundo : quia convenientia inter prxdicatum et subjectum. debct in aliquo reali fun- 
dari; etiapn cum dico : uihil est nihil. 

4G. Objicies 14. Veritas objectiva, quae secunddm te interiiis do- 
cet, nihil ponit in re ; sed est sola non repugnantia lerminorum : 
nec enim veritas aeterna ac immutabilis, et ubique vera, dicitur talis, 
ob aliquid positivum reale, realiter in rerum natura existens : sed ob 
solam connexionem prajdicati cum subjecto, quatenus intellectui ob- 
jici, ac ab eo exprimi, ac pronuntiari, etiam ab seterno [positSi exis- 
tenti?i inlellecttisj potuisset. Ergo verilas objectiva non potest reali- 
ter identificari cum DEO, qui est ens reale, positivum, infinitum, 
aeternaliter existens. Imo videtur esse contra fidem, dicere, rerum 
veritates esse realiter ac positiv^ «ternas. Sunt enim tanlummodo 
seternae in ordine ad intellectum si daretur : qui semper pof^set de 
illis propositiones formare ; quas ideo aeternae veritalis appellaraus. 
Nec harum propositionum, et veritatum fundamentum, est aliqua 
realis exislens entitas, vel exislentia ; sed sola continentia [seu con- 
venientia] prsedicati in subjecto, ita ut in conceptu subjecti quo- 
cumque tandem fiat conceptus formalis] contineatur praedicatum. 
Imo tales propositiones seternae veritatis etiam de non entibus, et de 
nihilo formari possunt. v. g. 

Nihil est nihil. 

Hflec est ,propositio seternae veritatis, et'quis dixerit in hSic veritate, et 
propositione aliquid reale importari? Ergo falsum est, qu6d yeritas, 
seu propositio aeternae veritatis importet reahter DEUM, et sit idenji 
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cum DEO, aut quod ut sic DEUS realiter interiiis doceat hominem 
scientiam, et omnem scientiam. 

47. Quoad hanc subtilem objectionem, sufficiat ostendere, quJim 
sit invalida. Respondeo erg6 negando, qu6d veritas aeterna nihil po 
nat in re, imo ponit ens positivum, reale, infinitum. Vide suprk 
Gap 7.,Num. 32. Ad rationem dico, falsum esse, qu6d realis veritas 
dicat solam non repugnantiam torminorum ad invicem, quasi sensus 
esset, qu6d praedicatum non actu afficiat seternaliter subjectum, sed 
soliim possit afficere : nam ab sBterno hoc predicatum, excedere par- 
iem, essentialiter, et actu infuit, et semper inest huic subjecto Totum. 
Et quidem ita actu inest, ut sempcr prsedicari potuerit inesse : quod 
autem per crealionem, vel productionem actu fiat Totum, et Pars^ 
ibi non conciliantur, aut connectuntur haec duo qu6ad veritatem 
[cum jam prius, imo aeternaliter connexa sic fuerint] sed quoad exis- 
tentiam. Nam quaelibet res duoimportat i.aeternam suam rationem, 
seu veritatem. 2. suam temporalem existentiam. Juxta priorem sta- 
tum nulla res in tempore lit, aut producitur [ut sic enim sunt aeter- 
naliter in DEO, juxta illud Joannis \. v. J4. Quod faclum est, elc.] 
bene autem juxta posteriorem, ut sic enim realiter k DEO proce- 
dunt. 

48. Respondetur secund6, concedendo, qu6d propositiones verae 
dicantur k ver^ convcnienti-^ pra^dicati, et subjecli. Sed dicas, quaeso, 
in quo hsec convenientia fundetur ? et i\ quo formaliter rerura, seu 
praedicalorum convenientiee et disconvenientije proveniant. Quare v. 
gr. homo et animaU sunt jBlernaliter summ^ connexa, non ver6 am • 
mal, ct lapis ? Gert6 debet esse aliqua causa, seu ratio aeterna hujus 
connexionis, et veritalis ; quse ratio erit reternus ipse DEUS. Adde, 
qu6d intellectusnon faciatsuum objectum [ali^s esset lictio] sed priiis 
praesupponat : erg6 veritates debent esse seternae per sc, non ab in- 
tellectu. Imo ideo intellectus noininat seternas veritates, quia sic re- 
perit esse. Et hinc etiam cum dico : Nihil est nihil, est verissima 
propositio aelernae veritatis : consequenter necessaria non minus 
qu^ira haec : Res est res, DEUS est DEUS : sed nego, et pernego, quod 
hsec propositio nihil reale positivura iraportet : iraportat enim 
DEUM : sive ens seternum, ac Divinum, quod hanc propositionem 
(sicut, et caeteras) ab a^tcrno per suam positivara rationem verificat : 
quia sicut in DEO datur vera, et realis ratio, cur ens sit enSy et homo 
sit animal, ita etiara datur in eo «terna ratio, cur nihil [id est 
recedens ab ente] sit ver^ nihil (id est vere recedens ab ente). 
Est enim hic sensus : llecedens ab omni ente , et nihil parli- 




'ipans de vero «temo ente. mhil t)urucij>uu Ttco jetenro 
mie : qaod perquain Yerissiixiiiiii -fs;. : ieii Ljintfa ji)squ** «iaoe :roa 
ist verum. Cdm chIiil /ua^J ^rauiius atfzrauTu.^. uoa poiesc ia:ei- 
igi absqae positivo : est ^fnim aeiririi; pi.-sitionis. N*?«jatioaje< iaceitt 
^ssenliaLter debent inteni^ jj«r ^iiiSirii.a»!'?. ♦-"»:• as*;qu^n:cr. i^/SoruuuL 
etema veritas noa fdadatur La uihilij. ^.d ui jL:o ;^><iiLTo. quo^i ne- 
^ant : quod est stemaoi en.*». Er ^»!a; mm -^ra c»x£n»jSi!i:ur per ila 
3tiam ne^atio entts €Ogn«>!^€itur Teniiiriiiar p»^r i ftrmatMnm enr- 
lis, Legatur Capat Itiiienrii meaLis .a Dtl M Seraphici Doctoris : 
ubi sic ait : Cum autem nm «.f^? pnr atuy ftt tntferuii, jim cadit u% i/t- 
tellectum^ nisi per ene : eniK autefn non rfulit per aliwi . qvkia omne, 
quod intelligitur. aut iniellitjifur. nt nan ens. aut bt ens in potentia. 
aut ut ensin actu. Si iQiturmyn ens nxjn pt^ttnt intelligi nisi per ens. et 
ens in potentia non nisi per ens in adu. et esse nominat ipsurn fritrum 
actum entis : esie igittsr est, fptod primo catiit in intellectum^ et ilhtd 
esse est. quod est aetus pwrus, Haei- D. Seraphicns. subjungeus* quCHl 
sit esse non porticulare. non aretatum, non pennijcium cwm potentia, 
non analogfum, sed Dhrinum Qatbus vorbis contimiit ineuni Corolla- 
rium tertium, ubi dixi. DEU)I es^ inter omnia primum cognitum. et 
primum amatum. 

Ad ul quod di^itorr Titferi contra lidem. asserere, veritates rerum 
esse aliquid positive ae realiter setemum. Respou letur ne^udo^ quia 
hoc asserendo non muUiplicantur realiter entia aeterua. ei>ip$o. qu6d 
dicatur simplicissimum DEUM esse omnem veritatem. ita ut omnes 
veritates, prout aetemaliter sunt in DEO, sint una simplicissima ve- 
ritas, unum simplicis<imum eiis. Quin imo Thomistse communiter 
aiunt, et omues essentias rerum creatamm esse ab cTlerno, et hinc 
realiter distingui a rerum eiListentiis. Ciim solus DEUS existat per 
essentiam, velut ens summe necessarium : si enim etiam creatune per 
essentiain existerent, implicaret eas non existere. sicut implicat ho-- 
.minem non esse hominem. llaec illi. Ego sallem dico verilates rerum 
cx>nstitui per aliquid selomum et a rebus distinetum. Vido pluru 
Cap. 4. k Num. 57. Et Cap. 7. a Num. 26. Ubi fustN pmbatum fuit 
solum DEUM esse veritatem. 

S HI. 

OBJECTIO XII. 

Veritas objectiva propoHtionum est ens rationis, sicnt omues 
universales conceptus objeclivi. 

SUMMAHItJM ~ i9. Ohjeclivi eiilis conreptiis noti luiitpura eiiliii mUuniii. — AO.(>iiiiiliil 



~ m- 

de deriiiilione univerftalis, sed non de inlelligentia ipsius definilionis. — 51. Esl cer- 
tum, quod inteileclus rem singularem possit fingere ut communcm, sed ad scieutias 
non rcquiritur. — 52. Quia habemns conceptus sufflcienter comronnes commonitate 
pai ticipationis. — 53. Explicatur responsio. — 54. Omne objeclum scienli» realis esl 
totum reale : scilicet ratio xterna. — 55. IntcIIectus agcns non facit, sed delegit con- 
ceptus universales. — 56. Ratio cujusque rei potest muItipIicitiT spectari, ut nada, 
ut vestita : in slatu esseiiti», et ut praecisa, et ut contracta. — 57. Qualiter intellectus 
agens denudet pnras raliones? — 58. Ex his coiiigitur solutio alterius simiiis objec- 
tlonis. 



49. Objicies 4?. Si aeternai objectivaR veritates essent aliquid posi- 
liyun^ reale, etiatn pmnes conceptus oJ)jectiyi upiversales cntis essenjt 
ajiquid positivum reale : sed conceplu3 objeciiyi universal^s ^ntis 
non sunt aliquid positivum realc, erg6 nec saterns^ verltates objecliygB. 
Major inde patet, quia veritas estp^s^io enlis, quod priBesupponit pro 
oipni instanti rationis. Minor vero exinde constat, quia conceptus ob- 
jectivi universales entis iinguntur oper^ intellectus, et sunt entia 
rationis. Negando minorem cum sua probatione, quia sicut aeternae 
veritates non sunt pura entia rationis, ita nec universales conceptus 
objectivi entis. Imo vix reperilur Philosophus aut Theologus, qui 
dicat, universales objectivos conceptus entis esse pura tigmenta : 
Nam saltem aiunt habere fundamentum in re. Ut ergo meum sensujai 
de his objectivis conceptibus entis explicem, aliqua prsemitto. 

50. Suppono ergo primo : Universale definiri quidem, unumapttim 
inesse multis [est metaphysicum] ve/ prcedicariy et dici de multis 
[sic est logicum] sed non cert6 constare, quid inlelligatur per unita- 
tem, requisitam ad constituendum universale : an nimirdm debeat 
necessario esse unitas, realiter vel solum per rationem communis? 
an debeat excludere unitatem singularem, vel an non sufticiat unitas 
secundum se intrinsec6 singularis. Nec constat quid inlelligatur per 
aptum inesse multis : an intelligendum sit de inexistenlia, ul gradus 
superior inexistit in inferiori, de quo in recto praedicetur in quidl 
yel an non sufficiat alius modus inexistendi, de quibus agitur in 
Po&tpraedicamentis ; vel etiam an non sufficiat inexislentia perparti — 
cipationem, qu^ res aliqua, seu mensura et perfectio extriuseca sin — 

gularis, et manens singularis, nihilomlnus k pluribus participatur, it 

tamen, quod de nullo illorum in recto, sed solum in obliquo prsedKd 
cari valeat. Quod ver6 nec de unitate, nec praefatSi aptitudine inexi:==g 
tendi, cert6 constet apud Modernos, inde patet, quia fermfe quc^ 
capita, tot sententiae sunt, nec ullus mihi unquam satisfecit in fabr. ^ 
cando per intellectum universale. 

51 . Suppono Sl. Non esse dubium, qu6d intellectus hominis poss^^s 
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rem singularem (sive intrinsecam, sive exteritis participatam) lic^t 
iu se unam, et singularem; concipere, ac flngere per modum rei 
communis intrinsecse, ita ut in recto de omnibus illis praedicetur : 
et tunc sine dubio intellectum formare ens rationis. Nam ctim omne 
existens extra suas causas, vel extra nihilum, necessari6 sit singulare 
realiler, et hoc aliquid, si alio tamen modo contrario (id est ut quid 
intrinsecum commune) concipilur, ulique fingitur, et formatur ens 
rationis. Sed interim aio hanc fictionem ad scientias acquirendas non 
esse necessariam, si veriori, et realiori mod6, et absque figmentis 
scientije haberi possint. Nam scientia e6 verior erit, qu6 fuerit miniis 
dependens h figmentis : Unde nec DEUS, qui omnia verissim^ scit, 
potest formare entia rationis ; Et Beati, qui videntem omnia, vix oc- 
cupari volunt in cogitationibus non realibus. His prsemissis. 

52. Resp. ad objectum, nuUam esse necessitatem fingendi rem 
communemper solam ratiOnem, quia habemus conceptus reales, rea- 
liter et sufficienter communes, et universales, ita ut nemine cogi* 
tante, et ab seterno sint unum quid [tamen sola unitate intrinsec^ 
singuJari, et soldm extrinsec^ communi] et aptum inesse realiter 
multis : im6 infinitis inferioribus : non per inexistentiam, aut ut in 
vase, vel per intrinsecam, et realem identitatem , sed per solam 
inexistentiam participationis ; quatenus infinitse creaturse participare 
possunt aliquod esse, vel aliquod attributum, vel aliquam seternam 
rationem Divinam, non quidem ad a-qualitatem, sed infinitSi minora- 
tione descendendo. In DEO quippe rationes entium sunt purse, in 
creaturiS ver6 impuree, sive permixtae non entibus. 

53. Explicatur responsio. DEUS est ens infinitfe perfectum, erg6 
necessari6 formaliter in se continet omnes perfectiones, et omnes 
rationes totius ambitils entis in su^ puritate. Hse rationes [modo infi- 
nitfe decrescente] participantur in concreto creaturis. Quae videlicet 
creaturse illas rationes seternas, ac Divinas imitantur ; et ad ista illa- 
ruin sunt factse. Exempli grati^ : iEterna, ac pura ratio circuli nihii 
aliud est, qu^m sequalis distantia centri ab omnibus punctis circum- 
ferentise : hsec ratio est quid seternum, singulare, et idem cum DEO 
fBEUS enim esl realis plenitudo totius entis) sed vicissim participatur 
ab omnibus circulis actu factis, vel possibilibus fieri : qui eatenus 
parlicipant seternam rationem circuli, quatenus ad illius instar sunt 
^tfecti, vei factibiles : ct per ipsius esse habent, ac recipiunt esse 
(strict^ enim loquendo tantiim unicum verum esse datur, quod est 
l^er se, etaliis k se distinctis dat actum essendi : vide Object. 40.) 
^ ic^t talis seterna ratio in recto de nuilo circido prsedicari possit. De 

21 
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uullo enim particulari circulo possum dicerc : Hic est ceterna ralio 
circuli, sed habethanc rationem, etc. Sicut cnim v. g. uiia forma fu- 
soria modificat omnia, quse in illam infunduntur : et una lignea meiH 
sura mensurat omnia mensurata : lici^t tam meusura, qu^m forma 
sint quid singulare in se, nec de infusis, vel mensuratis in quid in 
recto prsedicari possint : sic k pari se habeut seternae rationes Divin», 
respectu illorum, k quibus parlicipantur. 

54. Nego itaque universales conceptus objectivos scientificos com- 
munes, [qualenus nimirum necessarii sunt ad scientias] esse entia 
ralionis, vel entia per fictionem : aut esse solas abstractioues intil- 
lectds, arguentes aliquam fictam communem unitatem, et aptitudi- 
nem inexistendi, et prsedicandi in quid in recto, sed oinnino dicendum 
est : omne objectum scienti» realis esse quid reale; et quidem toiura 
reale ; ita ut tam unitas, qukm aptitudo illa sit tota realis : non 
tamen sensu Platonico, prout ipsum Aflqui interpretantur. (Aliis 
tamen eum defendentibus) quasi dixisset, extra singularia dari ali- 
quid communc, quod non sit DEUS. Sunt ergo hi conceptus objeclivi 
realiter ipsamet ratio Divina, prout ab intinitis creaturis est partici- 
pabilis (consequenter in eisdem aliquo modo reperitur, vel reperiri 
potest, dans illis esse formam, unitatem et modum) quse lamenin 
recto de illis praedicari non poterit (si piaedicatio reclfe intelligatur, 
et exponatur) sed in obliquo. v. g. dum aio : Petrus est animal, sen- 
sus hic est : Petrus est hoc aliquid singulare, factum ad instar ralio- 
nis seternse animalitatis (quse ratio aelerna est realiter idem cum DEO, 
juxta illud, quod factum est in ipso vita erat) vel alio modo : Pelrns 
est aliquid, participans a*ternam rationem animalitatis. 

Exislimo igitur, salvo raeliori judicio, qu6d illud, quod h plerisque 
creditur, aliud nil esse qu'^m pliantasma, per intellectum agentem 
depuratum , sive naturam absque conditionibus individuanlibus 
consideratam, illud ipsum sit ratio seterna : quae in se una er,t (cum 
sit idem cum DEO) sed per participationem in pluribus particuiari- 
bus rationibus creatis reperitur. Ita ut ipsum esse Divinum, aliter, 
et aliter consideratum, sit illud omnc universaie, quod per scientiti- 
cum actum attingitur. Est enim ut sic unum fsed unitate reali; aptum 
inesse multis (id est per participationem) quibus ver^ dat esse : ut sit 
DEUS omnia in omnibus. Quod quoniodo liat etsi difficile sit expli- 
care, credo tamen ex frequentiori D. Augustini lectione penetrabi- 
lius inielligi posse. Interim figmenla fieri non nego, sed nego esse 
necessaria. 

55. Gollige, intellectum agentem depurantem species ab impuritate 
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conditionutn individuantiuiu (quse videlicet non sunt quid stabile, 
sed potius pratervolant ferm^ dum loquimur, et consequenter pro 
^cieutiis non quadrant)non facere, aut producere rationesobjectivas, 
sed solum eas detegere, aperire, et veluli elfodere, et eruderare ex 
^terno thesauro Divinse essentise, prout ab seterno ibidem jam exti- 
^erant, tanquam rationes seternse omnium rerum, tam possibilium, 
qukm existentium, in su^ puritate (prout Seraphicus Doctor loquitur 
"^ariis in locis de rationibus aeternis) et sic has rationes depurando, 
^ifcerat illas intellectus agens k conditionibus creatis individuantibus 
(^ub quibus potitis sensibiles, qu^fti inteliigibiles essent) et iilas intel- 
^igibiles reddit. Sola enim verilas, quse est quid stabiliter manens, 
^st per se intelligibilis, reliqua orania ver6 per veritatem intelligun- 
txir. Hinc intellecturi quodlibet non quiescimus in conditionil)us 
^^terioribus individuantibus, sed ad ipsam rei stabilem veritatem 
Cquam extra DEUiVl non invenimus; nitimur pervenire : Ut loquitur 
S. Augustinus Lib. de verSi Religione. 

56. Declaratur ; Ratio circuli v. g. (quae est objeclivus conceptus 
omnium circulorum) potest considerari aut in su^ puritate, seu 
Duda ; aut ut vestita conditionibus individuautibus, et contingenti- 
bus intellige per hoc, quidquid rationem circuli circumstat, ut sunt, 
materia, quantitas, locus, tempus, etc, quse h piianlasi& apprehendi, 
aut per oculos videri possunt : cdm tamen ipsa ratio circuli nec 
videri, nec phantasiari possit) Thomistae ver6 ita quamlibet rationem 
considerant, aut in statu essentise (ut sic sola prsedicata essentialia 
dicit) aut eamdem rationem spectant ut per intellectum denudatam, 
seu in statu prsecisionis : Tertius modus est, ut contractam ad aliquod 
determinatum individuum. Ratio ergo circuli per se nuda, nihil 
aliud est qukm ipsa ratio sequalis dislantise centri k quovis puncto 
circumferentise, quse seternaliterexistit in Oceano entitatum purarum 
(et ut sic nullam dicit materiam, tempus, locum, etc.,) cum enim 
DEUS sit ens infinit^ purum, continet omnes rationes entis in swk 
puritate (ali^s non esset ens infinitum) et hde rationes purse sunt 
veriores in DEO, quam ut permixlse impuritatibus, et in proprio 
genere : in DEO enim sunt vita, sunt idem cum DEO, sunt ipse 
DEUS. Hinc S. Augustinus super Gen. ad lilteram Gap. 45. ait : Ibi 
veriora, ubi cBternaf et immutabilia, etc. Ratio ver6 circuli denudata 
est eadem ratio circuli, per intellectum ut nuda concepta, tamen in 
ordine ad inferiora, quse illain participant, per quod concipere nihil 
acquirit, qu^m denonynationem extrinsecam : et tunc ver^ fingeres, 
si crederes per tuum concipere aliquid positivum acquiri. 
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57. £rg& intellectus, dum sibi offertur phantasma (id est totaii^ 
iilud turbidum complexum omnium illarum rationum individualiunc^) 
in illis, velut in signis, reperiens rationem circuli, eamdem extrat^i^ 
(non facit; et denudat, seu spoliat, ac nudam educit» eamque nudaYTK 
intellectui possibili offert, qui tandem illam intclligit : nam k phaKrm 
tasik solum» et unicum phanlasma circuli, (e&istentis singularis) mi 
titur ad inteliectum agentem, qui raodo assignato illud denudat : qi^ 
denudatione nec menlitur» nec necessari6 fingit, aut facrt ens ratic^ 
nis, sed solum ea resecat, quse sunt de genere concretorum, siw^ 
existentium, ab iis, quae sunt de genere inteliigibilium : sive qucw^ 
idem est, rationes individuantes negligit, et nudam seternam ratic^ 
nem circuli (quse tota realis est) servat. Longissim^ enim inter 
differunt, res de genere concretoium eiistenlium, et de genere intelV 
ligibilium. Res de genere ei^istentium sunt quidquid extra suas caw 
sas existit, aut coexistit (v. gr. Angeli, homines, corpora coelesti^* 
elementaria, mineralia, vegetabilia, bruta : et quidquid creatum es^= 
naturale, supernaturale, artefactum;. Res ver6 de genere intelligff' - 
biiiuiu sunt ipsse seternae rationes, et idese omnium rerum creatarunm , 
vei possibilium (quibus hae res creatae, vel creabiles conformantur% 
vel conformari possunt) ex se ingenerabiles, incorruptibiles, et im— 
mutabiles. 

58. Ex omnibus jam dictis colligere possumus, quid respondendum 
sit ad iliam objectionem, quae praecedenti pariim differt, scilicet, 
quod veritas sit proprietas entis, erg6 si ens, vel res (tanquam sub- 
jectum proprietatis) est mutabilis, etiam ipsa verilas erit mutabilis: 
ali^s proprietas esset nobilior, qu^m essentia, cum tamen essentia 
sit radix proprietarum, quas per emanationem dat ; sed nihil dat, 
quod non habet, etc. Erg6 falsum est, qu5d DEUS sit oranis veritas, 
et qu6d solus DEUS intus doceat. Respondere possera prim6, qu6d 
veritas sit proprietas entis, quatenus ens existit in DEO, non quate- 
nus ad extra existit : nam ut sic ens separatum k DEO, juxta D. Au- 
gustinum Lib. 7. Conf. Cap. 41. non \evh est, imo est mera vanitas, 
mendacium, et nihil. i^. "2, Res duplicera veritatem habere, per quam 
intellectui conformantur, vel conformari possunt : unam intrinsecam 
et in proprio genere (spectantera ad regionera existentiura, seu 
entlura concretorum, ethsec est entis creali proprietas ab eo iluens : 
et ista non est magis imrautabilis, qu^ira sit ipsa res) alterara ver6 
exlrinsecara, et in Verbo, spectantera ad regionera entiura intelligi- 
biliura, et hsec est proprietas ipsius DEl, siv^ eutis increati, quod 
essentialiter dicit oranes rationes entis in su^ puritate, k DEO natu- 
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aeterase : sed quotus hoiiio, de lioc dogmute iion aduionitus, lioc 
ipsum advertit, id est : se fulcro alicujus veritatis eeternae niti ? Porro 
otnuis veritas seterna, vel est DEUS, aut lumen Divinum : aut aeterno 
Divino lumine nititur. 

62. Replicabis 3. Ad scientias sufticit objectum reprsesentari, VicH 
ejusdem ratio nullibi realiter existat. i^. Implicat aliquid cert6 reprse- 
sentari realiter, nisi ejusdem ratio in se, vel in alio realiter existat 
ac resideat ; ali^is erit ticlio manifesta, non scientia. Scire enira est 
aliquid scire ; fingere est repraesentare id, quod nihil est. 

63. Heplicabis 4. Si res videntur, et inlelliguiitur iu rationibus, 
seu exemplaribus Divinis, frustraneae erunt abstractiones specierum 
^ sensibilibus, sedhoc non est dicendum, etc. negando sequelam 
majoris : distinctus quippe finis, et eifectus alius est, qui habetur 
per ideas, seu ideales rationes, vel exemplaria ; et is, qui habetur per 
species (sive dein abstractas k sensibilibus, sive dein k DEO infusas.) 
Vide object. 4. Et Cap. 1. Num 53. et iO\, Ubi replicationem totam 
solutam reperies. Et responsionis summa est, qu6d species intelligi- 
bilis suppleat vicem objecti absentis ; et quamvis per modum dispo- 
sitionis internae conferat suo modo posse objectum absens apprehen- 
dere (tamen cum periculo errandi) non tamen sola facit actu 
apprehendere, ciim ipsa non sit ultimum determinativum ad agen- 
dum : Et ideo ut actu moveamur ad intelligendum objectum, et 
quidem absque periculo erroris, indigemus lumine, ac speculo 
aeterno, et infallibili, id est, ipsSi idek, 

64. RepHcabis 5. Objectum motivum scientise non rolum debet 
esse quid commune et universale in essendo, sed etiam debet esse 
aliquid ipsi objecto scibili intrinsecum : sed aeternae rationes, ac 
rerum immutabiles idese ac exemplaria sunt tanttim universales in 
repraesentando, et sunt in ipso DEO, non in objecto scibili. Respon- 
detur 1. Jam suprk negatum fuisse, qu6d necessarium sit fingere 
rera commuiiem intrinsecam in essendo. Resp. 2. Ipsas rationes, seu 
ideas esse ideatis internas, ac de essentia, si considerentur ideata in 
esse intelligibili ; seu qualenus sunt de regione intelligibilium : 
externas ver6, si ideata considerentur in proprio genere, et ut sunt 
de regione entiuin coiicretorum, vel existentium. Negatur erg6, qu6d 
conceptus objecli universales, quatenus sunt formale motivum objec- 
tum scientiie debeant esse aliquid de internSt essentiSi singularium : 
si nimirum singularia in concreto sumantur, nisi quatenus DEUS 
potest aliquo modo omnium rerum essentia dici per suam eminentia- 



lem perfectionem, quSi omnia inlimfe pervadit, ut dicere solemuS*' 
essentia essentise mese I 

'65. Replicabis 6. Ut sic dabitur mysterium SS. Trinitalis in cre^s^" 
turis, dum eadem ratio singularis k pluribus realiter distinctis parflV^^ 
cipabitur. Hanc participatiooem ejusdem singularis k plurib^^ 
uon fieri per idenlitatem realem, nec ad sequalitatem : sicut naturrr 
Divina omnibus tribus personis aequaliter communicatur ; sed con:^ ^ 
municatur per aliquid realiter distinctum, et per infinitum perfectici:!^ 
nis descensum, ac minorationem. Unde licet creaturae parliciper^* 
Divinam bonitatem ac naturam, non tamen sunt idem realiler cui^M 
IM : sicut 3. Divinae personse verfe identificantur cum essentiSi. Ha^S 
suflSciant. 

66. Taudem ad finem hujus ultimi Gapitis, ubi prsefatas Objectic^^ 
nes solvere conatus sum [plures solutas invenies in antecedentibi» • 
Capitulis, quotiescumque dabatur occasio] cum in h^c postrem^ d ^ 
ideis expressior mentio intercurrerit, lubet ex loties citato D. Augus» — 
tino integrum Caput 46. ex Lib. 83. q. q. htc interserere, ut ind^ 
capiamus, quse mens ipsius fuerit circa ideas. Et quamvis superius 
Cap. 8. Num. 79. aiiquid exhoc eodem Gapite protuierira, non tamefi 
id totum, quod Sanctus in hoc Gapite habet. 

67. Sic erg5 loquitur : Ideas Plato primus appellasse perhibttur : 
mn tamen si hoc nomeny anteqitam ipse institueret, non erat, ideo vel 
res ipsce non erant, quas ideas vocavity vel d nullo erant intellectce : 
sed alio fortasse atque alio nomine ab aliis atque aliis nuncupatce sunt. 
Licet enim cuique rei incognitce, quce nullum habeat usitatum nomen, 
qmdlibet nomen imponere Nam ntM est verisimile, sapientes, autnul- 
los fuisse ante Platonem : aut istas, quas Plato, ut dictum esf, ideas 
vocat, qucecumque res sint, non iniellexisse . Siquidem tanta in eis vis 
cohstituitur, ut nisi his intellectis, sapiens esse nemo possit. Credibile 
est etiam prceter Grceciam fuisse in aliis (jCntibus sapientes ; qvod 
etiam Plato ipse non solum peregrinando sapientice perficiendce gratia 
satis teslalus est, sed etiam in libris suis commemorat. Hos ergb si qui 
fuerunt, non existlmandum est ideas ignorasse, quamvis alio fortasse 
eas nomine vocaverint. Sed de nomine hactenus dictum sit, rcm videa- 
mus, quce maximd consideranda atque noscenda est, in potestate consti- 
tutis vocabulis, ut quod volel quisque, a/ppellet rem, quam cognoverit. 
Ideas igitur latinb possumus vel formas vel species dicere : ut verbum 
h verbo transferre videamur. Si autem rationes eas vocemus, ab inter- 
pretandi quidem proprietate discedimus. Rationes enim grcecb a^t^^^ 
appellantur, non idece : sed tcunen quisquis hoc vocabulo uti voluerit, d 
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ipsd non errabit, Sunt namque ideoe principales formce quasdam, 
?el rationes rerum^ stabiles atque incommutabileSy quce ipsce formatce 
^on suntf ac per hoc ceternce, ac semper eodem modo sese habentes, Quce 
n Divina intelligentia continentur. Et cim ipsce neque oriantur, neque 
ntereanty secundum eas tamen formari dicitur omne, quod oriri et 
nterire potest^ et omne quol oritur et iiiteril. Anima verb negatur eas 
ntueri posse, nisi rationalis, ea sui parte, qud excellit : id estt ipsa 
nente atque ratione, quasi quddam facie vel oculo sito interiore atque 
ntelligibili. Et ea quidem ipsa ratinnalis anima non omnis et qucelibet, 
rerf qu(B sancta et pura fuerit, hcec asseritur illi visioni esse idonea * 
d est, quce illum ipsum oculum, quo videntur ista, sanum, et since- 
•um, et serenum, et similem his rebus, quas videre intendit, habuerit ' 
'^is autem religiosus et verd Religione imbutus, quamvis nondum 
jossit hcec intueri, negare tamen audeat, imo non etiam profiteatur, 
ymnia, quce sunt, id est, qucecumque in suo genere propria quadam 
mtura continentur, ut sint, DEO authore esse procreata, eoque authore 
ymnia, quce vivunt, vivere ; atque universalem rerum incolumitatem, 
ordinemque ipsum, quo ea, quce mutantur, su>os temporales cursus certo 
moderamine celebrant, summi DEI legibus contineri et gubernari ? Quo 
constitiito atque concesso, quis audeat dicere DEUM irrationabiliter 
omnia condidisse ? Quod si rectb dici et credi non potest, restat ut 
omnia ratione sint condita : nec eddem ratione homo, qud equus : hoc 
enim absurdum existimare. Singula igitur propriis sunt creata ratio- 
nibus. Has autem rationes, ubi arbitrandum est esse, nisi in ipsa 
mente Creatoris ? Non enim extra se quicquam positum intuebatur, ut 
secundiim id constitueret, quod constituebat, nam hoc opinari sacrile- 
gum est. Quod si hce rerum omnium creandarum creatarumve rationes 
in Divina mente continentur, neque in Divina mente quicquajn, nisi 
(Btemum atque incommutabile potest esse : atque has rerum rationes 
principales appellat ideas Plato : non solum sunt idece, sed ipsce verce 
sunt quia ceternce sunt, et ejusmodi atque incommutabiles manent • 
juarum participatione fit, ut sit quicquid est, quoquo modo est. [iiotc- 
tur hoc] Sed anima rationalis inter eas res, quce suni d DEO conditce, 
omnia superat et DEO proxima esf, quando pura est : eiqve in quantum 
zharilate cohceserit, in tantum ab eo lumine illo intelligibili perfusa 
{uodammodo et illustrata cernit, non per corporeos oculos, sed per 
ipiius sui principale, quo excellil, id est, per intelligentiam suam, istas 
rationes, quarum visione fit beatissima, Quas rationes, ut dictum est, 
sive ideas, sive formas, sive species, sive rationes licet vocare, et mul- 
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tis appellare conceditur nominibus , sed paucissimis ridere, qt^M 
verum est. Hucusque Augu$tinus de ideis. Collige inde, num abe^^tt!^ 
mente deviarim ? 



APPEXDIX 

Al) ATHEMEXSEM INCREDlLUil 

DB 

KiNOTO DEO 

ET 

AD IMPIUM SADDUG.EUM 
DE RESURRECTIONE ET IMMORTALITE AMM.E 

PER BINOS DIALOGOS. 



EPILOGUS 

SOLIS LNTKLLIGEiNTL*: 

SUMMAKIUM. 1. Kpiloguscum Terbis Augusliui erduplici admouitiaDCula. — i.Qui^^^' 
verbi» D. Aa;]^usliuus finial Libram de Magislro. — 3. Verba Adeodali. — 4. Graliar^''' 
actio Adeodati. 

1. Ne rem praftsentem, ut pulo dilucid^ probatam ,testem te Lec- 
torem benevolum rogo) verbis meis minus lucentibus obscuram de- 
nuo reddam, libet eamdem verbis alienis iilumfnatissimi Augustinj 
conclud«re, quse habet Gapile ullimo de Magistro. Post qu« binas 
Lectori Admonitiunculas subminstrabo. Primam, quid ikciendum sit, 
utSol intelligentiae suum oi!icium doctrinale respectu mentis nostrse 
felicius oxercere valeat. Secunda erit qusedam necessaria cautio, ne 
vehemens sensibile Isedat sensum : id est, ne nimis rutilans iiujus 
Solis irradiatio menti tenebras : aut nocumentum atTerat. Huic igi- 
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tur duplici Admouitiunculse verba D. Augustiui prsemitto (superiiis 
ijuoque Gap. 5. inter ejusdeni allala testinionia ex parte cilala) quibus, 
5icut ipse suum de Magistro Librum absolvit, ita ego quoque iisdem 
jjraesens raeura de Sole intelligentije conscriptum Opusculum finire 
3upio. 

2. Te igitur verbis Augustinianis sic alloquor : Dilectissime, quis- 
quis ista perlegeris. Sed jam mihi dicas velim (Augustinus loquitur 
id Adeodatura, ego ad Lectorera) quid de hoc toto meo sermone [et 
3pusculo] sentias (revereor tui cordis apertura sensum, exopto libe- 
ram animi censuram : si aut invit^ erratum est, contidenter corri- 
^as ; non abnuo correctionem : Meliora enim sunt vulnera diligentiSf 
juam fraudulenta oscula odientis. Si vero erratura non est : at po- 
Uus :) vera esse, quce dicta sunt nosti, eiiam de singulis sententiis (vel 
iirgumentis allatis) interrogatus ea te scire dixisses (aut fortfe raodo 
[lices, meis admonitionibus, ni fallor, adjutus. Admonitiones meas, 
voco, non doctrinara : quia rae intus docere posse abnuo : ut Au- 
gustino conforrais sira, ita ulteriiis loquenti :) Vides ergo, d quo ista 
iidiceris. Neque enim a me, cui roganti omnia responderes, Si autem 
vera esse non nosti, nec ego, nec ille [id est, Sol intelligentiae, vel 
Unus Magister Ghristus] te docuit. Sed ego, quia nunquam possum do- 
zere : Illey quia tu adhuc non potes, discere. Sic Augustinu^ Adeo- 
dato : ego Tibi Lectori meo. Ut autem iraposterum ad Ghristi Magis- 
terium aptus fias , serviat Tibi Adraonitiuncula priraa jam jam 
subjungenda, cum suo secreto]. 

3. Altera Admonitiuncula ver6 inserviet pro illo, qui cum Adeo- 
iato et potuit ab hoc Intelligentise Sole addiscere, et actu didicit ; 
qui fortfe cura eodera sic mihi respondebit : Ego vero didici admoni- 
tione verborum tuorum, nihil aliud verbis quam admoneri hominem, 
ut discat ; et perparum esse, quod per locutionem aliquanta cogitatio 
loquentis apparet : utrum autem vera dicantur, Eum docere solum, 
quiseintus habitareciim fons loqueretur admonuit. Quem jamfavente 
ipso tantb ardentiis diligam, quanto ero in discendo provectior. Hsec 
yise, et bene : Hoc est enim omnis, et perfectus homo : scilicet DEUM 
timere, et mandata ejus observare : quod DEUM diligere est et 
ma&irai prsecepti vera adirapletio. 

4. Si autera et sequentera gratiarum actionem cum Adeodato li- 
buerit adjungere : Veruntamen huic oratiom tuce, qud perpetud uius 
es, ob hoc habeo maxime gratiam, quod omnia, quce contradicere pa- 
ratus eram, proeoccupaviU atque dissolvit : nihilque omnino <ibs te 
derelicfum est, quod me dubium faciebat, dequonon itamihi responde- 



ret secretum illud oraculum, ut luis v,erbis asserebatur. Ego ver6 Tibi 
vicissira sic reponam : Si liaec Candide Lector dicere potes, gaude, 
et laetare, rnagnum animse tu» bonum invenisli : lauda DEUM, otnnis 
boni Auctorem : et illi Soli gratias age : pro me ver6 Eumdera roga, 
ut niea mihi condonet peccata, et misericordiam suam concedat: 
un^ cum ielici ex hhc miserSi vit^ transitu, ad quem me indies dis- 
pono. 



Quid faciendum sit, ut Sol Intelligentice nos feliciiis doceat ? 

SUMMA.RIUlli, — 5. Conditioiies, ut raciiiiisa Gbriitodoceaoiur, jaxtaD. Augaslinum, etc. 
— 6. Necessarius est oculus purus, ct nt aspicial el ut videat. — 7. Expenditor pn- 
ritas ac sanitas oculi. — 8. Ocnius ubi mal^ afTectus vix ab errore immunem Teriia- 
lem percipiel. — 9. Expenditur secunda conditio, sive aspectns. — 10. Expeoditar 
integra meiis S. Aaanslini. — 11. Quid requirat D Bernardus? — 12. Quid D. Ser«' 
phieus ? — 13. Gui el concordat Thomas, *ive Auclor Libri de Imitatioiie Chrisli.— 
14. Secretum indc erulnm, elc. — 1.5. Praxis Secreti. — 16. Formula pro inYocando 
Sole intelligentise. 

5. Cum in Conclusione Capitis7. h Num. 69. Observatione prima, 
aliquid de materi& isi^ jam fuerim locutus, liic supersedeo ; aliorum 
potiiis judicium tacens percepturus. Audiamus igitur SS. PP. Augus- 
tinum, Bernardum, et Bonaventuram de hoc verba facientes : qui 
sine contradictione et simul doctissimi, etpiissimi; imo et ab ipso 
DEO iramedi'it6 communiter edocti reputantur. 

6. D Augustinus pluries hujus necessariae dispositionis mentio- 
nera ingerit, sed vix alibi raelius, qu^ra Lib. 1. Soliloq Cap. 6. Ubi 
ipsaniet Ratio Augustinura de lioc abunde instruit. Sic enim loqui- 
tur : Animce tribus quibusdam rebus opus est. Quse sunt illa ? Ul ocu- 
los habeat, ut aspicial, ut videat. Qui sunt aniraae oculi ? Gculus animcp 
mens est, ab omni labe corporis pura, id est d cxtpidUatibus rerum 
mortalium jam remotay ac purgala. Sed quo pharmaco mentis oculus 
sanatur, et disposiius reddilur ad radios raenlalis lucis facilius reci- 
piendos, et veritates raeiius intelligendas ? Sic Ratio ipsa respoiulet : 
Quod ei nihil aliud prcestat, qudm fides primd (nisi (juippe nienscrc- 
dat se per originale peccatura excgecatam, et ad intelligendani veri- 
tatera ineptara factara esse, nunquara mavebitur ad procurandum 
reraediuni) spes adjicienda est [si enira de remedio desperet, illud 
sibi applicari non perraittet] Tertia Charitas necessaria est [quippesi 
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mens lucem, ac lijmen non diligat : sed csecitate suk, ac tenebris 
coutenta esse velit, iterum luci, ac lumini inepta erit ; quamvis et 
credat se csecam^ et speret de utilitate remedii]. Hsec iile. 

7. Erg6 juxta illuminatissimum S. Augustinum prima conditio est 
sanitas oculi mentalis, et rectiludo : ne videlicet per inordinatos af- 
fectus, et cupiditates rerum temporalium ; ac vitia, et peccata dislor- 
tussit, ac aegrotus. Quse sanitas, et rectitudo ita necessaria est ad 
percipiendam veritatem, ut S. DoctorCap. 1. hujus Libri asseruerit: 
Nullum immundum (id est peccatorem extra DEl gratiam constitu- 
tum) posse verilatem ullam scire : Sic enim loquitur : DEUS, qui 
nisi mundos verum scire voluisti. Sed hoc ipsum Vir DEI, sapientior 
effectus, retractavit, Libro 1. Retrac. Cap. 4. his verbis : Responderi 
enim polest mullos etiam non mundos multa scire vera : neque defini- 
tum est hiCy quid si vemm, quod nisi mundi scire non possint, et quid 
sit scire. Et bene retractatum est. Ali^s enim nec Plato, aut Aristoteles, 
aut Cicero, Seneca, vel Epictetus, aliique Gentiles Philosophi (si 
verum est, ut suppono, qu6d supernaturali fide caruerint, sine qu^ 
impossibilo est placere DEO, et coram eo mundum esse) nullam ve- 
ritatem, lic6t naturalem, agnovissent : cujus oppositum omnibus 
nianifestum est, ex eorumdem Libris, plurima vera continentibus. 

8. Interim certum est, qu6d respectu illorum objectorum, circa 
quae mens sinistr6 alfecfa est, vix uilam ab omni errore immunem 
veritatem sit perceptura : esto quod in «liis objectis, erga quae nec 
vitiato amore, nec odio tangitur, sanum judicium formare possit. 
Patet hoc in uno soltim objecto (ex nescio qufi causSi, vel alleclu] 
<^6lirantibus, qui in cseteris objectis sapiunt, ac vera tenent. Hinc 
9tiia Antiqui Philosophi circa primum Principium, et ultimum Fi- 
Dem (non vero circa csetera ; nisi quatenus sunt ordinata ad primum 
^rincipium, et uitimum Finem) tam luvpiter delirabant (ob atfectus 
^uperbiae, luxurise, ul ipsis S. Paulus objicit Rom. 1. ^ v. 21.) ideo 

absona de utroque pronunti^runl : sicul et de ca3teris rebus, 
9^^tenus primum Principium, et ultimum Finem demonstrant ; sub 
^^i^ tamen consideratione, ubi mala atiectione in contrarium non 
''''S^bantur, multa simpliciter vera intellexerunt, et prouuntiarunt, 
ibsc|ne ullo errore immixto. 

Alteram conditionem subjungit his verbis : Ciim ergo sanoit 
^f^txerit oculos, quid restat? Nimirum requiritur, ut aspiciat, Ut vide- 
'icet mens veritalis apnans diligenli inluitu, et conatu lucem men- 
^iuro, et veritatis principia, ex quibus acfualis visio, sive scientia, 
'^^'^eri debet, speculetur. Hic aspeclus animce Ratio est, inquit ulte- 
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ritis : sed ut post ipsum actualis subsequatur visio, non debi>t esse 
aspectus distortus, autvitiatus, sedrectus, acperfectusyquodprsestant 
virtutes, Fides, Spes, Charitas, prudentia, aliseque virtutes morales. 

\0. his collige mentem S. Augustini esse, quod ad hoc, ut Sol 
intelligentise DEUS, sive lux mentium, felicius mentem creatam 
edooeat, et actu veritatem cernere faciat, summoper^ necessarium 
sit, ut mentis oculos ab affectibus sanus existat, et ut idem oculus 
liquido, recto, ac mundo intuitu prsefatum intelligentiae Solem, 
mentisque interiorem Uicem, sivelumen rationis, diligenter inspiciat. 
Et htc obsorves velim, qu6d creatus Magister suis verbis, nec oculi 
sanitatem, sive bonitatem; nec aspecturo, aut actualem visionem, seu 
intellectionem discipuio tribuat. At solum eumdem monet, ut suo 
interno conatu diiigentcr aspiciat lucem Solis inteliigenti», k quo 
solo ad actualem visionem, sive intellectionem, vel iutelligentiam, 
interitis permovetur. 

11. Audiamus et mellifluum Doctorem Bernardum. De vitSi soli- 
tariii, circa medium : Dein etiam certis horis certce lectioni vacandum 
est, Fortuita enim, etvaria lectio, et quasicasu reperta, non cedifical; 
sed reddit animam instahilemy et leviter admissay levius recedit d 
memoriA. Aliud documentum : Quo spiritu Scripturce factas sunty eo 
spiritu legi desiderant, ipso etiam intelligendce sunt. Nunquam ingre- 
dieris in sensum Pauli, donec usu bonce intentionis in lectione ejus, et 
studio assiduce medilationis spiritum ejus imhiberis, Nunquam intelli- 
ges Davidy donec ipsd experientid ipsos Psalmorum affectus indueris. 
Sicque de reliquis. Aliud documentum de studio jungendo Lectioni : 
Et in omni Scripiurd lantum distat studium d lectione, quantum ami- 
citid ab hospitio, socialis affectio d fortuitd salutatione. Sed et de 
qiiotidiand lectione aliquid quotidie in ventrem memorice diniittefidum 
est, qubd fidelius digeratur, et sursum revocatum crebrius ruminetur, 
quod proposito conveniat, quod tntentiojii proficiat, qubd detineat ani- 
mum Aliud : Intentioni servit lectio. Si verh in lectione DEUM qucerit, 
qui legit : omnia, quce legit cooperantur ei in bonum, et captivat sensus 
legenlis, et in servitutem redi-jit omnem lectionis intelleoium in obse-- 
quium Christi. Si in aliud declinat sensus legentis omnia trahit post 
semetipsum : nihilque tam sanctum, tam pium invenit in Scripturis, 
quod, seu per vanam gloriam, seu per distortum serisum, seu per pra- 
vum intellectum, non applicet vel malitice, vel vanitati. Quibus verbis 
S. Doctor insinuat, quant(lm noceant mali affectus, cum sinistr& 
intentione in addiscend^ veritate : proinde adjungit : /n omnibus 
enim Scripturis legentis initium debet esse Timor Domini^ ut in eo 
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primd solidetur intentio legentis, et ex eo ordinetur, et exurgat iotius 
lectionis intellectus et sensus, H»e sanctiJ=sim6, et verissimfe Bernar- 
dus : quia nimirum Initium Sapientice timor Domini est : et absque 
illo nemo reclfe intelligit. 

42. Audiamus et tertium , Seraphicum Doctorem , qui docendo 
movet, ut eum S. collaudat Ecclesia. Hic ubique plenus est de requi- 
sitis conditionibus, ad felicius hauriendos radios Divinse Sapieutise : 
sed nullibi cum majori succo, et gratiori compendio, qu^m in suo 
liitierario mentis in DEUM, ubi non tam Bonaventura, qu^im Chris- 
tus, BoHaventurae ore, seu calamo loqui videlur. Sic igitur in Prologo 
legentem admonet : Ad DEUM nemo intratrecth nisiper Crucifiocum. 
Nam qui non intral per ostium, etc. Et infr^i. No7i enim dispositus est 
aliquo modo ad contemplationes divinas, quce ad mentales ducunl 
eoccessus, nisi cum Daniele sit vir desideriorum, Desideria autem in 
nobis inflammantur dupliciter, scilicet per clamorem oralionis, — et 
per fulgorem speculationis, qud mens ad radios lucis directissimh, et 
intensissimh se convertit. Igilur ad gemitum orationis per Christum 
Crucifixum, per cujus sanguinem purgamur a sordibus vitiorum, pri- 
mum quidem lectorem invito, ne forth credat, quod sibi sufficiat lectio 
sine vnctione, speculatio sine devotione, investigatio sine admiratione, 
circumspectio sine exultatione, industria sine pielate, scienlia sint cha- 
ritate, intelligentia sine humilitate, studium absque Divind Gratid, 
speculum absque sapientia divinitus inspiratd. Prceventis igitur Divind 
Gratid, humilibus et piis, compunctis et devotis, vnctis oleo Divince 
lcetitice, et amatoribus Divince Sapientice, et ejus desiderio inflammatis, 
vacare volentibus ad DEUM magnificandum , amandum , et etiam 
degustandum, speculationes subjectas propono : insinuans, quod parum, 
aut nihil est speculum exterius propositum, nisi apeculum mentis nos^ 
trce tersum fuerit, et politum. 

43. lla S. Bonaventura, quibus idem dicit, quod Augustinus, et 
Bernardus ; videlicet, qu6d ut quis felicius k DEO veritatem docea- 
tur, indigeat oculo ab aiiectibus sano : et ut diligenter aspiciat, 
studios^ specuietur, et ad Divinam gratiam recipiendam se fervidfe 
orando disponat. Quae Vir ille k DEO doctus Lib. 2. de imit. Ghr. 
Gap. 4. S !2. sic abbreviat : Si tu esses intus bonus, et purus, tunc 
omnia sine impedimento videres, et bene caperes. Cor purum penetrat 
ccelum, et infernum. Qualis unusquisque intus est taliter judicat exte- 
rius. Haec rlle. Tantorum Virorum verbis aliquid addidisse decerp- 
sisse est, hinc abstineo, iisdem abunde contentus : accipe tamen hoc 
Secretum. 
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SbCRBTUII EX SnPRA DICTIS BRUTUM. 

Pro fclici agendorum successu, pro facilitandd tum memori&, 
ium intelligentid. 

Gontiaentur his tribus sequentibus punctis, id est : Fide, Praii, 
Formul^. 

ft. Prim6 fimiter teneas, quod non simus sufficientes cogitare(yA 
recordari, aut intellip;ere) aliqui i d nobis, quasi ex nobis, sed suffi' 
cientia nostra ex DEO sit, [ita enim loquitur S. Paulus 2. Cor. 3. 
V. 5.] Et proinde, qu6d DEUS sit, qui docet hominem scientiam 
(Psal. 93. V. 10) creatis Magistris, seu eorumdem Libris, soliim 
exteriiis rigantibus, et monentibus ; et te ad unicum verum internura 
Magistrum, qui Christus est [Matth. 23. v. 10] manuducentibus: 
Solus enim Christus, sive DEUS est Fta, Veritas, et Vita : Est lux 
vera, quce illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum 
(Joannis U. v. 6. 1. v. 9.) Est verus inlelligentiae, et justitise Sol 
[Sap. 5. V. 6. Malach. 4. v. 2.] super hfemispherium mentis creat» 
radios veritalis, ac bonitatis suae circumquaque projiciens, lucens 
super bonos, et malos [Matlh. 5. v. 45.] pluens super justos, et injus- 
tos [Matth. 5. V. 45.] quk luce, et plnvik ipse solus menlem creatam 
intus et illuminare, et foecundare potest : et ipse solus polesteam- 
dem interiiis, ac immediatfe perraovere, trahere, et invitare, ul 
operetur (sive per intellectivam potentiam, aut per affectivam) nemo 
ahus, aut sub coelo, aut supra coelum. 

15. Secund5 : quoad praxin. Ante seriuai negotium qualecumque; 
aut si rem difficiiem addiscere (quse lamen statui tuo haud disconve- 
niens sit) aut memoriae imprimere cupis, supra dict^ pik, ac firmft 
fide armatus ; cum bonl spe ad intelligentise, acjustitise Solem; ad 
communem mentium lucem Christum te devotfe convertas, et ab 
eodem gratiam, lumen, el memoriam suppliciler petas. Pro quo 
accipe ex S. Brigitta Lib. 4. c. 5. sequens jam semel citatum moni- 
tum : Cui S. Petrus apparens, narravit, causam sui lapsiis fuisse, eo 
quod proposili, ac promissionis Christo factse oblitus fueril. Unde 
eidem sancta? hoc remedium contra tentationes suasit, Surge, inquit; 
per humilitatem ad Magistrum MemoricB, et pete ab eo memoriam. 
Vide de hoc Cornelium de Lapide in Evang. mihi fol. 512. 

46. Terti6 : Formula ad invocandum Solem intelligentiae, et jus- 
titige Christum, sive DEUM, sit aliqua pia, ac devota Ecclesi» Oratio: 
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c devotus Ecclesise Hymnus, aut Hymni pia stropha. Ut : Gra- 
lam qucBSumus Domine mentibus nostris, etc. Mentibus nostris 
Tius Domine Spiritum sanctum, etc. Veni Creator Spiritus, 
tuorum visitay etc. Veni sancte Spiritus, et emitte cmlitiis 
tucB radium, etc. Aut similem aliquam brevem ex sequen- 
lcclesiae strophis, v. g. 

1 Jam ounc paterna claritas, te poslalamng affatim. 

2 Ta lux refuige sensibus, mentisqne somnam discate. 

3 Splendor paternse glorise, de luce lucem proferens, 
Lux lucis, et fons lumiuis, dies diem illaminaos, 
Verusque Sol iliabere, micans nitore perpeti, 
Jubarque Sancii SpiritOs infnnde nostris sensibus. 

i Gonsors paterni luminis, lux ipse lucis, et dies ; 
Noctem canendo rumpimus assiste postulantibas^ 
Aufer tenebras mentium. 

5 Nos excitator mentium jam Christus ad yitam yocat : 
Tu Christe somnum discute, Tu rumpe noctis vincula ; 
Tu solve peccatum yetus, noyumque lomen ingere. 

6 Expelle uoctem cordium, absterge sordes mentium. 

7 Jam Sol recedit igneus, Tu lux perennis Unitas, 
Nostris Beata Trinitas infunde lumen cordibus. cel^ 

8 JESU, lux Tera mentium» nos illustra diluculo, ' [Padud.] 
Tot signis per Antonium opaco fulgens seculo. Ex Hymno D, Antonii d§ 

9 Spiriiils sancti Gratia illuminet sensus, et corda nostra. 

;rueret et devota illa D. Thomse Aquinatis Oratio ante studia 
irenda : Creator ineffabilis, elc. Vel illa devota precatio Lib. 3. 
. de Imitat. Ghristi : Loquere Domine, quia audit servus tuuSy etc. 
upr^ in Prologo Num. 2. Denique cuperem sic concludi ad 
Q Lucis aeternse : 



MA.RIA Mater lucis, quae ad lumcn nos reducis, esto mihi pnevia : 
Servi tui preces audi, et intentum tuao laudi, Christo reconcilia : 
Ora Regem tuum Natom, ut me mnltis implicatum, curis, et erroribus, 
Mundum reddat ii peccatis, et infundat veritatis lumen meis sensibas. 



e Lector, probatum est. 



ADMONITnJNGliLA IL 

necessaria, ne vehemens sensibile lcedat sensum, aut /txior 
s intelligenticB aspectus tenebras menti, vel capiti nocumentum 
rat. 
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SUMMARIUM. — 17. Scrafitor majesutis \iiaperatQr, non Yer6 contempialor wilaiii. 
— 18. Improba menlis gpecnlaiio nocei, oon verA moderaia, ordinata. — Ift. Fa«iliiM 
videii4r Sol interpoBitA niibecul&. — 20. Qoaliier D. AugQstinas Sol«m per buImbi 
fixids inluiias fuerii? — 21. Humanilas Crucifixi esi hnc nobes. 

47. Dicet : Non Demo. Gontemplatio haec difiicilis« etscabrosa vide- 
tur, quae mentis oculum ad immediatum seterni luminis intuitum, 
ac incircumscriptum Solis intelligentise radium inspiciendum perhor- 
tatur. At certum est Sapientis dictum, Prov. 25. v. 27. Sicut qui 
mel multum comedit, non est ei bonum, sic qui scrutator est majestatis 
opprimetur d glorid. Hujusmodi sublimiores speculationes inducere 
possunt, aut in foveam gravioruin tenebrarum, ac coecitatis mentis ; 
autin capitis dementiam. Prudenter mones. Respondeo 4. Multdm 
dififerre scrutatorem majestatis, et contemplatorem veritatis : ille velut 
tentator infidelis vituperatur , hic ver6 tanquam prudens amator 
summi boni laudatur : eo quod idipsum agat, quod agendum esse 
Divina Scriptura Ssepissimfe perhortatur : Dicente ProphetSi, Psal. 33. 
v. 9. Gustate, et videte, quoniam suavis est Dominus. Et hi sunt veri 
Israelitae, qui Deum vident; et adorant Patrem in spiritu, et veritate. 
Namet Pater tales qucerit, qui adorent eum. Spiritus enim est DEUS, 
et eos, qui adorant in spirilu, et veritate oportet adorare. Ety hcec est 
vita ceterna : Ut cognoscant Te solum verum DEUM, et quem misisti 
JESUM Christum, inquit ille sublimis Divinorum Contemplator Joan- 
nes Cap. 4. et 47. qui, velut Aquila, irretortis oculis intelligentiae 
Solem, et lucem veram, quoe illuminat omnem hominem, inspicere 
valuit, licfet k nemine prsecedenlium sibi declaratam : quant6 faciliiis 
hunc erit oculos mentis in eamdem, per Joannem^ et alios Canoni- 
cos Scriptores explicatam, figere ; Modo renovetur ut Aquila juven- 
tus nostra, nimirum per lucidam fidem, spem firmam, et ardentem 
charitatem , quibus oculus mentis sanatur , et roboratur, ut tenet 
Augustihus. 

48. Respondeo 2. Verum esse, quod nimiae, et intensiores mentis 
abstractiones circa nudam veritatem Divinorum, corpori, aut sanitati 
nocere possint, si improbse sint, si inordinatae sint [avocant enimca- 
lorem naturalem k ventriculo ad Caput : et inde crudidates in stoma- 
cho, debihtates in Capite] sed minim^ fiet, si moderatae sint, si absque 
magnoconatu exerceantur, si non improbae, si non careant ordine : 
dum non per saltum legis, aut specularis ; non cursim, noi^. pec^uiT'- 
bat& serie, non simul omnia; sed potitis ad imitatippem E^^th^r 
Cap. 45. V. 9. cunctaper ordinem os/m ingrediaris ad Regem Assu^jfUsQi. 
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Nemo quippe repente fit summus, ascendendo apprehenditur summiias 
non cuitendo, aut volando, ait Bernardus. Ut sic vetitatis eontempla- 
tio, quse miram animi jucunditatem annexam habet, nullo modo^ aut 
corpori, aut capiti, aut sanitati ol>erit : sed plurimtim proderit, veluti 
evidentissimum remedium contra tristitiam, melancholiam, aliosque 
affligentes affectus (qui velut tinese corrodunt, et corporis, et animae^ 
viresomnes). Et inde videmus Viros eminenter contemplativos diu- 
tissim^ vixisse. Testis est Antonius Eremita, productk vit^ ad 405. 
annum ; qui e6 usque contemplationem protralielyat, ut mane Solis 
radii non k somuo, sed ab extasi prsecedeutis diei vesperse revocafi^efnt. 
Testis est Paulus, Eremitarum Pater, Hieronymus, Augustinus : prr* 
musannorum 443. alter 91 . tertius 76. effectus. Yeritatis contempla- 
tio est anim«B cibus, et per redundantiam etiam corporis. Et licfet 
ardens amor sapientise in aliquo noceret (ctim vix reperiendum sit 
commodum absque incommodo) sed cum illius tanta sit jucunditas, 
et ingens utilitas, et maxima honestas, hinc merit6 preefertur k Sa- 
piente Sap. 7. et RegniSy et sedihuSj et auro, et argento, et lapidibus 
preciosis, et etiam saluti, id est sanitati : Super salutem, et speciem 
dilexi illam, inquit ille. ; 

49. Respondeo 3. Facilids Solisi. radios poteris sustinere, si aut Sol 
nubecul^ diaphan^ obductus fuerit, aut per foramen chartse euradem 
aspexeris : hsec candida nubes, et munda papyrus sit tibi sacra Verbi 
humanitas, quSi credimus Verbum indutum fuisse, nam Verbum caro 
factum est. Omnes^PP. contemplativi suadent, pree contemplatione 
solius, ac nudae Divinitatis, ipsam considerationem DEI humanati, 
DEI Grucifixi, cujus intuitum homomortalis facilitts sufferre poterit. 
Pacium est propter nos [Verba sunt D. Augustini, Tract. 34. in Joan- 
nem, mihi fol. 409.] sub Sole lumen, quod fedt Solem. Noli contem- 
nere nubem carnis : nube tegitur, non ut obscuretur Sol, sed ut tempe- 
retur. Loquens ergo pernubem camis lumenindeficiens, lumen Scientice, 
lumen Sapientice, ait hominibus : Ego sum Lumen mundi, Sic Augusti- 
nus ad propositum. 

20. Et Lib. 7. Gonfess. Gap. 48. Gum priori Gapite prjemisisset : Sef 
inmsibilia DEl per ea, quas facta sunt, intellecta conspexisse quidem, 
sed interim aciem mentis figere non valuisse : imo repercus^ infirmi- 
tatesu^ redditum se solitis nugis, quee sibi intellecturo DEUM occur- 
rebant : et proinde ex priori intellectione non plixs retulisse qukm 
afnantem DEI memoriam : veluti is, qui desiderat cibum, quem qui^ 
dem aliqualiter olfecerat, sed necdum eo frui, aut comed^re datur. 
Hi# €flrg0iprsemi9sis de metatl^is diffieult«i«e' i^ oeiiifei^iendO ilrmi^er ^ 



— 340 - 

constater invisibiHa DEI, mox subjungit Gapite sequenti quale ad 
hoc proficuum remedium invenisset (id est ad figendam in rebus 
Divinis aciem mentis, et ad fruendum DEO per firmam contempla- 
tionem) sic ergo ait : Et qucerebam viam comparandi roboris, quod 
esset idoneum ad fruendum te : nec invemebam, donec amplecterer Jfe- 
dialorem DEI et hominum, hominem Christum JESUM, qui est super 
omnia DEUS benedictus in scecula, vocantem et dicentem : Ego sum 
Via, Veritas, et Vita. Et cibum, cui capiendo invalidus eram miscen" 
tem se carni, quoniam Verbum caro factum est, ut infantice nostrce lac- 
tesceret sapientia tua, per quam credsH omnia. Et addit : e6usque se 
necdum cognovisse, cujus rei magistra esset ejus infirmitaSy seu hu- 
manitas, ethumilitas Ghristi : Quia nimirum Ghristus qxxk Verbum, 
seu seterna veritas est, omnibus supereminet, et eos, qui se ilU per 
humilitatem subdunt, ac subjiciunt, erigit per contemplationis frui- 
tionem ad seipsum : quk homo ver6 per suse humilitatis exempla de- 
primit ac dejicit superbos k seipsis, ut i]los ad se elevet, ac trajiciat, 
hoc modo sanans tumorem, ac nutriens amorem. Sic Augustinus coe- 
lestis Doctor. Quo innuit humilitatem, quam in Ghristi humanitate 
addiscimus, scalam esse ad DEI amorem concipiendum. Amor vero 
is ipsus est, qui aciem mentis firmam figit in re amatSt (quia anima 
veriiis est, ubt amat, quam ubi animat) et amor cognitionem multi- 
plicat. Et sic Christus Crucifixus est electis, DEl virtus, et DEI Sa- 
pientia. 4. Gor. 4. v. 24. 

21. Et ego hujus rei causSt initio Libri, ac per decursum, pro Sole 
intelligentise ac mentium ine&tinguibili radio non ipsam Divinitatem, 
aut aliud DEI attributum nudum, aut in abstraclo spectatum : nec 
ipsam increatam Trinitatem, aut ullam Triuitatis Personam, seu 
Verbum seorsim, ut ab humanitate sejunctum, constitui. Quamvis 
interim formaliter verum sit, qu6d solus DEUS, ut ens aeternum, sil 
hsec mentium objectiva lux; prout express^ habet Joannes, Gap. 1. 
V. 9. loquens de Verbo necdum incarnato : Et vita erat lux homi- 
num, et lux in tenebris lucet — erat lux vera, quce tlluminat omnem 
hominem venientem in hunc mundum. Et primum infra v. 14. subjun- 
git, et Yerbum caro factum est. His tamen non obstantibus Ghrislum, 
et quidem Grucifixum intelligentise Solem nominavi, ut aeterno SoU 
nubem obducereni : ut Divinitatis aspectum tolerabiliorem praesta- 
rem. Humanatum ergo Verbum, sive Ghristus Grucifixus est Sol intel- 
ligentiae qu^ DEUS : qiik homo yerb inservit, ut nubes temperans 
Solis seterni radios, ut facilitis obtutum mentis in DEUM dirigere 
yaleam^^ » facilids enim est homini pro statu isto (in quo cixm intel-* 



ligit, necesse est etiam simul spepulari phantasmata) contemplari 
rem simul sensibilem, ac intelligibilem, qu^m pur^ intelligibilem. 
Ut sic enim minus avocatur anima k suis connaturalibus operationi- 
bus sensitivis, et miniis calore naturali privatur. Cur ver6 posuerim 
Christum Crucifixum, responsio in promptu est : Licet enim, dicente 
Paulo i. Gor. 1. v. 18, Verbum Crucis pereuntibus stullitia s\i : iis 
tamen, qm salvi fiunt DEIvirtus est : Sapientia ex alio, qu^m hoc 
fonle hausta nihil valet : Scriptum est enim ; perdam sapientiam sa- 
pientium, et prudentiam prudentium reprobabo. Ubi Sapiens? Ubi 
Scriba? Ubi conquisitor hujus sceculi? Nonne stultam fecil DEUS sa~ 
pientiam hujus mundi ? Nam quia in DEI sapientia non cognovit mun- 
dus per sapientiam DEUM : placuit DEO per siultitiam prcedicationis 
iCilvos facere credentes. Unde subjungit : Nos autem prcedicamus 
Christum Crucifixum : Judceis quidem scandtilum, Gentibus autem 
stultitiam : ipsis autem vocatis Judceis atque Grcecis, Christum DEI 
virlutem et DEI sapientiam — qui factus est nobis sapientia d DEO et 
jusHtia et sanctificatio, et redemptio. Haec ille, qui sapientiam didicit 
per revelalionem JESU CHRISTI : Et in hoc finio, sicut incajpi, sci- 
Jicet in JESU CHRISTO, qui est a et w, Primus et Novissimus, Princi- 
pium et Finis. Finis sit ergo in scribendo die Sabbathi ante Domini- 
cam Palmarum, quoad typum ver6 Ferik 5. majoris hebdomadse, quo 
die Institutum celebramus SS. DEUM absconditum sub nube specie- 
rum Eucharisticarum. Et en qudm operatorius sit sermo Christi I Jus- 
iit Dominus et factum est coelum, terra, maria, et omnis creatura (sic 
Ambrosiusj jussit ver6 per Verbum, Fiat, vel hebraicfe, sit. (vide su- 
prSi fol. 471. n. 37.) Per idem fiat, sit, vel est, panem in corpus suum 
commutavit, dicendo : Hoc est Corpus meum : Ipse dixit et factum est, 
ipse mandavit, et creatum est, Ut sic DEI sapientia nobis lactesceret. 
sacrum Convivium, etc. I 
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PROPOSITIONUM 

QUARUMDAH 

BREVIS EXPLICATIO. 

Postqaam Libellas hic integer faerat impressas, yisorus nam errores latereni 
[pnesertim quos typus relinquere solet] breviter impressa percurri, et inter le- 
gendum qasedam occurrerunt, quae lic^t hinc inde variis in locis et vari^ expli' 
cata, ac limitata reperiantur, tamen et hic in Operis vestibulo eadem paucis anDO' 
tare, aut iis qnaedam adjungere volui, praesertim circa illa, quse contra materiait^ 
hujus praesentis argumenti objici possent. 

Dum fol. 5. Nom. 8. aio, qu6d ratio creala (qoam saepius subjectivam yoco,^ 
in obliquo rem aeternam significet et importet velot terminom, qoem respicit, boc:^ 
ideo dico, qoia, ot alibi explico, esse rationalem est esse capacem rationis objec-^^ 
tiv» seternse, sive veritatom seternarum. Utrom aolem Ratio illa objecliva «eterna, 
Qt veritas aeterna^ cojos mens creata capax dicitor, sit realiter ipse DEUS, sea 
Verbom ; attoli ibi^ et in seqoentibus, dicta tom D. Aogostini, tom aliorom 
Sanctorom, et DD. et alibi varias rationes et argomenta. Yide fol. 4 09. Nom. 
45. etc Tamen per hoc aliis contrariis opinionibos nec minimom volens dero- 
gare. 

Qooad illa, qoae f. t% Nom. 38. refero de eminenti& et serenitate apicis mentis, 
vel soperioris partis animae nostrae inter niedios turbines inferiorum viriom, et 
qoomodo DEUS electos suos variis ac diversis tribulationibos, et ariditatibos pro- 
bare soleat, non soltim externis, sed etiam qooad vires internas, vide qootqoot de 
tentationibus materiam pertractant, obi et reperies, qooddixi, sicutet similitodi- . . 
nem montis Olympi, exemplom D. Catharinae, et caetera. Qoi tamen omnes affir- 
mant non e6osqoe omnia arida et torbida tonc fieri, quin, si qois velit, qooad 
sopremam animae portionem pacatos et DEO conformis esse possit. Vide R. P. 
Hierr^miam Drexeliom in soo Heliotropio, seo Conformitate homanae volontatis 
com Divin^, Lib. 3. Cap. 6. $ 3. sic polchrd de h&c maieri^ referentem ex R. P. Be- 
nedicto Anglo in Regola perfectionis : « Quisquis, inquit^ verom animi gaodiom 
» ac tranqoillam in DEO vitam desiderat^ oportet illom immobili hoic fonda- 
» mento velot lapidi aogolari Volimtatis DEI perpeto6 innitl : ei semper incom- 
n bendo, idqoe per modom Resignationis. Potest aotem (qood notato dignissimom, 
» praesertim mcesti ac dojecti animi hominibus) potest autetn, inquit, resignatos 
j> quis esse etiam dum adest contradictio, ariditas animi, aot sobtractio devotionis 
» et licet obmormoret sensos : quin imo si desit animus sic omnia pro Voluntate 
» DEI acceptandi, seseque resignandi, alliue est exurgendum^ et ipsa irresignatio 
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B pro volantate DBI acceptanda. Qa6d si adhuc lenebrse adeo densse sint, ut nec 
» istud agere queat, oportet eas ipsas tenebras resignare. Si denique ratione tepi- 
» ditatis^ nihil horum omnium perficere lubeat, hanc etiam tepiditatem ac dcfec 
» tnm Yoluntatis debet DEO offerre, atqne 6 manibus illius tanquam ejus voluntatem 
» snmere. Hoc modo qusecumque obviare possunt impedimenla Resignationis, ad 
» eamdem ipsam Resignationem reducen Ja sunt, ut Voluntas DEI possit semper et 
n ahsque intermissione res omnes velut ignis sorbere et consumere. Atque hoc 
» genus irresignationem ipsam resignandi, illud quod secundtim sensum est, 
» fructu et merito superat, directiusque ad veram unionem, sui ipsius morlifica- 
» tionem, et rerum omnium transcendentiam deducit. » Hsec R. P. Hieremias et 
Benedictus afnbo Religiosi, simul Viri docli ac devoti. 

Dum fol. 48. Num. 81, et seq. aio, DEUM esse universalem rationem, qu» 
sola maritet mentem creatam quoties rationaliter operatur : fus^ mentem meam ex 
D. Augustino, D. Thom^, et D. Seraphico explano, et pliis dicere non intendo 
qu^m ctm D. Bonav. c. 3. sui Itin : Quod tanta vis sit summi Boni, ut nihil 
nisiper tllius desiderium a creaturd possit amari ; quce tunc fallitur, et errat, 
cum effigiem et simulacrum pro veritate acceptat. Nullo autem modo mens est, 
qa6d DRUS maritet mentem ad peccandum (vide f. 49. Num. 84.) aut quod nihil 
possit amari nisi per desiderium summi Boni, quasisummum Bonum amore ami- 
eiti» prids amari deberet (quia ut sic non fierel peccatum) sed solo amore concu- 
piscentiae : et non explicit^, quasi express^ DEUM ut DEUM pritis desiderare 
deberet^ sed solum implicii^ et in confuso, qualenus nemo operari potest, nisi 
propter optimum, etc. Vide f. 54. n. 87. 88. et seq. 

Dum fol. 53. Num. 91. aio, DEUM in esse objectivum principium rationalis 
acltls non admittere consortium, intellige de ratione objectiv& ultimat^ et per se 
sufficienter et efficaci, et quae cseteris objectis det virlulem movendi. Nam alias 
qaodcumque ens potest esse objectum acttls ratlonalis, sed per se non sufficiens 
nec efficax, nisi jangatur cum primo objecto movente. Vide quae circa hoc dicit 
S. Thom. fol. 51. Num. 88. 89. Vide et f. 33. n. 59. 

Dumf. 62. Num. 406. et seq., post Doctorem Angelicum, aio, DEUM esse 
omnium rerum mensuram ; et qu6d omnia cognoscantur in rationibus seternis, 
proatcitatus D. Thomas express^ habet 4. p. q. 84. a. 5. Quibusibidem adjungo, 
qu6d ad hoc ut possit dici, quod in rationibus aeternis omnia cognoscamus, et 
i[)sae aliquo saltem modo k nobis cognosci debeant. Quod et alibi repeto. Mens 
mea nullo modo est, qn6d illseseternae rationes k nobis aut videanlur (quia ut sic, 
proutrect6infert Angelicus, deberemus el ipsum DEUM videre) aut qu6d illae, ut 
in 86 sunt, cognoscantur : quiasi illaiinse non videntur, nec in se cognoscuntur. 
£rg6 soldm cognoscuntur in altero, id est per creaturam, et in creatar^, sive, 
ut loquiturD. Bonaventura, ut per speculum, et ut in speculo. Vide quae dico 
f. 64. Num. 4 4 4 . 4 42. et seq. 

Eodem modo intelligendus sum, ctim S8epiiis,et praesertim Capite 8. Corollario 4. 
2. 3. 4. 5. 6. 4 0. aio, nos immediat^ cognoscere DEUM ; et homini DEUM esse 
per se notum, id est per mentalem contuitum imperfectum; DEUM esse menti 
■"atiocinanti experimentaliter conjunctum ; et DEUM esse primum cognitum, et 
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primum amaium ; solum DBUM ad cor et ad mentem immediat^ loqui posse, ete. 
Scias, qu6d per similes propositiones et asserta nullo modo dicere aut velim, ant 
inlendam, qu6d DEUM absqne discursu naluralitdr et immediat^ ccgnoscamus, ut 
in se est ; aut secundiim suam essentiam, sive ut alii loquuntur, quoad quaesitum 
quid est, sed tanttim quoad qusesitum an est, et quoad existentiam, quam aio cog- 
nosci non immediat^ut in seest, sive absque speculo creaturse, sed ut in allero, 
id est ut in speculo creaturae relucet. Porr6 juxta quod explicat D. Bonavenlura 
in suo Itinerario dupliciter possumus aliquid in altero velut speculo cognoscere, 
et per speculum et ut in speculo. Per speculum cognitio fit, quando k specnlo cog- 
nito per discursum Iranseo ad aliam novam cognitionem rei reprsesentatae in spe- 
cuto. Ut V g. si ex vestigio leporis in nive relicto transeo ad cognitionem leporis 
discurrendo, qui tamen lepus in nive nullo modo conlinetur inclusus. In speculo 
autem aliquid cognoscitur, cum opus non est ad aliud extra speculum per discur- 
sum divagari, sed si per solum fixiorem speculi aspectum rem illam intueor, quse 
in illo speculo aliquo modo continetur. Sie v. g. cognosco figuram Csesaris in 
speculo depictam, pro cujus cognitione non opns est ut menteali6 ab ipso speculo 
transeam, sed satis est, qu6d fixis oculis ipsum speculum bene intuear, mox in 
eodem figuram Caesaris inexistentem sine omni discursu reperturus. Cdm ergo 
DEUS non soltim. sit creaturarum causa efficiens, et conservans, finalis et beatifi- 
cans, sed etiam in creaturis aliquo modo insit per essentiam, prsesentiam, et po- 
tentiam ; et in actu rationali (sive animd rationaliter o[)erante) velut aelerna 
ratio, ut ex Doctoribus citalis posui, ut sic priori modo cognoscitur DEUS ex 
creaturis tanquam per, et ex speculo, seu ex vestigiis, discurrendo ab efFectibus 
ad DEUM ut eausam. Posteriori autem modo cognoscitur DEUS in creaturis tan- 
quam in speculo sine discursu. per solum fixnm intuitum ipsius speculi : sed 
neutro modo ut sic cognoscitur DEUS ut in se est ; sed soltim ut in altero, vel ex 
altero ; eo modo videlicet quo aut infertur ex creatur& (quia v. g. colligitur esse 
creaturae causa efficiens, conservans, finis et beatitudo) vel (|uo inest cr^tur» (id 
est tanquam ratio, vel principium aut terminus.) Porr6 relativa sunt simul cogni- 
tione, non ver6 cognoscuntur per discursum, sic et ratio alicujus operationis 
cognoscitur unk cum operatione. Qui intuetur relativum, et ejus terminum intue- 
tur : quia non potest cognosci specificatum sine suo specificativo. Sic v. g. impos- 
sibile est cognoscere actum aliquem, et non cognoscere terminom» inquem tendit. 
Ubi tamen non necessari6 cognoscitur terminus ut in se esl, sed solnm sub boc 
solo extrinseco praedicato, quatenus est terminus illius actus. Yide f. 260. Nnm. 7. 
etf. 262. Num. 41. et seq. 

Explico ulteritis meipsum. Per decursum totius Libri conatns sum ostendere, 
qu6d objectiva ratio ad rationaliter operandum non sit temporale quid, nec res 
ficta, sed aeternum quid : et quidquid est aeternum, esse realiter DEUM, ut sic 
consequitur nos posse in quovis actu rationali, vel in anim& ut raiionaliter ope- 
ranle, discernere, seu (lato modo loquendo) videre DEUM tanquam rationem 
operandi : eo videlicet sensu, quo relaliva dicuntur essesimul cognitione. Si ergo 
actus rationalis esseniialiter pendet k re aetern&, et ut sic eamdem essentialiter 
respicit, non poterit cognosci, aut mente videri^ nisi et simul videatur id, 2t qoo 
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essentialiter dependet : non ut id in se est, sed preecis^ ut est in altero, sive 
prsecis^ qaoad prsedicatum, quod sit alinuid essenlialiter prserequisitum ab aclu 
rationali. 

Explico k simili. Doctores cornmuniter conveniunt, qu6d DEUS saltera ex crea- 
turis per discursnm sit demonstrabilis, et cognoscibili$ : non tamen per hoc vo- 
lunt dicere,. qu6d ex creaturis sit DEUS cognosnbilis, ut est in se secunddm 
essentiam : sed tantiim ex creaturis esse cognoscibilem qualenus est creaturarum 
causa. principium, finis, utc. 

A pari dum ego aio, DEUM in crealuris, el quovis aclu rationali, esse cognos- 
cibilem, inteliigo, non ut in se est, sed quoad hoc praecisum prsedicatum, qu6d 
animsB rationali sit Sol intelligentise, seu ralio operandi, prout fus^ probo fol. 48. 
Nnm. 80. et seq. fol. 63. Num. 91. etseq. f. 4 09. n. 45 et seq. 

Et hinc ciim per decursum Libri •ssepiiis memoro, creaturae rationali per actum 
suum ralionalem, seu quo ratiocinatur, sibi DEUM innotescere, etiam anlediscur- 
sum, nullo modo volo dicere, qu6d pro statu islo DEUM cognoscamus absque in- 
terventa el speculo, seu praevii notitia creaturae : prout explico f. 255. n. 76. 77. 
et saepids. Qa6d si dicerem, non soldm Doclori Angelico expressfe contradicerem 
i, p. q. 88. a. 8. ubi express6 negat DEUM esse primum, qu6d h menle human^ 
cognoscitar : sed et D. Paulo Rom. 4. v. 20. dicenli : Invisibilia enim ipsius 
(DEI) a creaturd mundi per ca, quce facta sunt intellecta compiciuntur : sempi- 
tema quoque ejus virtus et Divinitas. Non erg6 dico, DEUM k nobis pro slatu 
isto ante omnem creaturse notitiam, et absque omni creaturae speculo immediat^ 
cognosci, quasi aut cognoscerelur ut est in S3, aut quasi nulla simptex crealura 
notitia praecedere deberet : non haec mens mea est : seJ solum dico, quod aliqualis 
notitia DEI (qaatenus aio. DEUM realiter idenlificari cum objeclivi ratione ad 
rationaliter operandum praerequisita) praecedat omnem notiliam cr^aturae discur- 
sivam : insistendo modo prsefalo loquendi D. Bonaventurae, qui ait, nos dupliciter 
per creaturam manuduci in notiliam DEI, etut per speculum (discursiv6 transeundo 
ad exislentiam DEI, vehit primae speculi causaj) et ut in speculo : ipsum DEUM 
in eodem speculo, sen crealura, aliquo modo ut inoxistenlem inluendo et consi- 
derando. Porr6 ostendo hunc secundiim DE! contuilum, seu speculalionem, prae- 
cedere, et ordine natur» esse priorem, quam ille alter sil, quo DEUS per discur- 
sam demonstratur ex creatur^. Hocenim ordine pulo intellectum nostrum operari. 
Prim6, recepta, et abstract^ksensibusspecieintelligibili alicujusrei, eftdem specie 
informatus, et absque intuitu ad ullam rationem aeternam producit simplicem rei 
apprebensionem, sed non definitivam, nec talem, cui error subesse non possit 
(nam etiam jaxta D. Thomamq. 46. de dsemonibus a. 12. ex parte speciei intel- 
ligibilis potest intercurrere illusio) post hanc creatur» simplicem nolitiam ulterius 
progreditur intellectus, et nititur eamdem rem tum definitiv^, quid sitapprehen- 
dere, tam de iWk cert6 judicare, ac discurrere. Hos autem sequentes rationales 
actas producere non vaiet absque prsevio intuitu ad aliquam rationem sternam, 
velut mensurani ad definieodum (per cujus accessum et recessum possit mens talem 
rem definire) et velut normam, seu regulam ad cert6 judicandum ; et tanquam in- 
temam viro, seu necessilatem^ quse secur^ illationem inferat et urgeat. Hsec autem 
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ratio «terna, seu mensura nil est dislinctum k DEO, ut ostendi f. es. Num. 40(r. 
et seq. f. 410. Num. 45. Lege, si placet, discursum Seraphici Doctoris f. tiOS. 
Num 64. elc. el f. 559. Num. 4. et seq. Erg6 si ante noiiliam ralionalem definiti- 
vam, judicativam, et illativam praerequiritur notilia talis rationis, erg6 el praere- 
quiritur aliqua notitia DEI, non ut est in se, sed quatenus est mensura el ratio 
omnia definiendi, judicandi, inferendi. Etqnamvis ipse D. Thomas videatur aM 
vi& incedere, et contrarium tenere^ dum 4 . p. q. 88. a. 9. negat, DEUM esse 
quod prim6 cognoscilur : Et ad 3. negat omnia cognosci propter DEUM velul pri- 
mum cognitum, sed tanttim sicut propter primam cognoscitivce virtutis causam. 
Inlerimsicut f. 30. Num. 54. etseq. Et f. 32. Num. 68. 59. Et f. 62. Num. 406. 
et seq. observavi, non credo, qu6d mens D. Thomse sit, quasi absque intuitu ad 
aliqiiam rationem setemam veluli mensuram, h qu& aclds certitudo proveniat, 
haberi possit verus rationalis actus. Vide lociscitatis. Et f. 859. Num. 4. S. Doctor 
admitlit, quod DEI cognitio saltem in aliquo communi sub qu&dam confusione sit 
nobis naturaliter inserta. Et 4. p. q. 2. a. 3. faletur: magis et minus bonum, 
verum, nobile, dici talia secundum quod appropinquant diversimode ad alipuid 
quod maxime est. Erg6 illud quod maxim^ est, et quod cunctis prsponitur debet 
tandem menli, quae illud omnibus prapponit, saltem aliquo modo esse notum: 
Ut enim rect^ discurrit D. Augustinus Lib. 7. Conf. Cap. 17. Nisi aliquo modo 
(intelligenlia hominis) nosset [ipsum incommutabile) nuUo modo illud mutabili 
cerld prceponeret. Praeponitaulem, et quidem certissim^, etcitra ullam ambiguita- 
tem. Interim lubens concedo, qu6d non omnes homines advertant , qu6d illad 
incommutabile, quod omnibus prsponunt ; et illud summum bonum. seu beati- 
tudo summa, quam omnes desiderant, sit ipse DEUS. Ac proinde DEUM agnos- 
cunt quidem, sed soltim in aliquo communi sub quddam confusione, ut loquitur 
D. Thomas, sed nonadvertunt qu6dillud suramum bonum sit DEUS. Yidef. 859. 
n. 4. R. P. Henriccs Wangnerek sic D. Augustinum exponit Lib. 40. Gonfess. 
Cap. 4 8 ubi probat DEUM praeler vel extra memoriam non inveniri , quomodo 
enim DEUS ab aliquo qusri posset, si non DEI meminisset : Clara et elegans esi 
kcec S. D. doctrina. Unde optime concluditur : DEUM intra memoriam qweri 
debere, et aliquam illius notionem, sive conceptum saltem obscurum nobis insitum 
esse. Hsec Wangnerek de menle D. Auguslini. Vide f. 65. Num. 4 43. 

Dum saepius per decursum Libri repeto DEUM inlerius menlem creatam imme- 
diat^ movere, ac docere, et proinde mentem creatam, rationaliter operantem esse, 
ut sic, (id est ut mobile) immediat^ unilam DEO ut moventi, etc. sequor modum 
loquendi Docloris Angelici 1. p. q. 4 06. k 3. et 4. ubi quaeril, utrum DEUS imme- 
diate moveat intellectum creatum. Idem ait. seq. quaerit de voluntate. Qui post- 
quam moresuo in contrarium arguisset, sic ait : Sed contra. Docens movet intel. 
lcctum addiscentis, DEUS docet hominem sdentiam, etc. ergd. Et art. 4. Sed 
contra est, quod dicitur Philip. 2. DEUS est, qui operatur in nobis velle et per- 
ficere. Adde communem Theologorum, qui dicunt, DEUM concurrere (ul causam 
primam) cum oinni actu physico et immediatione supposili, et virlutis. Porr6 lic^l 
cum D. Bonavenlur^, post S. Augustinum, addam, quod insuper immediat^ con- 
currat ut ratio operandi rationaliter. Nullo tamen modo aio, mentem viatoris, 
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eiiam qualitercumque ralionaliter operantem, esse DEO immediat^ sic conjunctam* 
aut quasi DEUM intuitiv^ ac ut in se est videret, aut, alio simili modo, spectante 
solam patriam Beatorum (ut mal^ opinstbanlur Beguardi et Beguin», quos arguit 
Glementina Ad nostrum. Titulo t/e Hereticis. Krrore 4. et t. Quia visio DEI 
nequil fieri sine lumine glorls). Nec aio mentem viatoris sicimmediat^ cum DEO 
nniri, ita ut nulla intercurrant phantasmata, imagines, vel species. Vide contra- 
rium f. 36. n. 63 et f. 261. Num. 8. ubi concedo omnimodam abstraclionem k 
phantasmatibus natur» viribus non esse possibilem. Quia juxta Philosophum 
inteUigentem necesse est speculari phantamiata. Interim penes intelligentem est 
phantasmata illa, qu» intellecturo occurrunt manu velut muscas sic abigere, ut 
saltem ea non aestimet, sed contemnat, et ab actu intellectionis discernat, et ut dis- 
creta concipiat. 

Dum fol. 39H. Num M2. aio lumen objectivum rationis essc impraejudicabile. 
nec ullam contrase admittere exceptionem, eo qu6d omnia lumina complectatur : 
NttUo modoinlendo direre, quasi ipsum naturale creatum vel subjectivum mentis 
lumen non posset errare, ant nunquam erroneum esse, aut quasi non posset cor- 
rigi (express6 ostendo contrarium f. 4 04. Num. 84. 35. 36.) aut qu6d ens naturale 
creatum sub se complectatur ens supernaiurale : nihil simile aio, sed tantum volo 
dicere, qudd naturalis judicatorii objectivus radius, ex cujus inluilu omnia judi- 
eamus, se ad omnia extendat, quse k nobis judicanda offeruntur, sive sint natu- 
ralia sive supernaturalia. V. G. juxta radium objectivum rationis judico, contra- 
dictoria non posse simul esse vera, vis hujus luminis non soliim verificatur in 
enle naturali, sed etiam supernaturali, nec est possibile aliud lumen, quod objec- 
tivum hoc lumen rationis corrigat velut falsum exprimeret. Vide et fol. U7. 
Nnm. 105. et seq. 

Dum. f. 309. dont^m rationis, quo prscellimus bestiis, oraculum appello, nibil 
adscisco ex officin^ illorum haereticorum, qui nescio quas latebras in suis mald 
aanis cerebris confingunt : Donum rationis maximum, (quo discernimus bonum k 
maAo, quo judicamusbonum faciendum et malum relinquendum, et qnod tibi non 
vis fieri alteri ne feceris : Et DEUM colendum, parentes honorandos etc.) merito 
cum D. Augustino et D. Bonaventura naturale oraculum appeiio, quia dicit nobis 
veritatem, ctim sitiliud lumen k DEO in mente nostrd, signatum, de quo loquitur 
Psalmus 4. V. 7. 

Pol. 458. Cap. 9. in fine Sect. I. ubi objectiones contra Solem intelligentise dis- 
solvo, qua ex parle haereticorutn adducuntur, reperies, quantum doctrina Solis 
inteiligentise differat k phantasiis Anabaptistarum, Schwenckfeldianorumetsimilis 
&rinffi fanaticorum. Inter quos et numerari posset abominabilis illa Secta Beguar- 
dorum et Beguinarnm. De quibus habetur in citat^ Clementina Cap. Ad nostrum. 
Tit : DeHcereticis Sed qu^m discordent tenebrse itise abominabiles k luce Solis in- 
telligentiiB, clarfe demonstral ipse Pontifex in Concilio Viennensi his verbis. 

o Ad nostrum (qui desideranter in votis gerimus, ut fides Catholica nostris 
» prosperelur temporibus, et pravitas hieretica de finibus fidelium extirpetur) non 
M sine displicentia grandi pervenit auditum, qu6d secta quaedam abominabilis, 
» quorumdam hominum mali^norum, qui Beguardi, et r|uarumdam infideliqm 
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» mulierum, quae Beguinse vulgariter appellantur in regno Alemanis (procuranld 
» salore raalorura operum) damnabiliter insurrexit : lenens et asserens doctTina 
» sua sacrilega el perversa inferius designalos errores. Primo, videlicet, qu6d homo 
» in y'\ik praBsenii lantum el lalem perfeclionis gradugfi polest acquirere, qu6d red- 
» detur penitus impeccabilis, el amplius in gratia proficere non valebit: naro (ut 
» dicunl) si quis semperpossel proficere, posset aliquis Chrislo perfectior inveniri. 
» Secund6, qu6d jejunare non oportet hominem. necorare poslquam gradum per- 
» fectionis hujusmodi fuerit assecutus : quia tunc sensualitas est ita perfect6, spi- 
» tui et rationi subjecla, qn6d homo polest !iber6 corpori concedere, quidquid 
») placet. Terti6, qn6dilli, qui sunt in praedicto gradu perfectionis etspiritu liber- 
» tatis, non sunt humanse subjecli obedif^nti», nec ad aliqua praecepta Ecclesids 
» obligantur : quia (ut asserunl) ubi Spiritus Domini, ibi libertas. Quart6, qu6d 
» homo potest ita finalem beatitudinem, secundiim omnem gradum perfectionis 
» in praesenti assequi, sicut eam in vii& obtinebit beat&. Quint6 qu6d qnaBlibet 
« intellectuali^ natura in seips^ naturaliter est beat^ : quodque, anima non indiget 
» lumine gloriaB ipsam elevante ad DEUM videndum, et eo beatfefruendum. Sexl6, 
» qn6d se in actibus exercere virtutum est hominis imperfecli, et perfecta anima 
» lic^ntiat k se virlutes. Septim6, qu6d mulieris osculum (ctim ad hoc nalura 
» non inclinet) est morlale peccatum : Actus autem carnalis (cdm ad hoc natnra 
» inclinet) peccalum non est, maxim6 clim lentatur exercens. Oclav6, qu6d in 
» elevatione corporis JESU Christi,non debent assurgere, nec eidera reverentiam 
» exhibere : asserentes, qu6d esset imperfectionis eisdem, si ^ puritate et altitu- 
» dine suae contemplationis tanltim descenderent, qu6d circa ministerinra seu 
» Sacramentura Eucharistia;, aut circa passionera huraanitatis Chrisli aliqua cogi- 
» tarent : Nonnulla etiam alia sub simnlala quftdam sanclitatis specie dicunl, 
» faciunl et committunl, quae oculos Divinae Majeslatis offendunt : et grave in se 
» continenl periculum animarum. Cum aulera ex debito commissi nobis officii 
» hujusmodi sectam detestabiiem, et praemissos ipsius execrandos errores (nepro- 
» pagentur ullerius, et per eos corda fidelium daranabiiiter corrurapantur) exlir- 
» pare ab EclesiA CatholicA necessario habeamus : 

» Nossacro approbante Concilio, sectam ipsam cum praemissis erroribus damna- 
» mus et reprobamus omnino : inhibentes districtius, ne quis ipsos de c«ter6 
» teneat, approbet vel defendat. Eos autem, qui secus egerint, animadversione 
» canonic^ decernimus puniendos. Porr6 Dioecesani et illarura partium inquisi- 
» tores haereticae pravitatis, in quibus Beguardi et Beguinae hujusmodi commo- 
M rantur, suum officium circa eos diligenter exerceant, inquirentes de vit^ et 
» conversatione ipsorum, qualiterve sentiant de articulis fidei et Ecclesiae sacra- 
» mentis. In illos ver6, quos culpabiles repererint (nisi abjuratis sponte praedictis 
» erroribus poenituerint, et satisfaclionem exhibuerint compelentem) debitam 
» exerceantullionera. » Ila sonatirapiae doctrinae justa daranatio. 

Observo, araice Lector, si quis praetactum Cleraentis V. Decretura cura recenlio- 
ribus contra nescio quara desidiosara contemplationera , vel contemplationis 
quielera nuperrim^ promulgatis comparaverit, mox videbit in condemnationis 
objecto haud multum inter se discrepare : nisi qaod hic plures^ ibi pauciores cen- 
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surentar propositioDes ; quamvis in illis 8. velul compendlo plersBque» ex islis . 
contineanlur : ut bene consideranti palebit. Compara ibi 2. et hic 4 4. 4 5. 35. 
38. 39. 40. ibi 8. et hic 25. 32. etc. ibi 6. elhic 31. 32. 33. 36. ibi 4. et hic 55. 
50. 57. etc. ibi 3. el hic 65. 66. 67. 68. 

Unde non imraerito sanctissimi Pontifices volunt eas utriusque perpetu^t obli- 
vione deleri. Proinde solum generic^ et incidenter tria verba commemorare volni 
ne alicui vel modicissima suspicio oriri posset, doctrinam Solis intelligentise quid- 
quam simile damnalum sapere, aut continere : prout cujusque Lectoris Christia- 
nam prudentiam testem interpello. Prsesens dissertatio, quse cum S. Augustino, 
Divis Thoma, ac Bonaventura, aliisque, ipsum internum human» menlis Magis- 
trum speculativ^ disceptando inquirit, nihil commune cum hisce malae sonantis 
praxeos damnatis principiis habet : et sicut objecto, ita toto copIo differunt : non 
hic dicla materia tangitur, minus sustinelur : imo meus Sol intelligentiae utrique 
prsfataB doctrinaB diametraliter opponilur. Colliges ex mox dicendis pro inteili- 
gentia citatae ClementinaB. Nullam cessationem ab actibus docet radius hujus Solis, 
sed mentem liumanam ad solertiam, ad diligentiam, ad laborem manuducit, ut 
ex intuitu luminis natur» k DEO super nos signati nunquam torpeamns, et in 
cognoscendo, et in amando (DEUM et Proximum) ac pietatis opera sedul6 exer- 
cendo. Praefatae propositiones claro rationis lumini, et pleraeque illarum omni 
honestati opponuntur : sic et opponentur Solis intelligentiie luuiini incircums- 
cripto, de quo in praesentiarum agitur. 

Audiamus magnum Augustinum more suo Divinam Ambrosiam eructantem 
Serm. 27 de Verbis Domini : Ubi sic utramque vitam (lum activam, tum con- 
templativam) depingit, exponitque qualis esse debeat, ne sit spuria, aut vitium^ 
incurrat. Remanserunt ergd in illa modo, quce susceperat Dominumy in duabus ■ 
fcminis ducevitce (intellige activam et contemplativam) ambcB innocentes, ambce 
lattdabiles. Sed quaesierit aliquis Augustinum, qualiter hce duae vitae esse debeant, 
ut inuocentes ac laudabiles dici mereantur. Mox hisce respondet. Una (id est vita 
activa) laboriosa [scilicet esse debet) altera (id est contemplaliva) otiosa (sit) Sed 
qualiter et quomodo , aut quod exlremum ambae vitare debent? sic explicat. 
Nulla fcunnorosa, nulla desidiosa. Ambce innocenteSy ambce inquam laudabiles : 
sed una laboriosa, altera otiosa : nulla facinorosa, quam cavere debet laboriosa : 
nulla desidiosaf quam cavere debetotiosa. Yides ergo juxta D. Augustinum lauda- 
bilem vitam activam sic debere fideliter operari, ut tamen vitet facinora : Lauda- 
bilem contemplativam ver6 sic et taliter vacare et otiari oportere, ne tamen in 
desidiam oppositum vitium per defectum incurrat, tale quippe otium nuUam me- 
retur laudem, sed homine ab omni tam interno qu^m externo opere voluntari^ ac 
liber^ cessante dicitur pulvinar diaboli, quia tunc nobis agentibus ferias isdiligen- 
ter operatur^ sed opera sua, quae Divus Paulus ad Galatas 5. v. 49. opera carnis 
appellat. 

Porr6 dum fol. 468, et seq. aio : creaturam respectu DEI nihil esse, cito ibi si- 
mililer loquutos fuisse S. Hieronymum, S. Augustinum, S. Anselmum, S. Tho- 
mam, S. Bonaventuram, etc. nec per hoc ullatenus doceo illam ibi damnatam 
aanihiiationem , ubi tunc animam anibilari dicitur^ cum nihil operatur : non 
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doceo, ut annihileinar evacuando nos ab operatione, et nihil operando, talem 
voluntariam annihilationem non approbat, sed reprobat Sol intelligentiae. Aliad 
per dict» objectionis 10. soluiionem non intendo, quam comparativ^ loqui : vi- 
delicet, quod equidera creatura in se aliquod ens, et bonum sit (ut express^ dico 
fot. 475. lin. 11 et seq.) at DEI immensitali ad latus locata plurimtim ab actu 
essendi deficiat, et veluti nihii sit, e6 qu6d, ut ibi fol. 470. loquitur D. Thomas, 
creatura solum finilo modo ad DEUM accedat, et infinito recedat. Item eadem mea 
solutio potissimum e6 respicit, quod creatura dicat essentialem dependentiam k 
DEO, qu& non cointellecl^ (eo ipso quod es^entialis sit) nec eliam perfecl^ intelligi 
possit quid ipsa sit : cdm videatur implicare aliquid perfect^ intelligi, nisi ea 
omnia aliquo modo cointelligantur, qus inejus conceptu essentialiter ineludantury 
quamvis non in recto, sed solum in obliquo. Nec te moveat, quoi occasione ejus- 
dem solutionis Auctoris ibi positi faciam mentionem, et testimonium adducam 
(sicut ea in mea Manuductione fol. 8 et fol. 285.) nihil ex eo pono, qu6d alii 
Classici non habeant. Nec ullam Liber ille tunc subierat censuram cum isla cons- 
criberem : et in Manuduclione fol. 888. expressam pono cautelam pro minus ex- 
pertis, ne illudanlur in ejus lectione. Ciim saepids eliam ex bono malum oriri 
possit : si aut incapaci, vel minus rect^ intelligentiexhibeatur : autsi prassumitar 
in altum volatus» dum al» deiiciunt : ttnde multolies necessarium est infirmiori- 
bus occasiones hujusmodi tollere. 

Deniquesialicui 27. GoroUarium desecreto menlis oraculo scrupulnm moveret. 
quasi similem farinam redoleret, k dubio mox extric^bitur, si is, qui dubilat 
illud ipsum oraculum su& mente consuleril : quo aliud non intelligo, qukni ipsum 
rationis naturale luroen, cujus capaces sumus, quod nobis interius jugiter incla- 
mat, quid agere debeamus. Et, ul ibi dico, infallibilia responsa hoc oraculum 
fundit : sed intellige(ut express^ addo fol. 309. n. 18«^.) si fixi, si uti fieri debet 
dilucide consulatur, et irretortis mentis oculis, et corde per malos affectus non 
curvo, diligenter quid respondeat audiatur. Si rationishoc eloquentissimum ora- 
culum audirent homines haud tolies mal^ operando ip rationem peccarent : nec 
per negligenliam, ac pigriliam in negolio salutis aelernae ita desides, et socordes 
efficerentur : cum et malum operari prohibeat dilectio : et ut bonum jugiter ppe- 
remur Scripturae praescribat inslructio : dum ordinat, ut in sudore vultfts nostri 
vescamur pane nostro : et ut k formica jugiter laborante pigri sapientiam addiscant : 
et hominem asserit nasci adlaborem, et avem ad volatum. Erg6 sapientis non est 
et exteriori aclione non laborare, et simul intern^ sursum ad DEUM non volare. 
In ascensu montis materialis, inquit Yir ver6 Seraphicus, Slimulo divini amoris 
p. 4. c. 4. quia caro infirm^ estquietem interpositam requirit. In ascensu autetn 
montis spiritualis^ quia spiritus promptus est contrarium requiritur^ ut sdlicet 
non quiescat. Et supra. In isto assensu non qniescere est quiescere, ei qui qtUes- 
cerevult fatigatur. Et hoc credo sufGcere circli recentiora Decreta. 

Quaever6 dictam Clementinam concernunt, et illius recensitos 8. errores itidem 
ostendo nihil habere commune cum hoc Sole : quia sicut iiU ver^ absurdi sunt : 
sic et illorum absurditatem ipsemet intelligentioe Sol abominatur, non minus 
qu^m Pontificis oraeulum dicentis : Nos sacro approbante Concilio seotam ipsam 
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cum prcefatis erroribus damnamus et reprobamus omnino. Et infrii. Inillos verd^ 
quos culpabiles repererint {nisi abjnratis spontS prcedictis erroribus poBnituerint^ 
et satisfactionem exhibuerint competentem) debitam exerceant ultionem. Hucusque 
Pontifex. 

Ck>nfer nanc octo illas abominationes cum radio SoUs intelligentiaB, num sibi 
concordent. Iste vel ralione tesle non impeccabiles, sed peccalores appellat homi- 
nes, etiam quatumcunque profecerint , quibus per Angelum prsedicari audit, 
Apoc. 22. V. 41. Quijustus est justificetur adhuc, etsanctus sanctificetur adhuc. 
El vult omnes pro quolidianis culpis ad DEUM orare : Dimitte nobis peccatoribm. 
Et S. Franciscus Vir ver6 Seraphicus ac perfectus repudiabat sanctus appellari, eo 
quod, ut dicebat, adhuc peccare, iino filios per fornicationem procreare posset. 
Vide quid D. Augustinus circa hoc loquatur Lib. de natur^ et grali^ Cap 36. Ubi 
et reperies, an et qualem praerogativam circa hoc habuerit D. Virgo Mater veri 
DEI. Nihil erg6 simile inslruil Sol inlelUgenti», sed attento peccalo originali, ac 
viribus natur» perillud laesis mentem supprimitnonelevat. Videf. 60. Num. 403. 
et f. 455. Num. 10. 11. 12. 13. 14. 

Sicutetiam omnes, quantumque perfectos, hortatur ad jejunia, poeniientias, et ut 
carnem crucifigant cum viliis et concupiscentiis. Vide f. 406. Num. 125. etseq. 
Quod et fus6 doceo in mea ManudueUone Neophyti p. 2. Cap. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 
Ilem in Fuoco d'Amore in Praeludio ante 4. Partem. Et sicut Sol intelligentiae 
docetnunquam cessandum esse^carnis morUficalione, ita quoque oportere semper 
orare, et non deficere, ut express6ait Christus Luc. 18. v. 1. De quo et mea Ma- 
nuductio p. 1. Allenta quippe hominis fragilitate ratio dictat ut timeamus ne 
cadamus, et proinde ab oraUone non cesseraus. Dicere ver6 posse hominem per- 
fectum corpori concedere, quidquid placet, est idem ac dicere licilumesse eidem 
arma subministrare, quibus contra spiritum insurgat et ad viUa pertrahat. Vide 
quid pius Fr. Thomas de corpore subjugando difial in Fuoco d'Amore p. 2. T. 2. 
Et P. 4. Cap. 38. inler alia sic ait: « Non vi 6 mezzo piii polenle a far cadere 
V ne'viUi, quanlo il lasciar la carne in libertk : perche posta in tal stato, nonhd 
» ritegno alcuno : essendo indomita, e sfrenata per se stessa : che il cervo non 
» corre lanlo velocemenle al chiaro fonte per extinguereIasele,quanto fa lacarne 
•> al font6 d' ogni vilio, etc. » Vide el Cap. 12. 

Quoad terlium tu censeas, an Sol intelligentiaB, et radius ralionis doceat illum 
spiritum Ubertatis, ac inobedientise erga homines et Ecclesiam. Vide f. 408. 
Num. 4 32. etf. 455. Num. 10. 41. 42. 13. i4. Ubi hsechsereUca spiritfis libertas 
rejicilur. 

Circa quartum et quintum punctum sufQciant ea, quae superius posita sunt Sol 
intelligentiae docet discrimen esse inter viam et patriam, et. finalem beatitudinem 
reservari ad fuluram vitam, ubi DEUM vi Jebimus non amplitis per speculum el 
in cenigmate, sed facie ad faciem sicuti est. Dicere autem quamlibel intellectua- 
lem naturam in seips^ naturaliier esse beatam i et qu6d anima \^on egeat lumine 
gloriae elevante ad DEUM videndum, et eo beate fruendum, est dicere non soldm 
miseros in hoc mundo adhuc viventes, sed et ipsos daranatos esse beatos, De neces- 
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sitate luminis gloris (specificanlis Theologiam beatorum uon viatorum.) Vide foL 
45. Num. 77. et f. 72. in Tabula. Videel f. 95. Num. U. 
. Girca sextum, scptimum, et octavum absurdum alius intelUgentiffi Sol necessa- 
rius non est, ul illorum absurditas viJealur, qukm clarum rationis lumen : quod 
sicut docet bonum esse faciendum et malum omittendum, sic vult, ut nunquam k 
nobis licentiemus virtutes, nec unquam amemus aut incurramus periculum [etsi 
protunc natura non inclinetad malum, quia adeundo periculum posset inclinare] 
et quatumcumque usque ad tertium coelum in conlemplationem suspensi essemos, 
debita erga SS. Eucharistiam reverentia semper ab homine est exhibenda : Cdm 
et ratio diclet sspius oporlere relinquere DEUM proper DEUM. 

Circa quod addilur in octavo puncto de consideratione Passionis humanitatis 
Christi. Lubet hut transferre, quae dico in me^ M&nuduclione P. 4. Cap. %, ubi 
per totum deprsdico praestantiam Meditationis Passionis Dominics. Et his fornia- 
libus Caput illud cum R. P. Benedicto concludo : « Contemplationem de Christi 
» Passione omnium utilissimam, quin et sublimissimam, ac perfectissimam esse, 
» Christoque gratissimam, nec hoc ullam aliam quantumcumque sublimem con- 
» templalionem (v. g. quse solius divinitatis est) deserendam : sed haec ambo 
» extrema semper babenda prse oculis : videlicet Christi Passionem, ac humileoi 
» ejus statum et divinitatem, seu infinitam ejusdem dignitatem : minim^ autem 
» hanc solam, et separatam : eo qu6d minus decorum, et amori Christi miads 
» conforme videatur, si eidem in Cruce pendenti terga vertamus, ut ejus solam 
» Divinitatem contemplemur. Ita sentit Vir ipse pius, et ecslaticus. Per quod 
» tamen Novellis, et in arte contemplandi minds exercitatis non imponitur inial- 
» libis Regula, setnper et inviolabiliter Christi Passionem meditandi, sed soltim 
» innuitur nobilitas, ac ingens praetium Dominic» Passionis, et ejus memoriae : 
» quaBCseteris omuibus nostrse salutis mediis antecellit, itaut » non sit in alioali- 
quo salus, in quo oporteat nos salvos fieri : ut loquitur S. Petrus de Christo a 
ludcBxs Crucifixo, Act. 4. v. 42. 

Hanc ultimam clausulam addidi. quia noviter conversus k mundo et k statu 
.peccati debet etiam (prseler Meditaiionem Passionis Dominicai) per salubrem con- 
sideraiionem 4. Novissimorum in se timorem et dolorem praeteritse vit» excitare. 
Nec ex eo, quod priiis ih laudem Mcditationis Dominica Passionis edixeram, 
juvenes crederent, indispensabililersemper de ilI4 soI4 Meditationem instituendam 
esse. 

Haecbreviter annotanda judicavi; si plura Lectori, ut minds explicata, occurre- 
reul, ejusdem candori et discretioni commendo, ul ea conformiter principiis sin- 
cerae mentis mesB; in hoc Opusc.ulo saepitis adductis, exponere velit; sicut et typi 
errata legentis prudentise corrigenda committo. Pauca haec ipse notavi . 
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TABULA 

OAPITDLORUM ET SUMMARIORDM 



CAPUT I. StNOPTICA INTELLIGBNTIA DB MBICTB, AQ ANIMA BATIONALI VBJUflTTRUB. 

SuMMABiuM. — 1. Animastica notitia pro captu Solis intelligentis necessaria. — 
2. Gor anima, et ejas potentiee diversii appellentar nominibus 1 

SEGTIO. QOID 8IT ANIMA BATIOXALIS, ET A QUA BATIONE BATIONALIS DICATUB ? 

SuMMABiuM. — 3. Qu» sint cerla de animi rationali. — 4. Varin definitiones anim» 
rationalis. — 5. Anima rationalis est similitudo omnium. — 6. Anima rationalis 
est substantia incorporea^ rationis capax, seu particeps : vivificando, ac regendo 
corpori accommodata. — 7. Quid intelligatur nomine rationis? — 8. In recto signi- 
ficat rem creatam, in obliquo rem seternam. — 9. Discrimen inter rationem ob- 
jectivam et subjectivam. — 10. Hoc discrimen probatur ex D. Augostino. — 11. 
Ratto objectiva esi ipsa Dei esseutia, et appropriat^ Verbum, juxta D. Aagusii- 
nom. — 12. Probalur ctiam ex S. Hieronymo, ac D. Thoma. 13. Probatur ex 
Evodio. 14. Probatur ex processione Verbi. — 15. Verbo DiTino omnia sempi- 
tern6 dicuntur. — 16. Verbum DiTinum habet vim expressivam omniam. 17. 
Quid nomine Verbi h!c opporteat intelligi ? — 18. Qaomodo defanienda sit ratio ob- 
jectiva ? 3 

SEGTIO II. — - QVJE SINT POTBNTIiB, SEU FACDLTATES ANIMJB BATI0NALI8 ? 

SuMMABiuM. — 19. Anima rationalis, TCgetatiTa quoque est, ac sensitiYa. — 20. Po- 
teutiffi nobis commnnes cum plantis qnn ? — 21. Potentiee communes cum bestiis 
sunt omnes sensus. — 22. Uterqae appetitus sensitiYus : potentia iocomotiva. — 
23. Vires animse juxta Medicos. — 24. Qan sint potentin hominis propri»?-» 
25. Ex actuam experieniii probantnr It 

SECTIO III. — DUBIA QUADAM GIBGA POTENTIAS ANIMJI BB80LVUNTUB. ^ 

Sdbmabium. — 26. Quid animee varia nomina significent ? -» 27. Quid anima, auimas, 
spiritas, mens? — 28. Uude lex spiritCks et membrorum ? — 29. Differentia inter 
auimam, et auimum. — 30. Anim» ac spiriifts mutua effectaum contrarietas. — 
31. Se invicem qualiter sublevent ? t5 

$. I. Quid anima, animut, tpitituif et mens ? 15 

S3 
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5. II. QuidPan anima intellectiva etaffeetiva : et quid inlelligentia? 
SuMMAiioM. — 32. Qaid Tan iatellectiva et afrectiTa ? — 33. Quid intelligentia ?. . . 19 
5 III. Quid sil apex mentit, teu fundut^ ae centrum animw ? 

SuHHARiuM. — 34. Qaid apex mentis? — 35. Qoid D. Bonaventura de apicc mentis? 

— 36. Idem de eodem in Itinerario. — 37. Qaid S. Aagastinus de apice mentis ? 

— 38. Gar mentis apex asseratar ? — 39. Apex mentis comparalar monti Oljrmpo. 
— > 40. S. Gatharina de Senis experta fuit. —41. Goncladitur dari apex mentis. — 
4^. Residet in utraque parte anime. — 43. Gontinet seniinaria virtatum. — 44. 
Movetur immediati k Sole Intelligeatias 20 

' 5 IV. Quid ratio tuperior et inferior. 

SuHHARiuM. — 45. Qnid ratio superior et inferior ? — 40. P(oiiti« certitudo est a so- 
lis rebos »lernis 25 

5 V. Quid intellectut agent, et pottibilit ? 

SuHMARiuM. —47. Qoid intellectos agens et possibilis? — 48. Quid Aristeteles de iis 
-senserit? — 49. DifficoUates circa intellectum agentem. — 50. Sensos D. Bona- 
venturfle. — 51. Mens ejos exponitor. — 52. Quid D* Thomas senserit? — 53 In- 
tellectus ageus datar, sed non sufficit ? — 54. Ejus insnfficientia probatar ex D. 
Thomi. — 55. Lumen primorum principiorum potest a solo DEO imprimi. — 
56. D. Thomas conciliatur cum S. Augustino. — 58. In solum DEUM referenda 
est aclito certitudo et infallibilitas. — 59. Denu6 D. D. Angelicus et Seraphicus 
cum S. Augostino conciliantar 26 

S VI. Quid tit intelleetut 'tpeeulativut et practicut / el quid voluntat ut naturaf 

et ut libera ? 

SuHHARiuM. — 60. Quid intellectus specalativus et practicus? — 61. Quid voluntas ut 
natura, et ut libera ? * 34 

S VII. Quid tit Jiabitut principiorum ? 

SuMMARiuM. — 62. Habitus principiorum quoad lumen concreatus cst : sed quoad spe- 
cies acquisiius. — 63. Ei ide6 non slatim ac infunditur auima raltonaliter opera- 
mur : uec csecus a nalivilate judicat de coloribus. — 64. Dividitur in inlellectum 
et jynlheresim. — 65. Quis et qualis sit aclus synlhercseos ? 36 

$ VIII. Synoptit terminorum animatticoi^m, et gradut ad Sapientiam Chrittianam. 

SuMMARiuM. — 66. Synopsis termiiiorum animasticoruin. — 67. I(cr ad Sapientiam 
Christianam. — 68. Gradus ad Sapientiam Ghrislianam. — 69. Hasc mentis scala 
adumbrata fuit per scalam Jacob. 70. Deus ibi reperitur ubi veritas residet. — 
74. Scopus totius Sectionis eruilur i 38 

SECTIO IV. QUALITER MENS, VEL ANIMA RATIONALIS OPERBTUR ? 

SuMM?RiuM. — 72. Potenli^e in operando dependent ab objecto. 73. Potentia respi- 
cit objectum ut foemina virum. = 74. Explicatur comparatio. — 76. Daplex mo- 
dus coiitrahendi mairimonium. — 76. Moralitas. — 77. Cur fiat connubium inter 
absentes per vicariam imaginem? — 78. Absentia rerum, et improportio species 
detexerunt. 79. Potentia non admittit objectum nisi connataralt sa& ratione ves- 
titum...,. 41 
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5 I. Poteniia nUionalu, ut opereiur, respieii objeetum sieut fiBminavirum « . . . 42 

5 II. ConnaturaJis ohjeetiva ratio operandi rationaliteTj est aliquid immutalnle, 
cetemumj ae divinum.. 

SuxMABiDM. — 80. Probatur qaiatupHciter hiec ratio operandi. 81. DEUS ett 
anica Tirtos maritans meatem noslram. — 82. Nec inter actus rationales excep- 
tio facienda. — 83. Solvitur objectio qooad peccata. — 84. Gonfirmatar solutio 
per D. Augusllnam. — > 86. Aliud ipsius S. clarias testimonium. — 86. Omnis, 
qai peccat jperversi DEUH imitatur.— 87. Di?o Angastioo concordat D. BonaTen- 
tnra. -—88 Et ntrique D. Thomas q. de dnmonibas a. 8. — 89. Et 1. p. q. 
105. a. i. ~ 90. His non obstantibus peccamus : et cur ? 47 

$ III. Corollarium eirca rationem operandi, 

SciMARiuif. — 91. Actns rationalis pendet a duplici principio. — 92. Non sufficit sola 
menSy etiam cum specie informata. — 93. Species non est discretiya tesle D. Au- 
gostino. — > 94. S. Aogustinus admittit etiam species intelligibiles. ^ 95. Species 
intelligibilis solum dat posse rem fallibiliter apprehendere. — 96. Objectio. — 97. 
Quid proprii sit aliquid definire ? . 53 

5 IV. De triplici cognitionis principioj id esty speeie, idea et mensura / qualiter, 
et sub qud differentid cognitioni subserviant ? 

SdxMABicM. — 98. Tria sunt media cognoscendi, species, idea et mensura. — 99. Ex- 
plicantur praxi concionaloria. — 100. Declanratur et alia praxi 57 

% V. Differentia inter speciem, ideam, et mensuram, 

SoMMARiuM. 101. « DifTerentia inter speciem, ideam^ et mensuram. — 102. Quid et 
quautum species conferat? — 103. Per se nndh accepta potest errare, nec extendi- 
tar ad omnia individua. — 104. Objectio de intellectu respiciente infinitas forraas. 

— 105. Quid et quantum conferat idea, et mensura 59 

S VI. DEUS est unica mensuta etidea ad omnia infallibiliter cognoscenda. 

SoMMiaioM. — 106. DEUS est unica infallibilis idea^ et mensura rerum etiam juxta 
D. Thomam. — • 107. £t non solfim in essendo, sed etiam in cognoscendo. 108. 
Et non solfim ad cert6 jodicandum, sed etiam ad definienduro. — 109. Quomodo 
omnia k nobis cognoscantur in rationibus ffiternis? — 110. Prseter rationes seternas 
requiruntur etiam species. — 111. Raliones ffiternsi non cognoscuntur a nobis in 
le, ac perfecl&i sed in alio. et imperfecti. — 112. Gonfirmatur testimonio D. An- 
gustini. — 113. Aliud testimonium ejusdem. — 114. Tertium ipsius testimonium. 

— 115. Goufertur S. Augustinus cnm D. D. Thoma et Bonaventura. — 116. Quo 
sensu et ipse intellectas, vel lubjectivum ratiouis lumen dici possit regola et men- 
sura agendi? — 117. An veritas hsc latuerit Philosophos antiquos ? — 118. Quid 
de Aristotele sentiendum sit ? — 119. Cur Plato et Arisloteles pleraque falsa de 
DEO senserint ? , 62 

APPENDIX AD CAPUT I. — Sensus DOCTORUM DK SPECinCATlONB BABITUIIM I BT LU- 

MINB SCIBRTIFICO. 

SvMMABiuM. — 120. De specificalione scientiarum per lumen. — 121. Tabula de la- 

mine specificante cognitiooem 71 

TABULA I.UMII9I8 GOSNOsciTm ; , , 72 
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GAPUT II. — Ex DICTI8 IN PEIOBl CAFITI, T0TIU8 CONTB0VBB8IJi 8TATIJ8 BRUITUB, BT DB 
NOVO CLABIU8 BXPONITUB. 

SuHHABiuH. — 1. Etsi statos qusstionis ex dictis colligi possit, tamen h!c clariilis el 
breviiis declarator. — 2. Ignorato enim statu quastionis nihil dicendoram otiliter 
perpici potest. — 3. Quem proinde explicabo ut potuero 73 

SEGTIO I. — QUID SIT CERTUM ET QUID C0NTB0VEB8UH UBCA DIYINUM INTELU6EN- 
TliE SOLEM ? 

SuMMABiuM. — > i. Qoid non qusratur, sed extra omnem controTersiam ut Terum rup- 
ponatur ? — 5. Quid proprie qusratur, seu quid nomine Solis intelligentiffi lumen 
indeficiens etc. intelligalur ? ' . . . 74 

SEGTIO II. — > StATUS QU£STI0NI8 DILUCIDATUR PER ANALOGIAM SoLIS, ET OCULI CORPOREI. 

SuHXARiuM. — 6. Analogia Solis el visas corporei controYersiam declarat. — 7. Inter 
oculam carnis et oculum mcntis est magna proporlio. — 8. Praster objcctum quod, 
qualitcr sit necessaria ratio objectiva. — 9. I riplex dependeutia operaiionis meuU- 
lis. — 10. Simililudo monentis, el lumen cubili infereulis 76 

SEGTIO III. — HiEC ANALOGIA 80LIS ET OCULI CORPORBI AD SOLEM INTELLIGENTIiB, ET 
OCULUM MENTALEX, EXPENDITUR JUXTA D. TbOMAM. 

SuMMARiuM. — 11. D. D. Augusiinus et Dionysius Areopagita, et S. Thomas sic com- 
parant. ^ 12. Deus et virlus animffi concurrunt ad intelligibilitatem rerum. — 
13. Deus sicut Sul, hasc sicul lumen. — li. Deus erg6 juxta D. Thomam est Sol 
intelligentiffi idem conferens oculo mentis, quod Sol corporeus conferl oculo carnis. 
— 15. Objectio ex S. Thoma. — 16. Explicatur hmz objectio. — 17. Respondetur 
ad objeclionem. — 18. Mens potest ad aliquid jam esse conversa et adhuc converti- 
bilis. Ubi recensentur pleraquo principia per se nota. — 19. Declaratur 78 

^ECTIO IV. -« IdEM STATU8 QUiESTIONIS MANIFESTATUR EX RATIONE MENSURf, ET SCIBNTIiB : 
BX INDITA NOTIirA PRIMOROU PRINCIPIORUM £T EX BO, QUOD QUiBLIBBT ¥ENS 
CREATA SIT IMAGO D£I. 

SuMMARiuM. — 20. Mensura, scientia, priinse verilales, imago DEI explicant statnm 
quaesliouis. — 21. Qualiler mensura slalum q, explicet. — 22. Qualilcr scienlia 
stalum q. explicet. — 23 Qualiler nolitia primoruin principioruni stalum q. expli- 
cet. 25. Qualiler ralio imaginis DEI staluni q. explicet. — 25. Synopsis dicio- 
rum. — 26. Qualiler inlelligalur a solo DEO mentem moveri. — 27. Diversimod^ 
potest aliquid ab alio moveri. — 28. Stalus q. universalis in sequenlibus limitatus 
probatur. — 29. Si Solus DEUS polest intCis illuminare, eliam polest solus inlus 
docere : 83 

CAPUT III. — Qu^DAM HTPOTUESES, SEU VERITATE8, YELUTI NECE8SARIA PRiELUDIA 
SUPPONUNTUR. 

SuMMARiuM. — 1. Prseludia ha;c ordinal6^ acallcnl^ legenda. 2. Qu6 colliment ?. . 89 

SECTIO I. — QUATOOR PRIMiE HYPOTBESES, SEU PRiELUDIA. 

SuMMARiuM. — 3. Sicut DEUS omnia creat, ita vicissim omnia beat. — i. Sola crea- 
tura rationalis creatur ut imago DEl, ct bealur per fruitionem veritatis. 5. Quid 
Aristoteles, cuin Theologis, ac D. Augustino de boc scnliant — 6. Deus, quan- 
tum est ex se, omnem creaturam ratioualeiu vult per fruitionem yeritatis beare. — 
7. Quffi sint requisila ad fruitiouem yeritatis? — 8. Prster internas dispositiones 
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reqoiritar externam ipirituale lumen, Yeritatis manifestatiTum. — 9. Probalur ei 
S. Paulo Eph. 5. y. 13. — 10. Probatur etiam ex S. Thoma. — 11. OfGcIum lumi- 
nig quale sit? — 22. Probatur et ex communi Philosophorum. — 13. Qusstiones 
soheudsB de hoc lumino manifeslalivo 90 

S I. HrpoTHcsis, SBU PEiBLODiDM. Sicut DEUS omnia creat^ ita ticissim omnia heat. . . 90 

5 II. Htpothesis, sbu Pbjiludidh II. Sola creatura rationalit creatur ad imaginem DEf, 
«/ dimnorum eapax, et sola ab eodem per intellectualem cognitionem et fruitionem 
veritatis heatur * . 91 

5 III. Htpothesis^ SEO PtiBLUoiuM III. DEUS quantum est ex se vult omnem crealuram 
rationalem per cognitionem, et fruitionem teritatis beare : et ad hunc finem omnia 
^mecessaria media eidem providit • 92 

5 Htpothesis, sed Pealudium IV. Ad fruitionem veritatis indigel mens creata^ prwter 
^nternas dispositiones, etiam aliquo externo lumine intelligibili seu spirituali, ^us- 
dem terilatis manifestatito 93 

• SECTIO II. — ■ ALIiB QUATCOB HTPOTHESES, SEU rB^LUDIA. 

S X. Htpothesis, sed Pbaludium V. Dalur lumen inleUigibile, xeu spiriluale ullrA *e»- 
9ibile, et corporale : et est verum, ac proprium lumen, imd magis proprium qudm 
corporale, 

jiMiBiuM. — li. VenUs luminis intelligibilis probatur ex Scriplura, et Doctoribus. 
— 15. Probatur ex consensu ipsius naturae. — 16. ProbatuT ex iis, qui foris c»ct 
sunt, sed intiis beni yident. — 17. Probatur ex analogid oculi spirilualis, et cor- 
poralis. — 18. Probalur ex D. Thoma. — 19. Quid veniat nomine luminis intelli- 
gibilis, ac spritualis ? 95 

S II. Htpothesis, ^u Pbjiludium VI. Etsi lumen inteUigibile, seu spirituale aliud sit 
subjeetivum, ac intemum, tenens se ex parte subjecti : et aUud objectivum tenens se ex 
parte objeeti : hoc tamen verius ac magis proprid lumen est. * 

^tJMMABioM. — 20« Probatur bypothesis ex jam diclis in prfficedentibus. — 2l. Neces- 
sitas utriusque luminis et prffisertim extcrni, seu objeclivi probatur ex analogia 
oculi corporalis 98 

$ III. Htpothesis, seu PBiBLUDiuM VII. Lumcn inteUigibile, seu spirituale objectivum, 
in varia memhra ^dividitur, sed principaliiis in circonscriptum, etin incircumscrip- 
tum. 

SuMMABiuM. —22. Qutd intelligatur per lumen objeclivum temporale ac circumscrip- 
tum et leternum, vel incircumscriptum? — 23. Ut hoc capiatur, neccssarium est 
alriusqiie hujus luminis conveuientias, et dinerentias inlelligere 99 

S IV. Htpothbsis, sbu PBiBLUDiUM VII. QuaUter lumen circumscriptum, et incircumscrip- 
tum convenianl et differant. 

SuMMiBiuM. — 2i. Prima convenientia luminis circumscripti et incircumscripti. — 
25. Secunda convenientia. — 26. Tertia convenienlia. — 27. Gonfirmatur tertia 
Gonvenientia. — 28. Quarta convenientia. — 29. Quinla convenieulia. — 30 Sexta 
couvenientia. — 31. Prima diflerenlia. — 32. Secunda differenlia. — 33. Tertia 
difTerentia. — 34. Quarta differentia. — 35. Gonfirmatur quarta differentia. — 36. 
Quinta difTerentia 100 
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SEGTIO III. — Aliji nB8 httotbesu, sbu pbaludia. 
5 I* HTPOTHBin, isn PBJiLirDiuii IX. Quid tit teire, vel tcientifici aliquid cognoteere f 

SuHMABiuM. — > 37. Qaid sit scire ? 38. Quid ad Bcieotiam reqniratiir ? 105 

$ II. Htpothesis, ibu Pbaludium \, Ad generandum Scientiamj et ut teientifici aliquid 
cognoteatur, neeettarium ett lumen ineireumtcriptumy id ett, tale lumen, quod ex te 
immutahiliter tuprd locum, et tuprd temput, temper et atemaliter luceat, et rem il- 
lam veram este temper pronuntiet. 

SuMMABiuM. — 39. Yera^ certa, et eYidens cogDitio petit fandari saper aliqaid Tmmu- 
tabile. — iO. Declaraturet probatar prim6. — 41. Declarataret probatar secundd. 

— iS. Declaratar et probator tertid. — 43. Declaralar et probator qoartd qaoad 
Bcieotiam definitivam. 44. Qaid sit boc immutabile, saper quod Tera, certa, et 
eTidens cognitio petit fundari 106 

S IIL Htpothbs», 8BU PBiELUDiuM XI. Hoc lumcn incircumtcriptumf quod temper^ et im- 
mulahiliter lucet, non ett ent rationit, nec ent ereatum temporale : ted increatum et 
eeternum, 

SuMMABiuM. — 45. Hoc immalabile incircumscriptam lamen, qaod semper, ubiqae, et 
immotabiliter lacet non est quid fictam, aat ens raiionis. — 46. Probator primd. 

— 47. Secundd. — 48. Tertid. — 49. Solvitur objectio. — 50. SoUitur replica. — 
51. Nec est ens reale creatnm. — • 52. Gonfirmatar k partium enumeratione. — 
53. Non est intellectus,' yel habitns principioram. 54. Non est nalura realis 
abstracta. — 55. Sohitur objectio. — 56. Iterdm coufirmator. — 57. Sed est ens 
reale increatom : et boc probatur, et tripliciter confirmatar. — 58. Gonfirmatar 
quartd. 59. Quis erg6 dicendus sit internus Magister ? . 109 

SEGTIO IV. — Aliji quinque htpothbses, seu pbjiludia. 
^ S l, Htpothesis, ssu Pbaludium XIl. 

SuMMABiuM. — 60. Docere et doceri sunt inseparabilia. — 61. Qualis actio sit Teram 
docere 114 

5 II. Htpothesis, seu Pbaludium XII. DocerCj et doceri tunt actio et pattio, qtuhut 
producitur doctrina et inde fundanlur relationes Discipuli ac Magittri. 

SuMMABioM. — 62. Per internum docere et doceri inlelligitur vera interiia actio, non 
solus exterior conatus. — 63. Declaratur per comparatioiiem ad alia verba activa 
et passiva. — 6i. Exponilur ex applicante activa passivis. — 65. An ergo Magister 
creatus sol&m exteri&s doceat ? 115 

S III. Hypothbsis, seu Pbjiludium XIV. Doctrina, et scientia fit in told intemd 
mente : undi ah illd actione minimi attingitur, quw tota forit terminatur 

SuMMABiuM. — 66. Ipse titttlus est Summa 116 

5 IV. Htpothbsis^ seu Pbjiludium XV. Omnit actio veri tentibilit tota forit in eor- 
pore terminatur, 

SuMMABiuM. — 67. Actio sensibilis tota foris terminatur. 68. SolTitor objectio io 
contrarium. — 69. Exponitur mens D. Tbom» « « 117 
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S V. HmnnM, hi Piaunvh XYI. Comeumu kaminiM, ^ tsrtmri^ mHHur 
itetnj t$i mciio fwri atmnkiUs, 

SvnAimf. — 70. Aedo bosiait il«eeiit!i esi tota teMibilie. — 71. ProkaUir prini. 

.— !- 79. ProlMtar seGuadA. — Objectio... 118 

SECriO V. — Htmtmbsis, seu Pmaludium XVII. 

Etsi eomeurtu» komimi*, qmo oxioriiu mitiimr mUermm^ odoeoro, ei effieere ; ut diseipulue 
imiemi doeeaiur,ae doetmt etadaiy mequeat {proprii, ae ttrieU lo^uemdo) toemri vo- 
rum, proprium, ae rigorotum imtemmm doeere ; meeproimdi komtmem terum imter- 
num Magittrum eomttituai {ciim solut DEVS talit tit) potett mihihminiit, ae debet 
voemri proprium extermmm doeere, et ipte homo doeemty rerut et pr^^ut extermut 
Magitter. 

SuMMAaiuic. — 7i. Solos DEUS inlerni, homioes verd exleriiks docent. — 75. Prout 
exproiei tenet et ipee Doclor Ao^licos variis in locis. — 76 Et prMertim Q. 11. 
de Magistro a. 1. ad 7. 8. et 13. — 77. Yerba, seu nomioa internam actionem fi- 
goificaniia non semper in omni rigore accipienda sont. — - 78. £t sub Taria consi> 
deratione potest aliquod Terbum, seu nomen alicui propri^, et improprii cooTeuire. 
— 79. Applica ad creatum docere, et creatum Magislerium. — 80. Docere, sea 
magiaterium creatum respectu increati est analogum attributionis. — 81. Magua 
dilTereatia inter docere e&lernom et internum. — 8S. Exlernum docere, seu ma> 
gisterium absoluti speciatum esi Torum ac proprium. — 83. Qualiter bominet 
illominent, et non illuminent ? — 84. Nec aliter D. Augustinus ioteudii. — 85, Ut 
mens actu intelligai tria necessarid concurrunt , scilicet 1. ut oculus mentis 
aaaus sit. S. ut aspiciat. 3. ut videat. — 86. Verba Magistri creati eiteriiis docen- 
tii taotikm inserviunt ad secundom, id est ad juvandum vel excilandum, ut discipu- 
lus aspiciat : liO 

SEGTIO VI. — Ex prcsmistit Hypothesibut elicitur univenalis Conclmtio, et to- 
tiut pr^Bsentit Controvertia integrum Argumentum, teu Attertio, 

SuMMiaiuM. — 87. Universalis conclusio tolios argumenti. — 88. Gur solus Gbrislos 
Magister dicatur ? — 89. Gur Ghristus cruciGxui Magister dicatur ? — 00. Quid 
ioielligatur nomise intellectuslis, seu inlerni Magislerii ? — 91. Qois physici do- 
ceai sensibilia? — 92. Quid D. Aogustinus de hocsenserit? 127 

CAPUT IV. SOLIS INTBLLIUBNTIJI LUMBIf INDBPICIBN8, SITB DEI UT BNTIS SUMMI llfTBaNUM 

MAGISTBEIUM PROBATUa BX SICEA PAOINA. 

SuMMAEiuM. — 1. Etiam sacer Texlos non obscori favet Soli intelligenti». — 2. Prima 
classis locorum ScriptursB. — 3. Secunda classis. — i. Tertia classis. — 5 Quarta 
classis. — 6. Quinla cUssis. — Sexta claMis 131 

SECTIO I. * LOCA SCElPTURiB, QVa CBRI8TUM AUT 80LBH ; AUT INTBLLIOBNTIJI, BT lUS- 

TITI« 80LBM BXPRE88B IfOMINANT 



SECTIO II. — * LOCA SCRIPTURJI, QUJS SOLI DBO VIM MBNTIS CRBATJI TDM IICTBaiUi MOTRI- 
CBM, TUM SUFFIGIBNTBR EXPLBTIVAM ATTRIBUUNT. 



SECTIO III. — * I-OCA SCEIPTUE*, QUIBUS INSIMUATUE, fiUOD DEUS BOMINBM DOOBAT, BaUSUT, 
INSTEUAT : EUMDBM ALLOQOATOE j BIDBM EB8 DBGUEBT } INTBLLBCTDM, INTBLLiaBNTUM, IGUIN- 
• TIAM, SAPIBNTIAM BT TIAM DI8CIPLINA BLAEOIATUE VBLUTI HOEOM OMNIDM PONI. 



SEGTIO IV. — * LOCA 8GB1?TUBJB, QUJB gK fOU DEO WTBBJTOII «BIITIg ATTBnUVHT lUOlfTB- 
BIUM, IBU MUinJl INTBBIU8 MBNTBM BIMICBIfDI, UT 8IMUL ID CATBBIS 0MNIBU8 EXPBESSB, AUT 
TACITB^ BBPLIQTB AUT IMPLICITB ABJUDICBNT , 13^ 



SECriO V. — * LOCA 8CBIPTUBiB IDBM PBOBAMTIA BX EO, QUOD 80LUM DEUM VBEITATF.M ET 
BONITATBM B8SB DICAMT : 80LA BNIM TEBITA8 P0TE8T INTBBIU8 AC OBJECTIVB INTELLBCTUM MOTBBB, 
BT SOLA B01IITA8 TOLUNTATBM, BB60 BTIAM 80LA POTBBIT DOCBBB. 



SECTIO VI. LOCA ECBlPTUBiB IDBM PBOBANTIA, BO QUOD SOLUM 'CbBISTUM, SIVE DEUM 

LUCEM, AC LUMBN (mBNTIUM TIDBLICBt). NOMIHBMT, BT ILLI 80LI OFFICIUM ILLUMINANDI ATTBI- 
BUiNT. 

SuMMABiuM. — 70. Qoffivis scieotia, seu cerU et eTideot iotellectaalis cogDitio genera- 
tnrex lamioe. — 71. Nec credo allam Ghristianam Philosophorom seotire, qu6d 
objectiTam mentis lamen sit ens rationis. — 72. Nec per abstractionem fit, sed de^ 
tegitnr : Qaidqaid Aliqai olim senserint. — 73. Quoram doctriitos non «estimo 
subscribendam. — • 74. Vindicantar moderni Philosophi . — 75. DEUM esse lumen 
mentis ad sciendum probatur argomento ex Scripturd. Prim6 probatur ex Job et 
Psalterio. — 77. Secundd fusiori slylo probatur ex Salomone. — 78. Teriid proba- 
tur ex Isai» Tariis locis. — 79. Preesertim Isai» 60. 19. — 80. Qu6 alludit 
Joannes Apocal. 21. et 82. Et Salomon Sap. 5. ▼. 6. — 81. Goncludilur ex Miche» 
Gap. 7. T. 8. — 89. Probationes ex noYo Testaraento, prima, Lucas 1. ▼. 79. Et 2. 
T. 32. — 83. Secunda probatio, seu attestatio Joannis 1. a ▼. 9. — 84. Tertia pro- 
batio, siTe attestatio Joannis 8. t. 12. 85. Qnarta probatio, sive attestatio 
Ephes. 5. T. 12. — 86. Quinta probatio, sIto atleslatio Jac. 1. ▼. 17. — 87. Gon- 
firmatur attestatio ex Dionjsio Areopagita. — > 88. Et ex D. Auguslioo, Lib. 9. 
Gonfess. Gapite 4. — 89. Et expressi&s Lib. 12. de Genesi ad Literam Cap. 31. — 
90. Exponitur mens D. Augustini , 13 

SEGTIO VII — UtBUM PBiBFATI 8CEIPTUBJI TEXTUS, QUI ChBISTUM, SIVB DKUM, LUMEN AC 
LUCEM APPELLANT^ ABCTANDI SINT AD 80LAM SUPEBNATUBAIEM ILLUSTEATIONEM GHATIiB : TEL AN 
BTIAM EITENDI DEBBANT AD ILLU STBATIONEM NATUHALEM ? Et AN UTHOQDE MODO (iD E8T TAM UT 
LUMBN SUPEBNATUBALE, QUAM NATUEALE : OBJECTIYB VIDELICET NON SDBJECTITE LUMEN ACCI- 
PIENDO) DEUS LUCEAT EX 8B ^BTEBNALITEBy ^QUALITEB, INCIBCUMSCRIPTIBILITEB ET PEB MODUM 
NATUBiB. 

SuMMABiuM. — 91. Lamen est duplex subjectiTum, et objecliTum. — 92. ObjectiTum 
Inmen potest ex se acceptum radiare, licet a nullo sobjecto excipialur. — 93. Quid 
sit esse homioi uatorale et supernaturale juxta D. Thomam 1. sec. q. 111. a 2. ad 
2. — 94. Quid sit gratia, prout est Theologicffi coosideratioois ? 95. Gratia hoc 
seosu est aliquid subjectivum, et realiter a DEO distiuctum. — 96. Canones S. 
Goncilii Tridentini de gratia, seu justificatiooe. — 97. Noo omoes illi Textus arc- 
taodi suot ad superoaturalem illustrationem. — 98. Probatur prim6 ex illorum 
uoiTersalitate. — 99. Coofirmatur 1. ex lumioe ratioois io obduratis et damnatis 
reperto. — 100. Coofirmatur 2. exSS. Palribus et Expositoribus. — 101. Goofir- 
matnr 3. ex Rom. 1. a ▼. 19. — 102. Probatur 2. quia DEUS, etiam ul princt- 
pium reram naturalium est eos actualissimum et abstractissimum, erg6 et lucidissi- 
mam. — 103. Probalur 3. Qnia omne perfectum est lux imperfectoruro. — > 104. 
Probatar 4. Quia DEUS est omois Teritas etiam naturalis. — 105. DEUS utroque 



aiodo lueet imi in ■ ■ iw i ipiMinr : m viMiort InM A j wti^e Mdpuiar. — iOC. 
Probalor f . — 197. CMirBaiar. — 1«. Pr«l«tar 2. ^ 10». CoairBatBr. — 
f iO. Probator 3. — 111. Pnbttv i.-— fll2. DETS Mtr» wtO» ImetL iBdrcBB*- 
cripUbiliier, si laBea sahieclHc acdpiatar. — 113. rr«b»t«r. — 11 i. Caou, c«r 
Dntisplj» altcr* iUmartw?— tl5. GMirmatv n S. DiMvsio ^ 11«. \m 
specialis gratic eidUiM ■etnsiria fwael ia suta Mtars iairgtjt? — 117. Sn- 
Roberti Bdlumiw. — IIS. Qm» ialdligCBda §mmi ^ lawBe snbjcrti^o. «00 
o^jertivo 1*1 

APPENDIX AD CAPUT IV. — Qrs bt cocuxic sokKS >c mc iras aTSTUM ? 

^^''^^inia. — 119. Sol iatelligMtix coalorws cst sessw Ecdcsic. ^ 120. Probotor 
BooiUM Bredario ac Hissali. — flll. £t ccraoooiis ac vcrbis Sabbaibi saocii. — 
^ Qoibas iosiooator GkristoM csw SoIcb ac Loccm Mottt. — 123. Gaofirsa- 
'-^«ez boc ^oU Catbdica Ecdcda ploriau odlaodei doctrioafli D. Aogostioi, 
^Uimoltte fafcl Soli iolclli^ealis 1^2 

CAPCT V. — Sous DnaLucuiu ixmsm nacriaEJcf, btc ki rr Exm scavi isTasria 
HACHTcaini raaaim ex m. rATmmf. rBjcsEXTn n ac^cstmo. 

^^^^oitnni. — 1. Etiam SS. Pafrco, 'qooros doctriBae Ecdcsia ploriMom obserTaotic 
^^mper detoKt^ lateot Soli ioldligcoti«. — 2. Ei rix ooos illoraoi rrpcritor, qoi 
^03n aliqoid. brerifts aot fosite, ad booc scopon protolcrit. Sed priodpalis laotor 
^^tS. Aog 154 

l. — * TfSTnasiA i. aiosisu A^tmMtnm,. is FAToaca seus ismxHiciTu 155 

SECnO II. — * TcsTnHmA 0. icfn» panoswvi. «isn ticToain, Aaaassii, iQAaro 
casTS?STOai ct aicao!iTai. 

SECTIO III. — * Tcsnaosu ss. crsnxi cnscopi iluaxmixi , ixexis ct csccoan mn- 
nncra; la rivosca soui utelu«estlc. 

SECTIO IV. — TcsTfaostu cx s. ircrsnso, cracopo, rr Eoaxsix aocroac, ix fatocex 

SOUi IXTELLIfiESnX. 

^^^siiiua. — 60. — Eui plora allcrri posseoi. onos Umeo Aogostinas pro mille soffi- 
^il. — 61. QoM pne ciMeris copiosios, expressiAs^ et locolcoti^ CaTct. — 62. Ejos 
t^stimonia obiter Uogonior 156 

5 I. Tetlimonia U. Auyusiini ex Lilri» RelneUiiiwmm : To. /. 

^^^muBiija. — 63. TcstimoniuM ex Ubris RelracUlionam Ub. 1. Cap. 4. ei 12. — 
64. D. Aagustinos improbat reminisccoiiam PlaloDis, lam Lib. 1. Retract. Cap. 
4. — 65. Tam Libro IS. de TriaiUte Cap. 15. obi rererl sensam Plalonis de re- 
miniscentia. — 66. Qoaliler Plalo probaT|rit, qaod discere sit solom reminisd. — 
67. D. Aogastinos refout argaraentom et experieotiam Platonis. — 68. Hens D. 
Aogustini cxpendttor el dedarator. — 69. Sicot ocolos carois per locem corpoream 
(le noTo ridet corporea pri6s nooqoam risa ; iu oienulis oca!as Tidet per lucem 
iocorpoream objecu iolelligibilM prios oaoqoam sdia. 70. D. Aogastioos per boc 
incorpoream lamen, ex cojas radiaiiooe res prioid disd*nas inlelligit ipsum DELM.' 
—71. Aliod D. Aogastioi testioiooiam, quMsolos DECS sit Magister Scienli». 1. 
Retract. Cap. 12. — 72. D. Aagostinos a joTcotule osqoe io seniam in bac per- 
doraTit firmos seoteotii 156 
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I III. ' T e tiim tm ia H. AwfmsUmitx \Ukr9 StUltfmimmm z T*. /. 

5 iy« * Te$ ii mm iM D. AmfmiUmi^ <ar UkriM 4t CitHmtg DEL !• 

$ T.* TmUwmmim D. AmgUMiimi, «x Trmeimtu 1« im Jmsmi. 
5 VI. * Tettimmmim D. Amfmtiimi, er Tratimimt. m i, fjpirfifai /■—■■>. 
5 Vll. * r«liMiM D. Amfmtiimi, tx Trmeimim ie diteiplimd Ckrislimmd. 
S VIII. * Tetliummim D. Amfmetimi. ex Trmelmim de etfmiiieme eerm tilm, 
5 IX. * Tetiiwmmim D. Amfmttimi, ex Uhre de Mofitire. Temm 1. 

SmuBfca. — . ISi. D. AagwtuiBf fpcdalcB TracUUia de mIum Ghrirti »!«• Ma- 
giffcri* cwMcriptit. — i5S. Pra qv* deMfiiraiidf a figab, wem Ycriiif pracedit. — 
153. Hmum wwfMt yctImi dfcca d i gralia. — > 154. Hoamcf docoit cmhmm- 
raado. — 15». Sdcstis dcctriM mom fit amiitioae Ycrbonui iqmm |wra figBa 
fOBt) fcd iMpectioae incBUli i|«afiiai rernai. Verlia folbn atlciUiitiir ad credeo- 
dM iatcfltioocai loqoeatlf. i56. Divifio Tcrboraai. Verboraai fpecalatio dodt 
ad DEI coateaiplatioiieai. — 157. Vircf oieatif eicrdtio acncodc foat, at baic 
coBteaiplatioai apt« iaat. 158. Verbn aliud phjfici aoa faat, qaam fioaof, 
fco ^llabc, boaM g. Ao et ow. — 159. Hiac aifail aifi fdpfa qaateauf foaof 
faat doceat, ct fbrauliler aeeepU at figoa poffoat fallcre, et ia lalfoai eooceptOM 
dacera : oee fooai figaificatooi groeraat, fcd foppoooot. — 160. Verba, ot aliqoid 
imperlectiof ordioaotor ad locotiooem, bcc ad doctrioam, doctrioa ad fdeotiam. 

— iii. Ergo Tcrba ooo poifoct caofara fdeotiam, qa« cft perfectior, fcd ooldm 
eidloot aieotem diidpoli, et cam ad Teram doctrioje caofam cooTcrtoot. — 162. 
Potcft aliqaid doceri abaque rerbif. — 163. OiDaio6 oihil per Tcrba iotof docetor. 

— 164. Probator qoia primof Tcrborum fcofuf prcfopponitor fcilof aoU Tcrba. 

— 165. Et bioc oefdmof, qoid iiot sarabmllm, qoia ■ooqoam Tidimof . — 166. 
Notitia reram fit per fifom, et ooo per aoditom. — 167. Et si aliqoid fola oieate 
Tideri potcft, tooc folof Cbriftof , fco iocommatabilif DEI Tirtof ac Klcroa Tcri- 
taf docct. — 169. Et ideo fieotde coloribof locem, iu de iotelligilibof ioieriorcm 
Tcriutem coofolimaf. — 169. Et ficot ccBcof oon potcft dooeri coloref , iu oec if, 
qoi TcriUtif locem no4 iatoetur poleft doceri intelligibiUa. — 170. Ulteriof pro- 
bator. — 171. Nemo dti6f difcit, qoam idipfom iatoeator qood intoetor Magif- 
ter. — 17S. Falluntor bomincf^ dom eos Magiftrof Tocant, qui non foot. — 173. 

. Nemo eroditor, nifi qui mente foil intro conTeriitor ad cfeleftem Magiftrum, qui 
Gbriftof cft. — 174. Epilogof D. Augoitini drca DiTinum Magifterium. — 175. 
Magiftri creati fuif Tcrbif foliim monent ot alioode addifcamof, joxu fensom D. 
Augoftioi. — 176. Ultima conclofio ex omnibof dictif. — 177. Menf Aogoftioi 
aliorom calcolo comprobatur. Et primd D. Tbom». — Testimooiom S. BonaTcn- 
tor» de feofo Aogoftini. — 179. Verba J). BooaTcntar». — 180. S. Aagostinos 
Don loqoitor de soU illomiuatiooe soperoatorali, fcd etiam natorali. — 181. Pro- 
bator ez ejof propriif Tcrbif de Magiftro. C. 11. — 183. Aogaftioof etiam fCBex 
in bie perdoraTit fcoUntii. — 183. Tcf timonium Cornelii de Lapide de fcnf o Ao- 
goftioi. — 18i, Tcf timonium aluriof Theologi. — 185. Ergo jaxu S. Aagostioom 
Tcrba bomioif nee docent feofibilia nec intelligibilia, etc. — 186. Sed cognitio fit 
exbibitiooe reram. — 187. Et qooad inlelligibilia dom ioteriorem TcriUtem ratione 
coofolimof . — 188. Et h«»c Tcritaf ef t Cbrif tof, Sapieotia Patris. — 189. Coodo- 
f io eom oratione ad Chris tum «IM 
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GAPOT VI. SOLII INTBLLIGBlinJB LUHVX nfDKnCnnig, IIVB DBI DT BNTII IUHMI mTBKNUH |U- 

finmiUM P&OBATUft BX IK>CTOBnUI THB0L06II, PBJIIBBTIH BX AH6BLIC0 THOHA, ET IBftAPBICO 
MMTBNTUBA . 

SnniuoM. — 1. Cur Soriplura oi Palribiis, el Doclorei adjoogantur ? — 8. DEI interao 
Magislerio nemo Theologog expressi contradicit 178 

SEGTIO I. QuOftUHDAH THEOLOGOftUM COHPBNDIOIA BFFATA, QUJI HIHI SOLEH INTBLLI6BN- 

TliE NON IBBATlONABILlTEft PftOBAftE TIDBNTUA. 

5 I. Testimonium Auetorit LihtUi de imitatioM Chritti, 

^mmiuH. «- 3. Gar Aactor libelli de Imit. Ghristi primo loco ponatar ? — i. Qoi 
commendator non soldm de pietate^ sed et doctrioA. et periti& Scriptararum. — 5. 
fiftc faciant, qu» Lib. 1. Cap. 3. de doctrinft Teritatis habet. — 6. Alia ipsius tcs- 
timoniaLib. 8. Gap. I. 5 7. Et Gap. 8. $ 1. — 7. Et Lib. 3. Gap. 8. ftisi&s osten- 
dit, Yoces solum foris sonare, et intus Teritalem docere. — 8. Et Gap. i3. 2. 3. 
4. idipsum demonstrat. — 9. Quibus tix clarij^ dicere potuisset pro solius DEI 
Terointerno Magisterio 179 

$ II. * Tettimonium Doctoris melliflui, et Eminent. Cardinalit Joannit Bona. 

K III. Tettimtmia aliquot RR. PP. Societatit JESU 181 

SEGTIO II. — TeSTIMONIUM DOCTOftll ANOELia IN FATOftEH SOLII INTBLLIGBNTIiB. 

^«nMAftiuM. — 29. D. Thomas faTCt Soli inteUigenti», cui Sol cordi apponilur. — 
23. Indicantur, qun superi6s ex ipso allata fuerunt. — 2i. Discutilur p. 1. art. 
L 2. 3. i. quffistionis 105. — 25. DEUS immediat^ moTet intellectum tum subjec- 
tiTe, tum objectiT^. — 26. Gonclusio D. Thomse, et ejus explicatio. — 27. Mens D. 
Tbom» exponitur. — 28. Eodem modo DEUS immediat^ moTCt Toluntatem. — 
29. DEUS tripliciter operatiir in omni operante. — 30. Probatur de causi efG- 
ciente. — 31. DEUS in omnibus iotimi operatur. — 32. Ex quibus non putocolligi 
prsmotionem phjrsicam. — 33. Explicalur uniTcrsalis DEI concursus per similitu- 
dinem. — 34. Negantur mal» seqnel». — 35. £x dictis colligitur pro Sole intelli- 
gentin. — 36. Confurmis est meis dictis. — 37. Aliud D. Augelici Testimonium. 

38. Ex quo arguitor pro Sole iiitelligentiffi. 39. Confirmatur mens S. Docto- 

ris ex Tabul& Aured. — iO. Objeclio ex D. Thomi, — il. Proponitnr ejusSenten- 
lia — i2. Respondetur objeclioni. — 43. Quis principaliter intus Scientiam causet 
juxta D. Thomam — ii. Ulteritis mens ipsius ostenditur. — i5. Idem sentit quod 
Augustinus. — i6. Concluditur ejus mens. i7. Nc contradicat Aogustino. — * 
i8. D. Thomas nec in Samma dissimulat nomeu Augusiini. — i9. Cnncluditur 
Seclio 182 

SECTIO III. — TeSTIMONIUM DOCTOBII SERAPBICI IN FAYOftBM I0LI8 INTELLIGENTIJB. 

^VHMABiuM. — 50. S. Franciscus nomen Magistri fugiebat. — 51. D. BonaTcntura, 
expressus faulor Solis intelligentiaD, mirh laudatus. 52. Pl&s a Crucifixo, quam 
a Libris Sapientiam hauriebat. — 53. Christum fontalem radium appellat, D. Au- 
gustioi sensum confirmat : in DEO ponit ralionem ad omnia cognoscenda. 
54. Alia loca ex D. BonaTentura citantur. — 55. Sed longi aperlids loquitur ii) 
Itiiierario, quod per Sjrnopsim diTiditur. — 56. Et praesertim Capite 3, ubi fatetur, 
nil nos posse cerlitudinaliter capere, nisi per Teritatem aeternam docentem^ ap 
iQeati conjunctam. — 57. Concqpiseenti» et .phantasniata teliit nubes impediqqtt 



- 364 - 



58. Loquilur aulem S. D. de doclrin& naturali. — 50. Et prim6 intentum pro« 
bat ex consideratione memorie. — 60. Inde concluditur, ei conclu&io expeuditur. 
^ 61. Probat intentum ex consideratione intellectfks quoad primam ipsius. operatio- 
uem. — 62« Probat intenlum quoad alteram mentis operalionem. — - 63. Probat in- 
tentum quoad tertiam mentis operationem. ^ 6i. Verba ex Augustino a D. Bona- 
ventura citata fusids referunlur. — 65. Probat intentum ex tribus actibus ad 
perfectam electionem requisilis. — 66. Probat intentunri ex actu dijudicationis exi- 
gente ralionem et regulam immutabilem. — 67. £x eodem nalurali radio Solis in- 
telligentiaD edisserit S. D. essenlialem ac nolionalem Dei noliliam. — 68. Conclu- 
ditur D. Bonaveuturs mens pro Sole inielligentise. — 69. Tria quoque Pbilosopho- 
rum principia Soli intelligentiaB specialiter favent. — 70. £x illis arguilur pro 
Sole inlelligenlise. — 71. Ghristus non ab bominibus, qua talibus, sed qua operi- 
bus suis accipit testimonium ^ 

GAPUT Yll. SOLIS IHTELUGENTIie LUMEJf INDEPiCIENS, SIVE DEI UT BNTIS 8UHXI INTER- 
NUX MAGISTERIUH PROBATUR EX EATI0NIBU8. 

SuHMAEiuM. — 1. Hic conglobantur rationes alibi sparsae, pro qnarum intelligentia 
refricaniur Hypotheses. — 2. £x rationibus pro parte intellectiTa, facile intelligitnr 
et de parte affectiva. — 3. Omnes rationes reducuniur ad unum Sy«logismum.. . . 9 

SECTIO I. — Neg homo, nec Xlia crbatura intbllectualiter, seu interne docere 

POTEST. 

SuMMARiux. — 4. Ralio prima^ quia sensibilia verba non possunt causare internam 
scientiam : — 5. Alias signum ad placitum posset causare primum sigDificatum 
conceptum rei. — 6. Chxsi tameu nec suum proprium formalem possit. — 7. Quod 
oslenditur exeinplo D. Augustini. — 8. Et per experienliam Auctoris. — 9. Unde 
absque aliquo rerum inluilu nec rerum, nec nominum scientia acquiritur. — 
10. Discipulorum iniroYersio. — 11. Verba sol&m respiciunl audilum ; nou yisum ; 
ubi iit scienlia. — 12. Omnis Scienlia Ot per mentalem ^isum, seu mentalem ex- 
perientiam. — 13. Si homo posset iulus docere, posset docere csecum de coloribus. 
— 14. Non sola objecti apprehensio, sed etiam judicium, et illatio debent causari 
per mentalem intuitum. — 15. Verba uon eruunt res ex tenebris, sed solum lumen 
boc facit. — 16. Verba sont tantdm monitoria signa. — 17. Sol&m manuducuot 
ad yerum Magislrum. — 18. Magjsler creatus causat scienliam, in disripulo au- 
diente, sicul imago exemplaris visa causat amoren in vidente. — 19, Si homo pos- 
set mentem alienam docere^ posset et liberum arbitrium movere. Objectio ex D. 
Thom^ soWitur. — 20. Si intus docere posset secreta alieni cordis penetraret. — 
21 Probatur denique per argumentum in formd, et quidem, ut pulo,. demons- 
trativum. — 22. Expenditur argumentum, etconCrmatur 21 

SECriO II. SOLUS CHRISTUS, SIVE DEUS, intellectualiter, sive interne docerr 

P0TE8T. 

SuMMAEiuH. — 23. C<tm creatura intus non djoceat soli DEO hoc attribuendum erit. . 2i 
% I. Ratioj seu Fundamentum primum d lumine. 

SuMMARiuH. — 24. — Ratio prima ducitur a lumine. — 25. Conlirmatur haec prima 
ratio 2 

S II. Ralioy seu Fundamenlum tecundum d Veritaie. 

SuMMAEiuM. — 26. Ratio principalis secunda ducitur a Yeritate. — 27. Solam yeriia- 
tem intas docere probatur ex principiis Dialecticorum. — 28. Solum DEUM esse 
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TeriUtem probatar ei Scriptura. — 29. Probalur ex D. Augustioo : qot eliam 
(enet nullam veritatem iocludere prsteritum aut futurum. — 30. Probatur ex D. 
Thomi — 31. Probatur ex D. Bonaveoturd. — 32. Probatur, quia veriiati coii- 
TeDiQot Divina attribula. — 33. Ul seternitas. — 34. Immensitas. — 35. Immu- 
tabiliias. — 36. Et cxtera omnia. — 37. Probatur ex impulsu natnrae, quo com- 
mani modo loquendi Soli verilati Divina attribuuntur epitheta. — 38. Objectio 
wUitur 223 

5 Rf^tio, teu Fundameutum terlium d Seientia definilione, 

^niEiini. — 39. Ratio principalis tertia ducitur a deOnitione scienti» : quie non 
soliita certa, sed et evidcns esse debet. — 40. Explicatur per exemplum genealogiae 
^rijBiis. — il. Et per Discursum S. BonavcntursB. — 42. Concludilur Discursus 
S. Booaventurs; quod videlicet omnis scientia ullimd in DEUM resolvalur. — 
^3. Declaratur per analogiam Solis continentis in se primam el fontalem sensibi- 
^em lacem. — 44 Omnc ageus secundum agit iu virtute primi agentis, cui subor- 
^'oaiar? — 45. Qoomodo prima verllas ordinat^ pariuiial caeteras? — 46. Parturit 
ia)mediat6 et omnes, eliam uliimam. — 47. Ullerius hoc ipsum ostenditur. — 

Ouibus gradibus cbutingat mentem crealam doceri^ moveri, illuminari ? . . . . 232 

S IV. Ratio, teu Fundamentum quartum, ex ratione imaginit. 

^•^«Mabium. — 49. Qualiier ex ratione imaginis argumentum pro Sole intelligentiae for- 
naeiar?— 50. Probatur ratione, quod mens sit imago DEI. — 51. Essenlialis 
'O^ago DEI est a solo DEO mobilis : probatur per argumenlum. — 52. Gonfirma- 
^«ir- per similitudiuem speciei impressx el expressw. — 53. Conflrmalur sernndd. 
\ ' 54. Quomodo differal imago creationis ab imagine recrcalionis ? — 55. Qualiter 
'****go recrealionin superinducalur ? — 56. Ulterids explicatur per verba D, Ber- 
**ardi. — 57. Est ad hoc necessaria gralia, qua denno nascamur, et in novam 
^^■'eaiuram transmutemur. — 58. Breviler explicatur perfecta regeoeralio 239 

S V. RatiOfteu Fundamentum quintum per Synopsim argumentorum D. 
Auguttini. 

^^^>«ARiuM. — 59. Synopsis mentis Augustinlanje. — 60. Verba formalia S. Augus- 
— 61. Coofirmalur ejus mens per discursum. — 62. Synoplici colligitur ex 
^Jas mente. — 63. Non reperiiur ullum exterius verbum, quod implicet esse fal- 
»Om 245 

S VI. Ratioj seu Fundamentum VI, per Synopsim argumentorum D. 
Bonaventuroe. 

^^^uxKUJv. — 64. Compendium ralionum D. Bonavenluras. — 65. Exponilur, quid 
8it definire. — 66. Ullerius declaratur. — 67. Qnaliler judicium, illatio, consi- 
Hum, etc. dependeant a Sole intclligentia; ? — 68. CoIIigitur ad mentem Seraphici 
lioctorig .248 

5 VII. Conclutio ralionum per tret Observationet. 

^''atMARiDM. — 69. Lux in tenebris lucens cur non comprebensa ? — 70. Datur et lux 
ineotis (quidquid tandem illa sit) et cur non ab omnihus percipialur ? — 71. Nu- 
Qaeraolur caus», quaj impediunl. — 72. — Ul peccata, et passionum affectus ; — 
73. Et turba phantasmalum. — 74. Menlis torpor et aspectfts negligentia. — 
75. Moralitas. — 76, lu quovis acla rationali DEUS sine discarsu cognosci poteit, 



•ed Don fine pnBTia eognitione creatonB. — > 77. Qoaliter U «ctQ nAmk 
Tideatar? — > 78. Gar difficuller fidesmuf id , per qnod oiimia 
79. Verba D. BonaTentar» 

GAPCT Vin. — * DlTBllA COBOLLABIA, BI lOLII INTBLLKBIITIJI, IBU Dll VT ■m 
INTBBIfO MAGISTBBIO BLICIUNTUB. 

SoMjiABiuH. — 1. \rcanam lacif incommatabilif mallaf parlarit conieqoentiat.. 

SEGTIO I. QUATUOB PBIMA COBOLLABIA BX 80LB IBTELLIGBNTIA COLUWTA. 

5 I. — GoBOLLABiuM I. — DEUS tti hominit et cuilibet menti erealw per m 
notitid direetd, non reflexd, etiam ante omnem Diteurfum, 
SuNMABiuM. — S. Seqoitar enim priroA DEUM esse homini per te notom, notitil 
recti non reflexA. — > 3. Qai limitatione couciliantar Doctores affirmantet et 
tes, DEUM eise per se horaini notom. — 4. Mens D. Thomae expenditor. — 
batur Gorollariam prirod a necessitate et seteroitate principiorom. ^ 6, 
Gorollariam secnndA a caaia formali ratiocinandi. 7. SoWitor objectio priti- 
8. SoUitar objectio seconda. — 9. Objectionis solatio confirmatnr per Ttibt Ol 
Aagustini. — 10. Qoid impediat jocanditatem Di?in» contemplationis. 

S II. — GoBOLLABiuM II. — DEUS ett immediati etiam d viatoribut intelligihiUt, mf 
puri ahttractivi, et ut ex alio, ted etiam aliquo modo inluitivi ut in alio, non mr 
tem ut in te, 

SuMMABiuM. — 11. Gognitio iotaiiiTa, et abstractiTa, quid sit? — t2. Qoaliter Seot» 
otramqoe explicet ? et qualiter DEUS in anima, et ejas actu aliqoo modo cematarf 
— 13. An aniroa se et actum suum Tideat et intelligat 

$ III. — > GoBOLLABiuM III. — DEUS iuter omnia intelligibilia et amahilia eti prn , 
mum eognitum , et primum amatum : tive id qubd primd eognotcitur ei piriwA 
amatur. 

SoMMABiuM. — li. Probatur Gorollarinm per axioma. — 15. Gonfirmatnr ex jam 
dictis. — 16. De primo cognilo infra DEUM H 

S IV. — GoBOLLABiuM IV. — DEUS ett cuilibet menti rationaliter operanti ex- 
perimentaliter conjunclut, 
SuMMABiuM. — 17. Quid sit experimenlalis notitia magis Tel minus stricta. — > 18. Pro- 
bator Teritas GoroUarii K 

SEGTIO II. AlIA QUATUOB COBOLLABIA EX SOLE INTELLIOENTIiB CONSEQUBNTIA. 

$ l. — GoEOLLABiUM V. — DEUS vclut regula et ralio operandi ingreditur, (implieiU 
taltem) omnem definitionem, qttodcumque evident judicium, et quamlihet condutio- 
nem legitimam. 

SuMMABiuM. — 19. Probatar Corollariom qooad omnes tres partes. — ^O. Gonfirma- 
tor : In DEO omnes rationes sunt nna ralio realis. — 21. DEUS est ratio rationani, 
, in qoo omnes rationes fundantur. — 22. Nemo peccat ralionaliter operando. 
.23. Quid sit animam esse rationalem ^ 

J II . — GoBOLLAEiuM VI. — DEUS ctt omnium rerum activa, teu motiva intel- 
ligihilitat, et amahilitat 
SuMMABiim. — 24. DEUS est conctarom rerom motiTa iotelligibilitas et amabilitas. 
— > 25. Qai re asserti crediderim plores difficoltates Theologicas intelligibiliores 
reddi. — > 26. Modos, qoo DEUS omnia eognoscit indicator. — 27. Tria sofficinnt, 
nt DEUS omnia intelligat 



5 III. — GoaoLLAHicM yil. Deus ntAtfefntniM, ftriBdictit non obstantihutf ett viatorihut 
propriOf ac dittincto eonceptu ineffahilit, teu indefinibilitj indijudicahility ininferihilit. 

SUMMARIDM. — 28. DEUS at Sol intelligeotin est distincti iaefTabilif, sea indefinibilis 
indijadicabilis, ioinferibiliB. — S9. Confirmatar, qaia est prima regala, mensara, et 
sedes omnium dlcendoram, definiendoram, etc. — 30. Goncipitur tamen ac iotelligi- 
tur, quia e$i id, quod dat c<Btera dicere, definire, judicare> inferre, intelligere et amare, 
— 31. Eiplicatar per similitadinem. — 32. Applicatur similitudo. — 33. Corollarium 
osteoditar ad mcntem D. Augustini 270 

5 IV. — CoBOLLAHiuM. VIII. QuiUhet intut docetur tolo, et unico experimentali tn- 
tuitu, tentihtli, vel mentali prout ret ett. 

ScMMAaiuM. — 34. Quilibet quodlibet docetur per experientiam. — 35. Im6 et ad 
concipiendam fidem (juxta plurea D. D.) est neeeasaria experientia mentalii qnoad 
credibiiitatem motivorum. — 36. Probatur ex D. Thomi. 2. 2. q. i. a. 4. ad 2. . 273 

SEGTIO III. Alia quatuoh Gobollabia ex Solb intbllioeiitiji collecta. 

5 I. — Gobollabiux IX. It tolut interiiu potett docere, qui menti lumen experimentiae 
communicarey et manifettare potett, 

SuMMABiuM. — 37. Is solus iutus docere potest, qui lumen mentalis experientias dare 
potest : id est Verbum^ in quo omnia yelut in arte aeterni contineutur. — 38. Osten- 
ditur ex D. Augnstioo Tract. 1. iu Joannem 274 

$ II* — GoBOLLA&iUM X. Hominet toliltm ad auret, et exteriutj tolut DEUS ad eor, et 

ad mentem loquitur, 

SuMMABiUM. — 39. Homines exleriCis ad aures , solus DEUS immediati ad cor loqui 
polest. — 40. Ulleriilis probatur et explicatur. — 41. Objeclio solvilur. — 42. Qua- 
liter el creaturs nobis DEUM loquantur , 275 

S III. — * GoBOLLABiUM XI. Quid creotit Magittrit, et Doctorihut attrihuendum tit, et 
quid eitdem oporteat denegari ? 

SuMMABiuM. — 43. Quid creatis Magistris denegandum sit? — 44. Qnid iisdem attri- 
baendum sit? — • 45. Monent, teslimoninm perhibent^ oplniones suas ad creden- 
dum communicant, etc 278 

$ IV. — GoBOLLABiuM Xll. DEUS ett menti createe illud entit, quod dat ei formaliter 
omnia inter te potte dittinguere, et cuilihet, quod tuum proprium ett attrihuere, 

SuMMABiUM. — 46. Per solem intelligenti» omnia distingoimus el cuique qnod suum 
est, altribuimus. — 47. Declaratar. — 48. Ulterids exemplificatur per sternas 
Teritaies. — 49. Harnm Teritatum primus pronunliator est DEUS 280 

SEGTIO IV. — Alia quatuob Gobollabia bx Solb intblliobntia. 

51.-— Gobollabium XIII. DEUS Sol intelligenticB, teiptum quoque ah oinni alio ente 
naturaliter ditcemit : Et hoc ipti quoque Athei advertere pottent, ti vellent, 

SuMHABiuM. — 51. DEUS seipsum ab omnibus menti discernit. — 52. Probatur in 
praxi. — 53. Expenditur 282 

5 II. — GoBOLLABiuM XIV. DEUS quodcumque participatum ent repratentat, definit^ 
approhat, et de imperfectione tua taxat. 

ABiuM. — 54. DEUS omnia reprosenlat^ definit, approbat. * 55. Omnia mala taxat. 284 
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5 III. — GoftOLLAiiuH XV. DEUS immediaU hominem omnia doeet, «. gr. Logieam^ 
Physieam, MeUxphytieam, Mathematicam, Theologiam natwralem. 

SiJiiMiBnrii. — 56. DEUS, ut Sol intelligenlis, immediati docet Logicam, Physicam, 
Metapbysicam, Malhemalicam, Theologiam, etc. — 57. Intellige de iif tantdm, 
qaas ratione naturali sciri possunt. — 58. Gert6 et evidenter iutellecturus dirigat 
expargalum menlis oculum iu Solem inleUigenlis. 59. Nec ad coguoscendum 
DEUM forl^ alii egebit Logicfi, Pbysicd, aut Melapbysici. — 60. Tbeologica qugesita 
de DEO per lucem mentium resolula. — 61. Declaratur borum intelligentia. . . . 2< 

$ IV. — GoBOLLAHiuM XVI. Ntttura rationalis potest etiam d priori definiri per DEUM^ 
velut per tuam formalem rationem extrintecam, et objectivam : quoB eetemaliter 
omnet qtKBttionet definit, omnet tllationet infert 

SuMXABiuM. — 62. Natura rationalis potest definiri eliam a priori, qudd sit capax 
ffiternffi Rationis. — 63. Qua prfficellentii bomo differt a bestid. — 6i. Rationis 
(quae est summfe obyia) defiuitio. 65. SoUitur objectio, et probatur. quftd xterna 
Ratio omnes quffisliooes selernaliter dcfiniat. — 66. Declaralor in ratiocinio, quo 
probatur fenestram esse minorem patatio 2( 

SECTIO V. Alia quatuob Gobollabia ex Sole i;itellicentijs collecta. 

51. — GoBOLLABiUM XVII. Em qud ent est ipsemet tolus DEUS, non terd gradus Me- 
taphysicus uniwcus communis, 

SuMXARiuM. — 67. Ens qua ens est ipse DEUS, uon ver6 gradus DEO, et creatur» 
UQiTOci communis. — 68. A'ias nullum essel discrimen inter res. — 69. Ens qua 
ens esl quid summi simplex et illimitatum teternum immutabile. — 70. Qnid im- 
pediat a notiti& DiTinorum? — 71.. UlteriCis oslenditur ex verbis D. Pauli, ac 
Serapbici fiunaTeoturse 2S 

S 11. — GoBOLLABiuM XVlll. DEUS concurrit dupliciter cum creaturis, ut causa prima, 
et ut Regula raliocinandi. 

SuMMABiuM. 72. Goncursas DEI ut caujs efficientis principalis prims respectu 
ommnis operationis pbysic». — 73. Goncursus DEI ut est ratio objectiva respectu 
actuum ratioualium , 2S 

5 III. — GoBOLLABiUM XIX. £t idco creaturoB rationales non solilbm pendent d DEO 
quoad motum^ et quoad esse, sed etiam speciali dependenlid quoad vitam rationalem. 

SuxMABiuM. — Triplex dependentia creaturarum a DEO. — 75. Quas mente cernere 
possumus. 2^ 

$ IV. — GoBOLLABiuM XX. CcBtera creata proveniunt a DEO, ut eiusdem vettigia, sola 
mens, ut imago, et species inlelligihilis DEi, 

SuMMABiuM. — Mens creatur a DEO, ut imago et species intelligibilis, ac proinde DEI 
notitiam ingeuerare potest. — 77. Probatur et d^claratur 29 

SEGTIO VI. Alia quatuob Gobollabia ex Solb iktelligentiji. 
5 I. — Gobollabium XXI. Creaturx per se et exteriiis acceptm sunt mutabiles, in DEO 
verd immulabiles, ac proinde in solo DEO dantur immutabiles, rerum veritates, 
idetBj ac vera exemplaria. 
SuMMABiuM. — • 78. Greaturs exterids sunt matabiles, sed at in DEO funt immatabiles. 
79. Mens D. Augustini de Ideis rerum in DEO sternaliter repertis. — 80. In solo 
DEO, ac objectiv& lucie Solis intelligentis dantur rerum immutabiles yeritates, ide4B, 
exemplaria, Terae et immutabiles intellectioneS; ffistimationet, etc. ^ 81. Exem- 
' plam Teri jadicii^ qaid sit Episcopatas , ... 29 



$ IJ.-' Goi4ajai(ni ^tXlI. JS> hoe lueit ifitelUpMlit ihytt&io peHipt6 HUUum itif&- 
iw fnsjudieium, ai hene tequitur DEO major gloriaj homini aeeedii major uiilitat, 

Sunuiiui. — 8S. Doctrina Solis inlelligentiaB nalli prajadicat, sed DEI gloriam et 
proximi atilitatem promovet. — 83. VMls afficit imnl^iats, quiiili liiediata rei intel- 
ligentia. — 84. Anget notitiam DiTiaoffom 299 

S III. — GoiOLtAEiuii XXIII. Error eirea ea, qua tolim coneomiiaHter flunt, deteeiut 
per hoe lueit mytierium. 

SoniiiuM. — 85. Error coneomitantiam detectui. — 86. Applicatar ad prassenlem 
materiam 300 

5 IV. — CoROLLAiniM XXIV. Initium Evan^elii S. Joannit faciliiari udetur per hujut 
intemcB iuett Otpeeium, 

SDMiutiuM. — 87. S6l intelligenii» prodest ad racilite intelli^endam mysCeriam' Verbi, 
88. ExpoBunlar primi trea Versas. — 89. Exponitur Veraas 4. et 5^. — 90. Expo- 
oitQr Versus 6, 7. et 8. — 91. Exponitar Versas 9. usque ad 14. — 92. Quid de 
W Evangelii ioilio scribat D. Auguslinos 302 

^^10 VII. — C!oaoLLABiuH XXV. Intelligentiam totiut Satrct Seripturai adaugettO' 
diut hujut Divini Solitj ti cognitut et practiU degutiatut fuerit, 

— 93. Probalur, quia per directum intaflum hajns lucis, pbantasmata, 
jotelligenliam impedientia, arceniur : — 94. Si fixids inspidatar, el hnmiliAs 
invocetur. ^95. Utsuatlet Ecclesiaslicus Gap. 39. a V. 6. * 96. ChrisiuS eoim e«t 
clavis David, et seosum aperire polest, ot Soriptare inleliigantur. — 97. Gladios 
spirilus (Eph. 6. ?. 17.) £l ejus usus ac ulilitas (Heb. 4. t. 12.) recensetor. — 
98. Necessarius est ad capieiida mysteria, prffiserlim yeteris Testameuti. — 99. Per 
Solem inlelligentiee mauuducimur ad bcnc gladium. — 100. Quia et SS. ^atres 
Scripturam exponentes e6 menlis aci<$m direxerunt : et ex ejus radio regulas pro 
iQtel1igenti& Scripturs composuerunt. — 101. Impium est contra ananimem 
SS. Pairum sensum aliler Scripturam exponere, eliam sub quocumque prstextu. 
^ 102. Receusenlur Regulffii pro intelligenda Sacri Scripl& k SS. PP. conscript». 
^ 103. Quid Augustiiius de S. Scriptura dicat Lib. 3. Conf. Cap. 5. Et Lib. 2. 
de Doctr. Gbrist. Cap. 42. — 104. Scriptura debet eo spiritu legi, quo facta est. 

105. Cur Scriptura, quse in se bona est plerisqde fiat petra scandali? — 
106. £x his cdlligendum est an Liitheros bene Sacros Codices contra Ecclesiam 
detorserit i 30S 

* SEGTIO VIII. — CoBOLLAEiuM XXVI. Sol inlelligentim eum tuo lueit radio ecidenti 
r^ationabiliiati fidei CatholiccB, et evidenti irrationabilitati aliarum texiarum adtii- 
pulatur. 

^HCTIO IX. — CoROLLAaiuM XXVII. Quilthei homo in tecreto eubiti mentit tuct hahei 
t^econditum tecretum oraculum, quod infaillibilia retponta interroganti fundat, modo 
bene interrogetWf et liquido audiatur, 

^^MMAEieM. 186. QuiTiir habet in eolfili mentis to« swrtftviiti oractiI«nil. — isi, EtH 
conforme dictis D. Aogattini. > 188. Ec D. Booafieiiitans; 189. S^tiY oralw- 
lom adambratur ciim oratiulo Tabemaeoli IKIoffdd. It^O. QfMlHter ad qda^ta 
pondeat — 191. RcBpoaiAa iilias ^t iofallibilis; qtliaf im|[»tte}tadicabilis. — 192. Beiiti, 
qilS audiunt hoc oraculum , miseri, qoi non aodiutil. — ^ f93l Uffde httc a^tlrtiftt 
graviias oriat«r, etc. ^ qiria ndn Fomoi^ domi: ««^ 194. FroBitYiiii pateui ftflNi^tnB, si h, 
qdi aspicere debet non sit domi.— 195. Gonclasio d<$-Oi*ftlNil^ 909 

24 
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C^PIJT IX. — SccTUM 80LIS iiiTBLueuiTia QDo OBisGTioiiu GonBA Dsi UT EnTii finnu iir« 

TCmUH HAeifTBUUH 80LTURTUB. 

* SECTIO I. — Objbctio I. 

* SEGTIO II. — AUM IV OBIECTIONEi PBOFOnUBTUB IC BBrUTAJITUB. 

51. — Obibctio II. — >i coMlnirto uiu loquendi, 
S II. — Objectio III. Vt iie non etsei neeettariut intelleetut agent, 
$ III. — Objectio IV. Ut tie tpeeiet intelligibiUt ettent tuperfluet. 
$ IV. — Objbctio V. Ut tic actut tcientta non produeeretur d tolo intelleetu 316 

* SEGTIO III. AUJI QUATOB 0BJECT10!IE8. 

$ h — Objbctio VI. Ut tie idem ettet atemum. et non <Btemum, 
$11. — Objectio VII. Ut tie quivit d Deo ihuminaretur, et amore ealeret. 
S III. — Objbctio VIII. Si Deut tolut doeetf quo genere eautaUiatit ? 
5 IV. — Objbctio IX. Ret eorporea potett movere mentem, ergd non requiritur lumem 

ineircumteriptum. 

SECTIO IV. — ALIiB QUITUOB 0BJECTI0NE8 . 

$ l. — * Objbctio X. Si tolut Deut ettet teritaty etiam tolut Deut ettet entttat .... 317 

$ II. — Objectio XI. An ohjeetiva rerum veritaty quam dicimut eum DEO identifieari, 
tit tola non repugnantia terminorum ? 

SuMMABiuM. — 46. Verilas objeciiTa non yidetar identiGcari cam DEO. — 47. Rvs- 
pondetar prini6 : qufa omuis yeritas realis ponit aliqaid in re. — 48. Responde 
tur 8ecand6 : qaia conTenientia inter prsdicatam et sabjectom debet in aliqao 
reali fundari, etiam cCim dico : nihit est nihil 317 

5 III. — Objegtio XII. Veritat objectiva propotitionum ett enfrationit, ttcut omnet 
univertalet conceptut objectivi. 

SuMMABiuM. — 49. Objectivi entii conceptus non sontpura enlia rationis. -^50. Gonstat 
de deGnitione universalis, sed non de intelligentia ipsins definitionis. — 51. Est 
certum , quod intellectus rem singularem possit Gngere ut communem, sed ad 
scienlias non requiritur. — 52. Quia habemus conceptus sufficienter communes 
commuoitate participationis. — 53. ExpUcatur responsio. — 54. Omne objectum 
scientiae realis est totum reale : scilicet ralio aeteroa. — 55. Intellectus agens non 
facit, sed delegit conceptus uoiversales. — 56. Ratio cujosque rei potest moltipli- 
citcr speotari, ut nuda, ui vestita : in statu esseutie, et ul precisa, et ot contracta. 
— 57. Qualiter intellectus agens denudet puras rationes? — 58. Ex his colligitur 
solutio alterius similis objectionis 319 

$ IV. Objectio XIII. Ut sic tcientioB non ettent de rebut iptit, ted poti^ de ratio- 
nibut, teu ideit rerum in DEO exittentibut. 

SuMXiBiuM. — 59. Scientis sunt nihilomiuus de rebos ipsis, sed juxta illarom statomy 
obi non mutantnr. — 60 Idea^ seu ratio sterna cst intrinseca rei, quatenus res esi 
de genere iutelligibiiium. — 6t. Non advertentes convertimur ad ideas. — - 

62. Implicat aliquid realiter repnBseniari, nisi illius ratio alicubi realiier existai. 

63. Etsi res videantur in rationibus eternis, tamen et species necessari» soni. — 

64. Qnaliter rationes eternie, ac ideiB sini universales? — 65. Uniias participata 
a pluribus, nou statim constituit mysterium SS. Triniiaiis. «— 66. Qoid Aogosiinus 

de Ideis senserit. — 67. Verba D. Angustini. 326 

Appendix ad atheniensem incredolom de ignoto Deo et ad impiom Saddocsom de 
f^arr^Qti^D^ ^i iQipiQr^liMite animiB , i ; 3^ 
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EpilogQS solis inlelligenti». 
SuMHAinni.— l. Epilogai cam yerbif AogasUni et doplici admonitiancoU. — S. Qoibos 
Terbis D. Aogoftinaf finiat Libram de Magistro.— 3. Yerba Adeodati. — i. Gratia- 
ram actio Adeodati 330 

ABHomTnnicuLA I. — Quid faeiendum tit^ ut Sol IntelligentifB not felieiiu doeeat f 

SuMHAftnjH. — 5. Gonditiones, at facilijif k Gbristo doceamar, jaxta D. Aogastinam, etc. 

— 6. Necessarios est ocolos poros, et ot aspiciat et ot yideat. — 7. Ezpenditor 
paritas ac sanitas ocoli. — 8. Ocalos obi mali afTectas i\\ ab errore immonem 
Teritatem percipiet. — 9. Expenditor seconda conditio , sive aspectiis. —10. Ex- 
penditor integra mens S. Aogastini. — 11. Quid reqoirat D Bernardas ? — 
13. Qoid D. Seraphicos ? — 13. Gui et concordat Thomas, sive Aoctor Libri de 
Imitatioue Ghristi. — U. Secretam inde erotam, etc. — 15. Praxis Secreti. — 
16. Formula pro ioTocando Sole intelligentie 332 

ADHOsnTiuRcuLA IL — Cautio necettaria, ne tehement tentihile lcBdat untum, aut 
fixior Solit intelligentiCB atpeetut tenehrat menti, tel eapiti noeumentum a[fe*'at, 

SuMMAftiuii. — 17. Scrotator majestatis yituperatar, oon yerA contemplator Teritatis. 

— 18. Improba mentis speculatio nocet^ non Terd moderata, ordinata. — - 
10. Faciliiis Tidetur Sol interpositi nobecoU. — SO. Qoaliter D. Aagostinns Solem 
per nubem fixius iniuitus fuerit? — %\. Humanitas Grocifixi est hec nobes. . . . 338 

Propoftitionom quaramdam brcTis explicatio 343 
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